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Klady bakalarské prace:

Priace se zabyva aktudlnim a prakticky vyznamnym tématem pravni kvalifikace ndsledkd
dopravnich nehod se zranénim osob v aplikaéni praxi Policie Ceské republiky. Pozitivng lze
hodnotit zejména propojeni teoretickych vychodisek s analyzou vybranych rozhodnuti NejvyS$siho
soudu a zkuSenostmi piislusniki Policie CR. Prakticka &ast vhodné identifikuje problematické
oblasti, zejména posuzovani pii¢inné souvislosti, intenzity 0jmy na zdravi, zavinéni a vyznamu
znaleckého dokazovani. Za piinosné povazuji také formulovani potieby metodického sjednoceni
postupt pii pravnim posuzovani dopravnich nehod.

Zapory bakalarské prace:

Ur¢itou slabinu prace predstavuje uz$i rozsah praktického vyzkumu, zejména omezeny pocet
realizovanych rozhovori s piisluiniky Policie CR. Analyza judikatury je zaloZena na vybranych
rozhodnutich, a proto jeji zavéry nelze bez dal§iho zobeciovat na celou rozhodovaci praxi. Nekteré
&asti teoretického vykladu jsou misty spiSe popisné a mohly by poskytovat vétsi prostor pro vlastni
kritické hodnoceni autora. V praktické ¢asti by bylo mozné vyraznéji propojit jednotliva zjisténi s
konkrétnimi a podrobnéji rozpracovanymi doporucenimi pro aplikacni praxi.

Zdivodnéni stanoviska vedouciho k hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znaku):

PiedloZend bakaldiskd prace se vénuje odborné relevantnimu tématu, které ma bezprostfedni
vyznam pro ¢innost Policie Ceské republiky a dal$ich organti ¢innych v trestnim fizeni. Autor si
stanovil konkrétni cil spolivajici v analyze pravniho posuzovani dopravnich nehod se zranénim
osob, identifikaci problematickych aspekti pii posuzovani Gjmy na zdravi a zavinéni a zhodnoceni
vyznamu znaleckého dokazovéani. Zvolena struktura prace tomuto zaméfeni v zdsadé odpovida a
autor vhodné kombinuje teoretickou ¢ast s praktickym zkouménim.

Za hlavni piinos povazuji zejména propojeni pravni upravy a odborné literatury s judikaturou
Nejvyssiho soudu a s poznatky ziskanymi prostiednictvim polostrukturovanych rozhovort s
policisty. Tento piistup umoziiuje nahliZet na problematiku nejen z pohledu pravnich norem, ale
také z hlediska jejich praktické aplikace. Vysledky poukazuji na vyznam spravného posouzeni
pii¢inné souvislosti, formy zavinéni a intenzity Gjmy na zdravi a soucasné upozoriiuji na praktické
komplikace spojené zejména se ziskavanim zdravotnické dokumentace a znaleckym dokazovanim.

Pozitivné hodnotim také skutecnost, Ze autor nesetrvava pouze u konstatovani pravni upravy, ale
pokousi se identifikovat oblasti, v nichz miZe v aplikaéni praxi dochéazet k rozdilnému pfistupu.
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Rozhovory s prislusniky PCR pfitom pfinesly praktické poznatky tykajici se prvotniho posouzeni
nehody. dokazovani pFi¢inné souvislosti, spoluprace se znalci i potieby metodického sjednoceni.

Urcité rezervy spatiuji predevsim v rozsahu empirické ¢asti. Vyzkum je kvalitativniho charakteru a
je zaloZen na cileném vybéru respondentl, pfi¢emZ v praci jsou prezentovéany tfi rozhovory.
Zjisténé poznatky proto maji predevsim ilustrativni a orientatni charakter a nelze je bez dalstho
zobecnit na celou praxi Policie CR. Pies uvedené vyhrady v3ak prace podle mého nézoru splituje
pozadavky kladené na bakaldfskou praci, stanovené cile napliiuje a ptedstavuje ucelené zpracovani
zvoleného tématu. Celkové ji proto hodnotim jako kvalitni praci s uréitymi dil¢imi nedostatky, ktere
viak nesnizuji jeji celkovou odbornou a praktickou vyuzitelnost.

Otazky k obhajobé:

. Na zdkladé provedené analyzy. které skute¢nosti povazujete za nejvyznamné&j$i pfi
rozliovani mezi ubliZenim na zdravi a tézkou Gjmou na zdravi v pripad¢ dopravni nehody?
Jak by podle Vaseho ndzoru méla konkrétn¢ vypadat metodika, kterd by piispéla ke
sjednoceni postupu Policie CR pii pravni kvalifikaci dopravnich nehod se zranénim osob?
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