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ABSTRAKT

HRNCALIKOVA, K. A. Noseni sluzebni zbrané policisty mimo sluzbu:
bakalaiska prace. Ceské Budgjovice: Vysoka $kola evropskych a regionalnich studii,

2026. 96 s. Vedouci bakalarské prace: Mgr. Stanislav Kazbunda.

Klicova slova: sluzebni zbran, noSeni zbran¢, policista, mimo sluzbu, pravni

ramec, bezpecnost, postoje policistii, doporuceni.

Bakalarska prace se zabyva tématem noseni sluzebni zbran¢ policisty mimo vykon
sluzby, tesi jeho pravni, bezpefnostni a praktické souvislosti, a navrhuje moznosti
efektivngjsiho nastaveni pravidel. Uvodni ¢ast se zaméfuje na vymezeni pojmu noSeni
sluzebni zbran€¢ a popis jeho souvislosti s bezpecnostnimi, psychologickymi
a organizacnimi aspekty. Ddle se vénuje rozboru pravniho a organiza¢niho ramce
stanoveného zakonem o Policii CR a zdkonem o zbranich a stfelivu. Soucésti prace je
| srovnani s ptistupy v zahraniéi. Zavére¢na ¢ast je vénovana posouzeni postojt policisti
k noSeni sluzebni zbrané¢ mimo sluzbu, a to prostfednictvim dotaznikového Setfeni
a polostrukturovanych rozhovorti s policisty rtizného sluzebniho zatazeni. Na zaklad¢

zjisténych poznatki jsou formulovana doporuceni pro optimalizaci souvisejicich postupil.



ABSTRACT

HRNCALIKOVA, K. A. Carrying a Service Weapon by a Police Officer Off-
Duty: Bachelor’s Thesis. Ceské Budé&jovice: Vysoka $kola evropskych a regionalnich
studii (College of European and Regional Studies), 2026. 96 p. Thesis Supervisor: Mgr.

Stanislav Kazbunda.

Keywords: service weapon, carrying a weapon, police officer, off-duty, legal

framework, safety, police attitudes, recommendations.

The bachelor thesis addresses the topic of police officers carrying a service
weapon outside of duty, examines its legal, security, and practical contexts, and proposes
options for more effective regulation. The introductory section focuses on defining the
concept of carrying a service weapon and describing its connections with safety,
psychological, and organizational aspects. Furthermore, it details the legal and
organizational framework set by the Police of the Czech Republic Act and the Weapons
and Ammunition Act. A comparison with approaches taken abroad is also included. The
final section is devoted to reviewing the attitudes of police officers regarding carrying a
service weapon off-duty, conducted via a questionnaire survey and semi-structured
interviews with officers of various ranks. Based on the ascertained findings,

recommendations are formulated for optimizing related procedures.
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Uvod

Dnesni spole¢nost klade na zajiSténi vnitini bezpecnosti a ochranu vetejného
potadku stéle vyssi naroky. Povolani pfislusnika Policie Ceské republiky je tak tieba
vnimat jako specifické poselstvi, které se neomezuje pouze na stanovenou pracovni dobu,
ale prolina se i do osobniho zivota policisti. S ohledem na neustale se vyvijejici
bezpecnostni hrozby a nartist agresivity pachateli se stava pfitomnost ptipravené¢ho a

adekvatné vybaveného policisty klicovym faktorem i v dob¢€ jeho osobniho volna.

Zakon ¢&. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, v platném znéni, piimo uklada
policistovi 1 v dobé mimo sluzbu povinnost provést ukon nebo zakrocit, je-li pdchan
trestny ¢in nebo piestupek, kterym je bezprosttedné ohrozen zivot, zdravi nebo majetek.
Aby mohl policista této zdkonné povinnosti tispésné dostat, piipadné aby mohl v krajni
nouzi ¢i nutné obrané chranit sebe nebo své okoli, je mu dano pravo nosit i mimo sluzbu

pridélenou sluzebni stielnou zbran.

Je potieba si ovSem uvédomit, Ze noSeni zbrané v civilnim odévu a piipadny
zakrok mimo sluzbu ptedstavuje pro policistu zcela odliSnou a vysoce rizikovou situaci.
Policista se ocita v prostfedi, kde postrada balistickou ochranu, nema k dispozici
donucovaci prostfedky, radiostanici a predev§im mu chybi podpora a jiSténi ze strany
kolegy z hlidky. S ohledem na skutecnost, Ze standardni sluZzebni zbran je primarné uréena
k vnéjSimu noSeni na sluZebnim opasku, ptinasi jeji skryté noSeni v osobnim volnu fadu

technickych a taktickych limitt.

Problematika noSeni sluZebni zbrané mimo sluzbu tak pfedstavuje velmi aktualni
téma a je potieba ji vénovat vétsi pozornost, a to nejen z hlediska legislativy, ale

predevsim z hlediska psychologie a re4lné praxe.

Volba tématu bakalaiské prace byla zvolena z toho diivodu, Ze jeji autorka je
ptislusnici bezpeénostniho sboru Policie Ceské republiky, a ma tedy k dané problematice
pomérné blizky vztah. V préci tak bude vyuzit praxeologicky vhled a teoretické poznatky
budou doplnény a specifikovany praktickymi zkuSenostmi autorky prace a jejich kolegi

z ptimého vykonu sluzby (napf. z mistnich oddéleni ¢i oddéleni hlidkové sluzby).



Autorka se o dané téma zajima i z toho diivodu, ze se v rdmci svého okoli setkava s velmi
odli$nymi postoji policisti k tomuto institutu, kdy laickym prizkumem mezi kolegy bylo
zjisténo, ze si fada prislusniki radé€ji potfizuje pro tyto ucely zbrané soukromé, piipadné
narazi na administrativni pfekazky. Kolegové a samotni policisté jsou tedy vyznamnym
subjektem ovlivilujicim bezpecnostni situaci ve spolecnosti, kdy neznalost pravidel,
obava z odpovédnosti ¢i nekomfort sluzebni zbrané¢ muze byt faktorem s rizikovym

potencialem snizovat akceschopnost sboru v krizovych situacich.
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1 Cil a metodika bakalarské prace

Hlavnim cilem této bakalarské prace je posoudit pravni, bezpecnostni a praktické
aspekty noSeni sluzebni zbrané policisty mimo vykon sluzby. Prace se zamétuje
na porozuméni faktorim, které ovliviiuji rozhodovani policistli o noSeni zbrané¢ mimo
sluzbu, a na moznosti vedouci k efektivnimu nastaveni pravidel a podplrnych opatieni.
Vedlejsim cilem prace je posoudit povédomi a postoje policistll k noSeni sluzebni zbrané
mimo sluzbu.

V teoretické Casti bude vyuzita reSerSe odborné literatury a pravnich piedpisi,
které se zabyvaji problematikou nosSeni sluzebni zbrané. Dojde k vymezeni pojmu noseni
sluZzebni zbrané a jeho souvislosti s bezpe¢nostnimi, psychologickymi a organizacnimi
aspekty. Déle bude provedeno srovnani ptistupli k noSeni sluZzebnich zbrani v zahrani¢i.

Hlavnim cilem praktické ¢asti bude ziskat vhled do frekvence a motivace noseni
sluzebni zbrang, vlastnictvi civilnich zbrani a dale posoudit rozdily v postojich dle délky
praxe, v€ku ¢i pohlavi. Bude vyuzita smiSend kvantitativné-kvalitativni strategie
s metodou dotazovani a technikami sbéru dat za vyuziti dotaznikového Setieni
a polostrukturovanych rozhovori s policisty rizného sluzebniho zafazeni. Pribéh
rozhovorti bude sjednocen prosttednictvim pifedem piipravené¢ho souboru otazek, které
budou strukturovany tak, aby pokryly klicové oblasti vyzkumu. Po sbéru dat budou
vysledky zkoumany a porovnany s pravnimi a organizaCnimi rdmci popsanymi
Vv teoretické casti. Na jejich zdkladé budou formulovana doporuceni smétujici
k efektivnéj§imu nastaveni pravidel a podpirnych opatfeni pro policisty, ktefi nosi

sluzebni zbran mimo sluzbu.
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2 Pravni a organiza¢ni ramec noSeni sluzZebni zbrané

StéZejni pravni Gpravu v oblasti stielnych zbrani a stieliva v Ceské republice
predstavuje novy zékon ¢. 90/2024 Sb., o zbranich a stielivu (déle jen ,,zakon‘). Tento
klicovy ptedpis nahrazuje diive platnou normu (zakon ¢. 119/2002 Sb.), kterd byla v
ucinnosti vice nez dvé desetileti. Piijeti nové legislativy reflektuje potfebu modernizace
statni spravy, zajisténi souladu s pravem Evropské unie a piedevsim reakci na aktualni
bezpecnostni hrozby.

Zakon mé komplexni charakter; definuje nezbytné pojmy, stanovuje podminky
pro legélni nabyti, drzeni a pouzivani zbrani a vymezuje technicko-organiza¢ni kritéria
pro stfelnice. Nejvyraznéjsi zménou, kterou novy zakon piindsi, je plna digitalizace
agendy. Dochazi k zaniku fyzickych dokladt — tradi¢ni zbrojni prikazy a prikazy zbrani
jsou nahrazeny elektronickymi zdznamy v Centralnim registru zbrani (CRZ).

Pro piislusniky Policie CR a dalsich bezpeénostnich sborti ma tato zména zasadni
dopad v podob¢ zjednoduseni administrativnich procest.

Zakon v oblasti sluzebnich zbrani zavadi novou kategorizaci, kdy jsou tyto zbrané
fazeny do skupin R1 az R4. Ackoliv jsou specifické pravidla pro noseni sluzebni zbrané
primarn¢ upravena internimi piedpisy bezpecnostnich sbort, tyto predpisy musi byt s
novym zdkonem v souladu.! Diraz je kladen také na zvySeni bezpenosti, coz se
projevuje napiiklad novou povinnosti lékaitd hlésit zmény zdravotniho stavu drzitelt
zbrojniho opravnéni pfimo do registru.

Z vyse uvedenych divodu se teoreticka Cast této prace soustfedi primarné€ na
vyklad tohoto aktualné platného legislativniho ramce a na néj navazujicich internich akt

fizeni Policie Ceské republiky.?

L POLICIE CESKE REPUBLIKY. Pokyn policejniho prezidenta o piidélovani a noseni sluzebnich zbrani.
Praha: Policejni prezidium CR, 2025.

2 REDITELSTVI SLUZBY PRO ZBRANE A BEZPECNOSTNI MATERIAL. Informace ke zméndm ve
zbraiiové legislativé s ticinnosti od 01.01.2026. Praha: Policie CR, 2025 s 1-2.
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2.1 Zakonné vymezeni pouziti zbrané

Otazka noSeni sluzebni zbrané policisty mimo sluzbu je Uzce spjata s jeho
opravnénim zbran pouzit a s odpovédnosti, kterd z tohoto opravnéni vyplyva. Ackoliv
se zdkon o Policii Ceské republiky zaméiuje primarné na uziti béhem vykonu sluzby,
stanovené podminky a postupy definuji pravni mantinely, které policistu zavazuji
i v dobé, kdy neni ve sluzebnim stejnokroji. Policejni ¢innost ma dvé vyrazné stranky:
preventivni a represivni. NoSeni sluZzebni zbran¢ spadd primarné do ¢innosti represivni,
jejimz ukolem je ptekazit trestnou Cinnost nebo zajistit pachatele. Zbran je v tomto
systému definovdna jako ,materidlni prostfedek” donuceni, ktery nastupuje az v
okamziku, kdy selzou prostiedky verbélni (vyzvy)... atd.?

Zakon o Policii Ceské republiky fadi stéelné zbrané mezi donucovaci prostiedky
arozlisuje tii zakladni formy jejich vyuziti jako donucovaciho prostiedku (pism. m) az 0)
§ 52): uder sttelnou zbrani, hrozba namifenou stfelnou zbrani a varovny vystiel.

. Hrozba namifenou stifelnou zbrani: je pfipustnd naptiklad pfi
odvraceni bezprostfedniho Gtoku proti sobé nebo jiné osobé, pfi zabranéni utéku

nebezpecného pachatele nebo pfi stfezeni chranéného objektu.

. Varovny vystiel: je nejdiraznéjsi formou, ktera nasleduje teprve
tehdy, jestlize uziti hrozby namifenou zbrani nevedlo k poZadovanému vysledku.
Pro obé formy pouziti (hrozbu i varovny vystiel) plati pfisné bezpecnostni
podminky:
. Je nutné posoudit momentalni fyzicky a psychicky stav policisty, a
to naptiklad s ohledem na fyzické vycCerpani Ci stres.
. Pfi uziti musi policista vZdy zohlednit charakter mista a okoli

zakroku (koncentrace obyvatel, bytové zastavba) a dbat opatrnosti.

. Uder stitelnou zbrani jako donucovaci prostiredek: Z hlediska
donucovacich prostiedk 1ze stielnou zbran vyuzit mimo jiné k fyzickému uderu.
K tomuto specifickému zpiisobu pouziti dochdzi typicky v situacich, kdy je

policista ne¢ekané napaden a z diivodu casové tisné nema prostor pro jiné taktické

3 MACEK, P. a A. FILAK. Zdiklady teorie policejné bezpecnostni ¢innosti. Praha: Police History, 2004, s.
33-34.
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feSeni. Pravni rdmec podmifiuje tider zbrani nutnosti sebeobrany nebo stavem, kdy
je bezprostiedné ohrozen zivot ¢i zdravi jiné osoby, a to vyhradné za predpokladu,

7e ti¢elu zakroku nelze dosahnout mirngjsi formou.*

2.1.1 Podminky pouziti zbrané a nasledné povinnosti

Pouziti zbran¢ proti osob¢ je mozné pouze tehdy, je-li to nezbytné k zajiSténi

zavazného zakroku proti nebezpe¢nému pachateli.

ten, ktery hrozi, opraviiuje k pouziti zbrané [s odkazem na § 56 odst. 3 pism. c) zdkona].

Je vSak nutné terminologicky rozliSovat faktické pouziti zbran¢. Pouzitim zbrané
se rozumi jeji vyuziti k ucelu, k némuz je urcena, tedy ke stielbé. Pokud by policista
pouzil zbrail jinym zplsobem, napiiklad uderem (jako chladnou zbrai), nejednd se o
pouziti zbran¢ ve smyslu § 56, ale tento ukon se posuzuje jako pouziti jiného
donucovaciho prostiedku, je-li to mozné, mél by policista volit odstupniovany zpisob

pouziti (varovani — vystiel do vzduchu — zasah pachatele).®

Noseni zbrané¢ mimo sluzbu s sebou nese plnou odpovédnost za dodrzeni

povinnosti, po jejim pfipadném pouziti, stanovenych v § 57 zdkona ¢. 273/2008 Sb.

1. Poskytnuti pomoci: Policista je povinen poskytnout prvni pomoc

a zajistit lékarské oSetfeni kazdému, kdo byl pouZitim zbrané zranén.

2. HlaSeni a zdokumentovani: Policista je povinen bezodkladné
nahlasit pouziti zbrané nadfizenému a sepsat ufedni zaznam s uvedenim davodd,

priibéhu a vysledku jejiho pouziti.®

2.1.2  Taktické vyjimky z povinnosti varovani

Standardni postup (vyzva a varovny vystiel) nelze aplikovat pausalné. Odborna

literatura specifikuje situace, kdy je policista opravnén pouzit zbran bezprostiedné bez

4 CERMAK, Milan, kolektiv autori. Bezpecnostni piiprava. Vyd. 1. Praha: Trivis; Armex publishing, 2012, s. 102—
118.

S KRUPKA, Vladimir. Trestn{ pravo hmotné: obecnd éast. 2. vyd. Praha: Armex Publishing, 2012, s. 74

6 CERMAK, Milan, kolektiv autortl. Bezpecnostni priprava. Vyd. 1. Praha: Trivis; Armex publishing, 2012, s. 118
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varovani. Jedna se zejména o piipady, kdy by prodleni spojené s vyzvou znamenalo
pfimé ohrozeni zivota. Typickym ptikladem je zakrok proti tzv. nebezpecnému
pachateli, ktery se zdraha opustit ukryt nebo aktivné ito¢i, a moment piekvapeni je pro

eliminaci hrozby kliCovy.

2.1.3 Humanitarni limity stfelby

I pii splnéni zdkonnych podminek pro pouziti zbran€ existuji tzv. humanitarni
limity. Policista nesmi pouzit sticlnou zbran proti osobam, u nichz je to zjevné
nepiimérené — konkrétné jde o t€hotné zeny, osoby vysokého veéku, déti nebo osoby s
télesnou vadou. Tento zékaz vSak neplati absolutné. Pokud utok téchto osob
bezprostfedné ohrozuje Zivot a zdravi (napf. dite ¢i téhotnd Zena sttilejici po policistovi)

a nebezpeci nelze odvrétit jinak, je pouziti zbrané opravnéné.

2.1.4 Psychologicky aspekt iifedniho zaznamu

Po pouziti zbran¢ ma policista povinnost sepsat tifedni zdznam. Odborné praxe
vSak upozoriiuje na zdsadni psychologicky aspekt: zdznam by mél byt sepisovan az po
odeznéni akutni stresové reakce. Pokud je policista pod vlivem stresu bezprostiedné po
stielbé nucen k vyslechu nebo psani hldseni, mtize dojit ke zkresleni informaci, které

neni imyslné, ale je diisledkem fyziologickych procesdi v organismu.’

2.2 Pravni ramec zbranové legislativy

Pro tucely této prace je klicovd definice palné zbrané, kterd je zakonem
povazovana za zbrai, jejiz funkce je odvozena od okamzitého uvolnéni chemické energie.

Dale je diilezité rozliSeni, které zdkon uvadi v pfiloze ¢. 1:

o Kratka palna zbran: palna zbran, jejiz délka v nejkratSim funkénim stavu

neptesahuje 600 mm, nebo jejiz délka hlavné nepiesahuje 300 mm.

« Dlouh4 palna zbraii: palné zbran, kterd nespada do kategorie kratké zbrang.

"HABICH, L., STEIN, P. a HLAVACOVA, K. Policejni pravo. Praha: Wolters Kluwer CR, 2024, s. 56-155
8 KAZBUNDA, S. Skripta k zdkonu o zbranich. 1. vyd. Ceské Budé&jovice: Vlastni néklad, 2024, s. 3.
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2.2.1 Kategorizace zbrani

Zbran¢ jsou Zakonem sestupné rozdéleny do kategorii dle predpokladané
nebezpecnosti, pfi¢emz je stanoveno, zda podléha;ji registraci (R1, R2, R3 a R4), ohlaseni

(PO) nebo ohlaseni nepodléhaji (NO).

Pro sluzebni ucely policista jsou stéZejni zbran¢ zarazené do kategorie R3, kam
spadaji kratké samonabijeci nebo opakovaci palné zbran¢ pro pouziti stieliva
se sttedovym nebo okrajovym zapalem. Typickym piikladem kratké sluzebni zbrané
je pistole GLOCK 17 Gen 4 v razi 9x19, ktera je samonabijeci a spada tak do této

registracni kategorie.

Nakladani se zbranémi kategorie R3 je v ptipadé fyzickych osob zajiSténo
prostfednictvim zbrojniho opravnéni. Déle zdkon definuje 1 nejpfisnéji regulované

zbrang:
o Kategorie R1 (zakazané), kam patii naptiklad samocinné palné zbrang.

o Kategorie R2 (zakazan¢), kam patii samonabijeci zbran¢ vzniklé nevratnou
Gipravou ze samodinné zbrang. Ac¢koliv Policie CR naklada se zbranémi vsech
kategorii na zéklad€¢ souhlasu Policejniho prezidia, pro vykon bézné sluzby

je kli¢ova prave kategorie R3.°

2.2.2 Zbrojni opravnéni a jeho podminky

»zbrojni prikaz® ¢i ,,zbrojni pas“ nahradil termin zbrojni opravnéni. Zbrojni opravnéni
jiz neni dokladem v hmotné listinné podob¢€, nybrz zdznamem v centralnim registru zbrani
vedeném Ministerstvem vnitra CR. Aktualni feSeni rozliSuje pouze dva zakladni druhy

zbrojniho opravnéni:

. Obecné zbrojni opravnéni.

. Rozsitené zbrojni opravnéni, které je nezbytné pro skryté noSeni

zbrané podléhajici registraci.

® KAZBUNDA, S. Skripta k zdkonu o zbranich. 1. vyd. Ceské Budg&jovice: Vlastni néklad, 2024, s. 4.
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Legislativni podminky ziskani zbrojniho opravnéni se skladaji z nésledujicich

bodu:

. V¢ek: Zletilost pro obecné zbrojni opravnéni nebo 21 let pro

roz$itené zbrojni opravnéni.

. PIna svépravnost.

. Zdravotni zptsobilost.

. Bezthonnost (nepiihlizi se k zahlazeni tresti za vyjmenované
¢iny).

. Spolehlivost (spolehlivy neni napft. ten, kdo se dopustil prestupku

v souvislosti s naduzivanim navykovych latek).

e Odbornd zplsobilost: Je prokazovana zkouSkou odborné zptsobilosti, ktera
se sklada z teoretické Casti (pisemny test) a praktické ¢asti (bezpecnd manipulace

a stielba na cil).1°

2.3 Organizacni ramec noSeni sluZebni zbrané

Zatimco zadkon ¢. 90/2024 Sb. definuje obecné parametry zbrani, stieliva
a zbrojniho opravnéni, konkrétni pravidla a povinnosti pro piidélovani, noSeni
a zabezpeceni sluzebni zbran€ policisty jsou stanoveny specidlnim predpisem, kterym je
Zavazny pokyn policejniho prezidenta (ZPPP).

Hlavnim internim aktem fizeni, ktery upravuje tuto problematiku, je Zavazny
pokyn policejniho prezidenta €. 156/2008, o zabezpeceni, ptidélovani a noseni sluzebnich
zbrani, stieliva a munice v Policii Ceské republiky. Tento piedpis:

o Nastavuje organiza¢ni pravidla pro pfidélovani zbrani policistim.

J Definuje, kdy a jakym zpiisobem policista zbrail nosi, a to jak ve
sluzbé, tak 1 mimo sluzbu.

. Upravuje postupy pro odebrani a opétovné ptidéleni sluzebni

zbrang policistovi.

10 KAZBUNDA, S. Skripta k zdkonu o zbranich. 1. vyd. Ceské Bud&jovice: Vlastni naklad, 2024, s. 3.
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Dulezité je, ze zadny sluzebni pfedpis nestanovuje striktni povinnost mit
po celou dobu vykonu sluzby sluzebni pés se zbrani pfipevnény na téle. O nosSeni
a zpusobu vystrojeni rozhoduje sluzebni funkcionai nebo jim povéieny vedouci
prislusnik s ohledem na charakter Cinnosti. Standardné vSak policista nosi zbran

viditelng pii plnéni tikolt. !
2.4 Specifika rezimu noSeni a taktické limity pouziti zbrané

Zatimco zakladni pravni ramec definuje opravnéni k pouziti zbrané, pro policistu
nosiciho zbran v civilu jsou klicové predevsim technické modality noSeni a specificka
taktickd omezeni plynouci z odborné literatury.

Z kriminalistického hlediska ma zakrok policisty mimo sluzbu zpravidla charakter
tzv. nenadalého zadrZeni. Odborna literatura tento pojem definuje jako situaci, kdy je
osoba pfistizena pfimo pii pachani trestného ¢inu nebo bezprostiedné po ném, piipadné
je zastizena na utéku.

Pro policistu zasahujiciho v civilu vSak tato situace predstavuje vyraznou
taktickou nevyhodu. Zatimco metodicko-taktické zasady zadrzeni standardné vyzaduji,
aby zakrok provadéli nejméné dva policisté pro zajiSténi vzajemného kryti a bezpec¢nosti,
policista mimo sluzbu musi tuto situaci fesit jako jednotlivec. Absence druhého policisty
a nemoznost planovat zdkrok tak dostdva policistu do rozporu s doporucenymi

bezpecénostnimi standardy kriminalistické taktiky.!?

2.4.1 Rozdil mezi drZenim a noSenim v kontextu sluzby

Pro ucely noSeni soukromé zbran¢ policistou je nezbytné terminologicky rozlisit
dva reZimy definované zdkonem o zbranich, které maji ptimy dopad na akceschopnost.
Prvnim je drZeni zbrané, coZ je stav, kdy zbrail neni pfipravena k okamZzitému pouziti
(neni nabitd) a je ulozena v uzavieném obalu za icelem premisténi. V tomto reZimu neni

policista schopen okamzité reagovat na nenadaly utok.

11 ZPPP ¢. 156/2008. POLICIE CESKE REPUBLIKY. Sluzebni zbraii. Zvefejnéni podle ustanoveni § 5 odst. 3 zakona
€. 106/1999 Sb. }
2 PROTIVINSKY, M. KLVANA, K. Zdklady kriminalistiky. 2. vyd. Praha: Armex, 2007, s. 100-101.
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Druhym reZimem je noSeni zbrané, které znamend mit zbran u sebe pfipravenou
k pouziti (nabitou ndbojem v komofte ¢i zasobniku). Zakon v tomto ptipadé pro civilni
noseni (véetné policistl mimo sluzbu) striktné vyzaduje skryté noSeni. Zbran nesmi byt
viditelna, coz v praxi vylucuje urcité typy obleceni a vyzaduje specializovana pouzdra,

aby nedochazelo k dekonspiraci policisty nebo vyvolani paniky na vefejnosti.'®

2.5 Pravni rezim soukromé zbrané pri vykonu sluzby a mimo sluzbu

Zakon ¢&. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, v ustanoveni § 56 (pouziti
zbran€) nerozliSuje mezi zbrani sluzebni a soukromou, ¢imz poskytuje piislusnikim
bezpecnostniho sboru pravné privilegované postaveni. Policista je tak v rdmci vykonu své
pravomoci opravnén pouzit jak zbran sluzebni (soucast vyzbroje sboru), tak i zbran
soukromou, pokud splni podminku potfebného vycviku k jejimu pouzivani (§ 51).
Z hlediska zadkona tedy plati, Ze pokud je soukroma zbrail pouzita v rdmci stanovenych
podminek, jedné se o okolnost vylucujici protipravnost podle § 32 TrZ.

Analyticko-legislativni odbor Policejniho prezidia CR viak rozlisuje mezi fazemi
nakladdni se soukromou zbrani. Soukromd zbraii je drzena a noSena vyhradné
za podminek zdkona o zbranich (ZbrZ), ktery se obecn¢ na policii nevztahuje. K pfechodu
do pravniho rezimu zdkona o PCR (tj. pouziti zbran&) dochazi teprve okamzikem redlného
pouziti soukromé zbrang.

Vnitini predpisy (ZPPP ¢. 156/2008) upravuji noSeni soukromé zbrané takto:

. V dobé mimo sluzbu miiZe policista skryté nosit i soukromou zbran

a pouZit ji k zékroku za stejnych podminek jako zbrai sluzebni.

. Zbran noSena skryt¢ musi byt v pouzdie pevné umisténém na téle.
. O nabiti zbrané¢ rozhoduje policista sam podle konkrétnich
okolnosti.

Zavérem je nutné uvést, Ze v kazdodenni praxi bohuzel naprosta vétSina policistl
vubec nerozliSuje mezi ,,drzenim®, ,noSenim“ a ,,pouzitim“ zbran¢ podle raznych

pravnich predpis, jejichz podminky se diametralng 1igi.**

13 BARTOSEK, J. a BACKOVSKA, M. Zbrané a strelivo. Praha: C. H. Beck, 2021, s. 137139,

14 POLICIE CESKE REPUBLIKY. RE: Dotaz v ramci komunikace ohledné soukromé zbrané pri vykonu sluzby. [E-
mailova komunikace — Analytické stanovisko PP CR]. Praha: Policie CR. 3. ledna 2024. [Odpovéd’ na dotaz k
problematice soukromé zbran¢)]
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3 Bezpecnostni pristupy k noSeni zbrané, osobni ochrana,

rizika a prevence

Po analyze teoretickych vychodisek v pravnim, organiza¢nim a psychologickém
ramci je klicové piistoupit ke studiu praktickych bezpecnostnich a taktickych ptistupa,
které¢ piimo ovliviiuji spolehlivé a zadkonné noSeni sluzebni zbrané policistou. Tato
kapitola se zamétuje na faktory lidského selhani a na preventivni mechanismy, které jsou
aplikovany jak na individudlni, tak na instituciondlni Grovni. Je zde ziejma souvislost
s psychologickou problematikou, jelikoz poruseni bezpecnostnich zasad ¢i nezadouci
vystiel jsou v drtivé vétsSiné piipadtu disledkem chyby uzivatele, vlivem stresu, Gnavy
nebo prekvapeni.

Kapitola je strukturovana tak, aby pokryla komplexni spektrum prevence rizik.
Nejprve se vénuje zdkladnim bezpecnostnim principiim, pficemz se detailné rozebiraji
pravidla pro manipulaci, jako je stala kontrola sméru hlavné a udrzovani prstu mimo
spoust’. Dale se kapitola soustfedi na organizacni prevenci rizik, kde jsou definovany
konkrétni institucionalni divody pro odebrani zbrané, vcetné stavi psychické
nezpusobilosti nebo poziti ndvykovych latek, které by mohly vzbuzovat obavu
ze sebeposkozeni. V zavéru se kapitola zaméfi na osobni ochranu a taktické aspekty
noseni, kde se rozebird vybér vhodného pouzdra (samosvorné, opaskové) pro skryté
noseni a pro vytvofeni fixniho ndvyku rychlého a bezpecného taseni zbrané. Cela kapitola
tak tvofi zéklad pro pochopeni, Ze aktivni noSeni zbrané je neoddélitelné od precizni

techniky, neustalé bdélosti a pfedchazeni rizikovym situacim.

3.1 Zakladni bezpecnostni principy a rizika nezadouciho vystielu

Vlastnictvi a noSeni zbrang, at’ uz sluzebni ¢i soukromé, vyzaduje neustalou
a maximalni miru zodpovédnosti a péce, neni to pouze prosttedek pro posileni profesni
role. Bezpecnostni zasady jsou navrzeny tak, aby chranily stfelce i pfed nim samym,
nebot’ lidskd mysl podléha vlivu stresu, inavy a nepozornosti, které mohou snadno vést

k fatalni chybg.'®

15 CERNY, P. a GOETZ, M. Manudl obranné stielby. Praha: Grada Publishing a.s., 2004, s. 29.
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3.1.1 Pravidla bezpe¢né manipulace

Zakladni pravidla manipulace se zbrani mimo sebeobrannou situaci jsou navrzena

tak, aby minimalizovala riziko nechténého vystielu:

o Kazda zbran méa byt az do osobni kontroly povazovana za nabitou.

o Hlaven zadné zbran¢ nesmi nikdy mifit nebezpecnym smérem (proti vlastnimu
télu, kolegovi, nepristfelnym prekazkam). Toto je klicové, jelikoz velka cCast

nezadoucich vystreli vysla pravé z domnéle ,,nenabitych* zbrani.

o Jestlize zbran nemifi na cil a nechcete-li stiilet, méjte vzdy prst podél ramu zbrané
mimo lucik spousté. Kontrola nad stielou v kritické situaci konc¢i stisknutim

spouste.

e Manipulace se zbranémi je striktn¢ zakdzana pod vlivem alkoholu, drog nebo 1¢kti

snizujicich bdélost a pozornost.®

Krom¢ téchto obecnych pravidel je nutné dbat i na specifické technické zasady pii
samotné manipulaci. Jak uvadi dal$i odborné zdroje, kritickym momentem je ukladani
zbrané do pouzdra. Zde plati striktni zasada, ze do pouzdra se nikdy nezasouva natazena
zbran — u sluzebnich zbrani s vné&j$im kohoutem musi byt kohout vzdy spustén (zajistén).
Stejné tak pii vytahovani zbran€ z pouzdra plati zdkaz dotykat se spousté, dokud zbran
nesmé&fuje do bezpeného prostoru nebo na cil. Tato pravidla, spole¢né s povinnosti se
pfed jakoukoliv manipulaci vizudlné piesvédCit o stavu zbrané (kontrola nabojové

komory), tvoii komplexni systém prevence nezadoucich vystielt.!’
3.1.2 Riziko nezadouciho vystielu (NV)

U modernich zbrani je nezddouci vystiel (NV) v drtivé vétSing piipadt disledkem
chyby uZivatele pfi bézné manipulaci, nikoliv zdvadou zbrané. Jde o jev, ktery nelze
S absolutni jistotou vyloucit, proto je nutné vzdy dodrZzovat zdsadu stile bezpecného

sméru mifeni hlavné.
Riziko NV prameni z neuvédomélého pokréeni ukazovaku, které miiZze nastat vlivem:

o Prekvapeni nebo tleku, kdy ma jedinec tendenci stahnout ruce v pést.

16 CERNY, P. a GOETZ, M. Manudl obranné stielby. Praha: Grada Publishing a.s., 2004, s. 30.
" LADEK, Josef. Streleckd priprava. 2. vyd. Praha: Armex, 2016, s. 47.
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o Nahlé ztraty rovnovahy (napf. pti zakopnuti).

e Synergie mezi koncetinami, kdy nevédomy stisk jedné ruky indukuje podobny

pohyb ve druhé.*®

3.2 Organiza¢ni prevence rizik a odebrani zbrané dle ZPPP

Zékladni a jediny interni akt ¥izeni Policie CR, ktery upravuje postup pii odebrani
a znovu ptidéleni sluzebni zbrané€, je **Zavazny pokyn policejniho prezidenta c.
156/2008 (ZPPP)**. Tento ptedpis definuje konkrétni organiza¢ni a psychologicka
rizika, kterd vyZzaduji preventivni odebrani zbrané k zamezeni jejiho zneuziti nebo
tragédie (Cl. 14 odst. 1 ZPPP &. 156/2008):

. Psychicky a zdravotni stav: Zbran se odebird v pfipadé jinych
zavaznych diivodu, zejména je-1i schopnost policisty snizena nemoci, rozruSenim
nebo psychickym stavem vzbuzujicim obavu ze sebeposkozeni. Toto ustanoveni
reaguje na poznatky o psychologickych rizicich popsanych v kapitole ¢. 4.

. Vliv navykovych latek: Odebrani zbrané nasleduje také pii poziti
alkoholickych napoji nebo jinych navykovych latek, omamnych nebo
psychotropnich latek a 1ékii.

. Odborné selhdni: Zbran se odebird v pfipadé opakovaného
nesplnéni stanovenych provérek ze sluzebni stielecké pripravy.

. Personélni fizeni: Zbran se automaticky odebird pii zprosténi
vykonu sluzby nebo bylo-li rozhodnuto o propusténi ze sluzebniho poméru.®
Odebrand zbraiti muze byt policistovi znovu pfidélena pouze na zéakladé

rozhodnuti sluzebniho funkcionate (Cl. 14 odst. 3 ZPPP &. 156/2008). Po celou dobu
odebrani musi byt prikaznym zptisobem doloZeno, kde se zbrail nachazi, a musi byt

zajisténa proti zneuziti, ztraté nebo odcizeni.?

18 CERNY, P. a GOETZ, M. Manudl obranné stielby. Praha: Grada Publishing a.s., 2004, s. 32.

19 7PPP &. 156/2008, C1. 14 odst. 1 pism. a) — d).

2 pOLICIE CESKE REPUBLIKY. Sluzebni zbraii. Zvetejnéni podle ustanoveni § 5 odst. 3 zakona &. 106/1999 Sb.
[online]. Praha: Policie CR, [cit. 2025-12-11]. Dostupné z: https://policie.gov.cz/clanek/sluzebni-zbran.aspx.
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4 Psychologické aspekty noSeni sluZebni zbrané, vnimani

rizik, odpovédnosti a motivace policisti

Po piedchozi analyze pravniho a organizacniho rdmce pro nakladani se sluzebni
bezpecné a zdkonné pouziti: lidskému faktoru a psychologické pfipravenosti policisty.
Opravnéni nosit zbrait mimo sluzbu, spojené se zakrokovou povinnosti i v civilnim
prostfedi, vystavuje policistu permanentni psychické zatézi, kterd vyzaduje maximalni
osobnostni stabilitu a rychl¢, le¢ zdkonné rozhodovani v krizovych situacich. Tato
kapitola se proto komplexné zamétuje na psychologické predpoklady, které jsou klicové
pro minimalizaci rizika fatdlniho selhdni a pro udrzeni spolehlivosti policisty mimo

vykon sluzby.

Kapitola je strukturovana do tfi hlavnich sekci. Nejprve se vénuje vnimani
odpovédnosti a rizik, kde se na zakladé poznatkll policejni psychologie rozebird nutnost
robustni struktury osobnosti a jeji moralni slozky, zejména superego, pro potlaceni
impulzivnich reakci. Tato sekce zdlraziuje kli¢ovou roli psychologické diagnostiky jako
filtracniho mechanismu pro predikci nepfiméfeného agresivniho chovani. Dale
se pozornost piesouva na vliv stresu kognitivnich funkci a vykonu. Je vymezeno, jak
extrémni psychickd zatéZz v nestrukturovaném civilnim prostiedi vede k psychické
paralyze, tunelovému vidéni a ztrat€ jemné motoriky, ¢imZ zadsadné ohroZuje bezpe¢nou
a pfesnou manipulaci se zbrani. Zaverecna ¢ast kapitoly je vénovana motivaci policisti,
kde jsou objasnény vnitini pohnutky, pfedev§im potieba bezpeci a profesni seberealizace,
které¢ vedou k aktivnimu pfijeti této odpoveédnosti a s ni spojené zatéze. Cilem celé
kapitoly je poskytnout teoreticky zaklad, ktery ukazuje, ze bez psychologické stability

a motivace se zbran namisto nastroje ochrany stava potencialnim rizikem.

4.1 Vliv stresu na kognitivni funkce a vykon

Aplikace psychologickych poznatkli v policejni praxi je klicova pro bezpecnostni
slozky, pticemz se uplatiiuje ve tiech hlavnich rovindch: v personalistice, ve vzdélavani

a vycviku a na specializovanych pozicich.
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Psychickd zatéz je v psychologii souhrnnym oznacenim situaci, kdy dochazi
K poruseni rovnovahy mezi vnitfnimi pozadavky a tlaky, a schopnosti jedince tyto tlaky
zvladnout. Tato zatéz je v policejni profesi nevyhnutelna, nebot’ policisté jsou neustale
konfrontovani s naro¢nymi, obtiznymi a svizelnymi konflikty a pozadavky, které
na n¢ klade spolecnost i sluzba. Tyto konflikty vyzaduji trvalé a vystupniované usili. Zatéz
muze vzniknout v disledku skute¢né nastalé krizové situace, avSak u zvlastnosti lidského
prozivani muze vzniknout "pouze" v disledku anticipované subjektivni nedostate¢nosti
zvladnuti situace. V tomto piipadé nastupuje piiznacnd zatéZzova reakce se vSemi
privodnimi jevy a disledky. Zatéz na policistu, ktery je i mimo sluzbu vazan zékrokovou
povinnosti, dopada nejen v disledku hrozeb, ale také v diisledku potieby zodpoveédného
rozhodovani a zvySené odpovédnosti. Stres je s psychickou zatézi tizce spojen; jedna se
o souhrnné oznaceni narocnych Zzivotnich situaci, které vedou k odpovédi organismu.
Cesky stresolog V. Schreiber definuje stres jako jakékoli vlivy Zivotniho prostiedi
(fyzikalni, chemické, socidlni, politické), které ohrozuji fyzické a psychické zdravi

jedince.?

4.1.1 Psychofyziologické diisledky a faktory ovliviiujici vykon mimo

sluzbu

Opakujici se nepfijemné prozivani zatézovych situaci (napf. tzkosti, strachu)
muze u policisty vystupniovat hluboky rozpor vedouci k neur6zdm nebo tzkostnym
ocekavanim. Problémy predstavuji zatézové situace, jejichZz podstatou jsou zvySené
naroky v ukolech, k jejichz feSeni nepostacuji dosavadni navyky a vyzkouSena schémata.
To je kritické zejména v situacich mimo sluzbu, kdy policista sice musi jednat, ale nema

k dispozici plné operaéni zdzemi.

Faktory, které nejvice ovliviiuji noSeni sluZebni zbrané mimo sluzbu, jsou

primo spojeny se zvladanim stresu a psychickymi obrannymi mechanismy:

. Anticipovana nedostatecnost: Nejvétsi psychologicky tlak plyne
ze strachu, ze policista selze, i kdyZ zbran nosi. Tato zkost miiZze vyvolat

zatézovou reakci jeste predtim, nez nastane realna hrozba.

2L CIRTKOVA, L. Policejni psychologie. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék s.r.0., 2016, s. 46-133.
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. Nedostatek schémat pro reSeni: Konflikty a hrozby, které
vyzaduji pouziti zbrané, Casto neumoziuji aplikovat naucend schémata feSeni

(jsou to tzv. problémy), coz vyzaduje vysokou miru improvizace pod tlakem.

e Frustrace a deprivace: Chronicky stres spojeny se sluzbou a s noSenim zbrané
muze vést k frustraci (nemoznost uspokojeni potieb kvili prekazkam) a deprivaci
(chronicky nedostatek vnéjSich podnétlt), coz oslabuje psychickou integritu

a schopnost adekvatné reagovat.?

Efektivni psychologicka ptiprava proto musi vést k vytvofeni vnitinich obrannych
mechanismi, které pomahaji tlumit stres a vytvaret uklidnujici, subjektivné piijemné

a povzbuzujici predstavy, jez dokazi tlumit negativni charakteristiky situace.

4.1.2 Vnimani odpovédnosti, eticka zatéz a riziko fatalniho selhani

Opravnéni nosit sluzebni zbrai, a to i v dobé mimo vykon sluzby, piedstavuje
maximalni etickou a pravni odpovédnost. Toto bfemeno vyzaduje maximalni osobnostni

stabilitu, nebot’ rizni lidé reaguji v identické zatézové situaci zcela odliSnym zptisobem.

Pro policejni psychologii je klicova struktura osobnosti, kterd vypovida o stalych
slozkéach v daném ¢lovéku a o tom, co je nachylné ke zméné v proménlivych okolnostech.
I kdyz se vn&jsi projevy policisty mohou meénit, hlubsi struktura osobnosti si udrzuje

neménné jadro, které se aktualizuje pravé v neocekavané, kritické situaci.

Z hlediska psychoanalytické koncepce je osobnost sloZzena mimo jiné ze slozky
superego, ktera reprezentuje mravni moralku, idealy a normy spole¢nosti. U policisty
S opravnénim nosit zbrait mimo sluzbu musi byt tato moralni tiroven natolik robustni, aby
spolehlivé zarucila, Zze neopravnéné, impulzivni ¢i emotivné zkratkovité pouziti zbrané
V nestrukturovaném civilnim prostfedi bude zcela potla¢eno. Jadro osobnosti musi

v kritické chvili zajistit odpovédné a zakonné jednani, nikoli selhéni.

Protoze se policista s noSenou zbrani milZze stat Ucastnikem neocekavaného
konfliktu v soukromém zivoté, je poznavani osobnosti (diagnostika) stézejnim nastrojem
pro predikci jeho chovani v budoucnu. Cilem neni jen popsat vlastnosti, ale pfedev§im
predikovat miru jeho chovani a prozitkd v rizikovych situacich. Cim piesngjsi je tato

predikce, tim spolehlivéjsi je odhad:

22 CIRTKOVA, L. Policejni psychologie. Plzeit: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk s.r.0., 2016, s. 53-132.
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Psychologicka diagnostika musi primarné identifikovat a filtrovat uchazece
se sklonem k nepfiméfenym agresivnim zpisobiim chovani a piehnané sebedivéie.
Takové rysy v kombinaci se zbrani pfedstavuji pro vnitini bezpe¢nost zasadni riziko.
Poznavani osobnosti poskytuje poznatky o vztahu osobnosti a situacnich faktora
a umoziuje ovliviiovani (potlacovani) nezadouciho chovani. Vstupni psychologické
vysSetfeni je de facto filtratnim mechanismem, ktery slouzi k minimalizaci
pravdépodobnosti, Ze dojde k osobnostnimu selhani (napi. afektu, nepiiméeiené reakcei),

které by vedlo k fatalnimu, neopravnénému pouziti zbrané v roli "policisty v civilu".?3

4.1.3 Reakce na nasilné stfetnuti a posttraumaticka zatéz

Psychickd reakce na sebeobrannou situaci nekonci jejim vyieSenim; jestlize
policista v konfrontaci fyzicky pfezil, eka ho usili o pieziti psychologické a spolecenskeé.
Nezvladnuti psychického stavu po nasilném stietnuti (zejména po pouziti zbran€) mize
mit katastrofalni daisledky. Psychologicka reakce na takovou udélost obvykle probiha ve

trech nasledujicich fazich:

1. Faze Soku (Akutni reakce): Tato faze zacina bezprostiedné po
ukonc¢eni udélosti a trva minuty az nékolik dni. Typickymi ptiznaky je tvodni stav
ustrnuti s dezorientaci, zazenim védomi a neschopnosti chapat okolni podnéty.
Casty je pocit neskuteénosti situace. Na tento stav miize navazovat uzavieni se do
sebe, nebo naopak hyperaktivita. Obvykle jsou pfitomny télesné projevy, jako

je zvySena srde¢ni frekvence a poceni.

2. Faze narazu (Odeznéni Soku): Tato fize nastdva po odeznéni
uvodniho Soku a mtize trvat od nékolika dni az po roky. Je to nejtézsi obdobi, kdy
polevuji obranné mechanismy a policista si zac¢ind plné¢ uv€domovat disledky
svého jednani. V tomto obdobi probihd vySetfovani, coz znamena hodnoceni,
zda se jednalo o spravedlivou obranu a zda uc¢astnik neni pachatelem trestného
¢inu. Jedinec je zranitelny, nebot’ spolecnost vnima nésili emocionalné, a policista

nese jakési ,,Kainovo znameni* (je tim, kdo zabil). V této fazi se mohou dostavit

28 CERNY, P. a GOETZ, M. Manudl obranné stielby. Praha: Grada Publishing a.s., 2004, s. 146.
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projevy jako je opakované prozivani udalosti ve vzpominkéach a snech, pocity
otupélosti, tizkost, podrazdénost, poruchy spanku a nadmérna ostrazitost. Tyto

projevy jsou znamé jako Posttraumaticka stresova porucha (PTSD).

3. Faze vyrovnani: Tato faze je zavrSena obnovenim psychické
vyrovnanosti. Prace na akceptovani udalosti by méla zacit co nejdiive a mize
vyzadovat pomoc odbornika, psychologa nebo psychiatra. Klicovou roli hraje
spolehlivé rodinné a spoleCenské zazemi. Je nezbytné odsoudit laicky nazor, ze
jde o projev slabosti, a naopak podporovat opakované hovory o udalosti, coz vede

k postupnému znovuzpracovani situace.?*

4.1.4 Motivace policistii k noSeni sluZebni zbrané mimo sluzbu

Motivaéni proces tvofi findlni ¢lanek psychologické kapitoly, nebot’ objasnuje,
jaké vnitini pohnutky vedou policistu k tomu, aby aktivné pfijimal psychologickou
a etickou zaté€z spojenou s nosenim sluzebni zbrané mimo sluzbu. Psychologicky pojem
motivace oznacuje hybné sily chovani a je definovéan jako aktualni déni, které vede
jedince k urcitému chovani s cilem uspokojit potfeby. Motivace a motiv se od sebe lisi
tak, ze motiv je vnitini dispozice, kterd se v procesu motivace aktualizuje, zatimco
motivace je aktualni déni, které se v daném momentu odehrava v psychice jedince. Tento
proces neni Ziven pouze vnitinimi zdroji (motivy osobnosti), ale je také ovlivnén stimuly

z vnéjsiho prostiedi, coZ rozbor motivace ¢ini komplexnim zadanim.

Motivace plni v kontextu policejni ¢innosti tfi dulezité funkce: vzbuzuje chovani
(aktivizace), udrzuje chovani (perzistence) a zamétuje chovani (direkce) k momentalné
zaméfenému cili. U policistll je tato perzistence kliCova pro setrvani v pfipravenosti
a zvladani stresu spojeného s neustalou odpovédnosti. Klicovym hlediskem je rozliSeni
motivih na védomé a nevédomé. O nevédomych motivech neni jedinec schopen
informovat, ptfestoze mohou byt hlavni pfi¢inou jeho jedndni v krizové situaci, coz

zdliraznuje vyznam psychologické diagnostiky.

Chovani jedince je primarné fizeno potiebami. Pro motivaci policisty k noSeni

zbran€ 1 v civilu jsou kli¢ové zejména sekundéarni psychologické potieby, z nichz

24 CERNY, P. a GOETZ, M. Manudl obranné stielby. Praha: Grada Publishing a.s., 2004, s. 150
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nejpodstatnéj$i je potfeba bezpefi. Tato motivace se Castecné piekryva s pudem
sebezachovy a stava se hlavnim psychologickym vysvétlenim, pro¢ policista piijima
zakrokovou povinnost i mimo sluzbu. Noseni zbrané¢ mimo sluzbu je pfimym vyrazem
potfeby chranit zivot a zdravi a mit nastroj pro zajisténi bezpeci v neCekanych situacich.
Motivace k noSeni zbran¢ posiluje také potiebu uznéni a vysokého vykonu, nebot’
védomi, Ze je policista schopen konat v mezich zdkona a zvladnout extrémni situaci
i v civilu, posiluje profesni seberealizaci. Tato motivaéni sila je nezbytna pro funkéni
propojeni vnitinich pohnutek (ochrana Zivota) s vnéjSimi podnéty (hrozba) a vede

k zaméfenému chovani (provedeni zakroku).?

4.2 Etiologické Cinitele nasilné kriminality jako kontext pro intervenci

Pouziti sluzebni zbrané je vzdy reakci na nasilné jednani pachatele, jehoZ pticiny
jsou komplexni a prameni z fady socidlnich, ekonomickych a individualnich faktort
(etiologickych cCiniteltl). Vnimdni této komplexnosti je pro policistu kritické, nebot’
spravné zhodnoceni rizika musi probéhnout v fadu sekund, kdy zvazuje pouziti krajniho

donucovaciho prostiedku. 28

4.2.1 Faktory ovliviiujici vznik nasili
Etiologické Cinitele nésilné kriminality 1ze rozdélit do dvou hlavnich kategorii:

1. Socialné-kulturni a ekonomické faktory: Tyto makro-faktory tvoii spolecenské

podhoubi, ze kterého nésili prameni. Patfi sem:

o Vliv rodiny, v niz jedinec vyrusta, zejména napodobovani feseni konfliktu

nasilim a nasilné chovani rodi¢a k détem.

o Normy chovéni platné ve spole€nosti, ekonomicka nerovnost a postoje

k rasové nerovnosti.

o VIliv masmédii, které mohou agresivni chovani normalizovat.

% CfRTKQVA, L. Policejni psychologie. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk s.r.o., 2016, s. 124,
% SVATOS, R. Kriminologie ve svétle nového trestniho zdkoniku. Ceské Bud&jovice: Vysoka §kola evropskych a
regionalnich studii, 2010, s. 84.
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2. Individualni a psychopatologické faktory: Tyto faktory se tykaji pfimo
osobnosti pachatele a jeho momentdlniho stavu. Zahrnuji urcité biologické
a osobnostni faktory, abuzus navykovych latek (drogova toxikomanie) a nékteré
faktory dusevnich chorob. V neposledni fad¢ hraje roli uloha a chovani obéti,

které mohou provokovat nebo zhorsit priibéh nasilného stretnuti.?’

21 SVATOS, R. Kriminologie ve svétle nového trestniho zdkoniku. Ceské Bud&jovice: Vysoka §kola evropskych a
regionalnich studii, 2010, s. 84.
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5 Komparativni pohled na pristupy k noSeni sluZebnich

zbrani se zahrani¢im

Komparace policejnich systém umoziiuje 1épe pochopit specifika Ceského
pfistupu k ozbrojeni. Zatimco kontinentalni systémy kladou diraz na trvalou
pfipravenost, ostrovni modely voli cestu specializace, coz zdsadné¢ ovliviiuje

psychologicky profil i miru rizika jednotlivych policisti.

5.1 Typologie policejnich systémii: Centralizace versus decentralizace

Pfi komparativnim zkouméni policejnich sborG je jednim ze zikladnich
klasifikacnich kritérii zpiisob organizace a fizeni v rdmci statniho aparatu. V odborné
literatufe se policejni systémy de€li primdmé na modely centralizované a
decentralizované, pti¢emz toto rozdéleni zasadné ovlivituje vnitini hierarchii, jednotnost

vycviku a rozsah individudlni odpovédnosti policisty.

Centralizovany policejni systém

Tento model je typicky pro zemé jako Ceska republika nebo Polsko, kde je sprava
v oblasti vnitini bezpecnosti koncentrovana v jednom organu, obvykle ministerstvu
vnitra. Policie zde tvofi jednotny ozbrojeny sbor s pevnou vertikélni strukturou fizeni.
Cinnost policie se v téchto systémech #idi jednotnym zakonem s celostatni ptisobnosti,
coz zajistuje stejnd opravnéni i povinnosti pro vsechny piislusniky bez ohledu na misto
vykonu sluzby.?

Z hlediska noSeni zbran¢ mimo sluzbu je v centralizovaném systému klicova
jednotnost metodiky a vycviku. Stat garantuje, Ze kazdy policista prosel identickou
odbornou piipravou, coz umoziiuje plosné pieneseni odpovédnosti za zadkrok i v dobé
mimo sluzbu na kazdého jednotlivého piislusnika. Tato jednotnost je v Ceské republice

zajisténa zakonnym ukotvenim policie jako jednotného ozbrojeného sboru.?®

B FILAK, M. a BOHMAN, M. Policie evropskych zemi a mezindrodni policejni spoluprdce. Praha: Policejni akademie
Ceské republiky, 2007, s. 12-50
29 CERMAK, M. a kol. Bezpecnostni priprava. Praha: TRIVIS, 2012, s. 16
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Decentralizovany policejni systém

Decentralizované modely, reprezentované napiiklad Némeckem nebo Spojenym
kralovstvim, rozdé€luji policejni pravomoci mezi rtizné urovné statni spravy, od federalni
az po regiondlni & obecni.**Jednotlivé policejni sbory zde maji zna¢nou miru
nezavislosti, a to véetn¢ vlastnich rozpocta a specifickych legislativnich uprav, coz vede
k tomu, ze policie je organickou soucasti spoleCenskych transformacnich procesu v
daném regionu.

V téchto systémech se pristup k noseni zbrané mtize 1iSit v zavislosti na ptedpisech
konkrétniho sboru. Z teoretického hlediska tento model odpovida uplatnéni tzv.
diferenciacnich kritérii, kdy se policejni systém nebuduje jako monolit, ale ¢leni se do
subsystémi podle ziizovatele a teritorialni plisobnosti (napf. omezeni jen na ¢ast uzemi
statu).3! Pravé v decentralizovaném modelu je kladen diiraz na omezenou teritorialni
pusobnost jednotlivych sbord, coz umoziuje 1épe reflektovat specifika konkrétniho

regionu

5.2 Némecko

Némecky model je charakteristicky federalnim usporadanim, kde vedle Spolkové
policie (Bundespolizei) existuji samostatné policejni sbory jednotlivych zemi
(Landespolizei). Policisté v ptimém vykonu sluzby jsou standardné a trvale ozbrojeni.
Velky duraz je kladen na policejni psychologii jako na védni obor, ktery poméha
policistim zvladat stresové situace a deeskalovat konflikty tak, aby pouZiti zbrané bylo

skutecné az posledni moZnosti.

. NoSeni zbrané: Policist¢ v pfimém vykonu sluzby jsou trvale
ozbrojeni kratkou stfelnou zbrani, coZ je standardem pro vétSinu kontinentalnich
sbort.

. Srovnani s CR: Shoda panuje v plo§ném ozbrojeni v ¢inné sluzbg.

Rozdil spo¢iva v decentralizaci — zatimco v CR je metodika jednotna, v Némecku

0 FILAK, M. a BOHMAN, M. Policie evropskych zemi a mezindrodni policejni spoluprdce. Praha: Policejni akademie
Ceské republiky, 2007, s. 27.
SLFILAK, A. a kol. Zaklady teorie policejné bezpecnostni ¢innosti II. Praha: Police History, 2006, s. 67.
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se muze lisit podle konkrétni spolkové zemé, coz klade vySsi ndroky na lokalni

management vycviku.*?

5.3 Polsko

Polska policie (Policja) je jednotnym ozbrojenym sborem s vojenskou hierarchii

a centralizovanym fizenim. Hlavni pilif ¢innosti tvoii preventivni sluzba (sfuzba patrolo-

interwencyjna), ktera vyzaduje od piislusniki neustalou ostrazitost a psychickou i

fyzickou piipravenost k okamzitému ozbrojenému zakroku.

. NoSeni zbrané: Trvalé noSeni zbran¢ je vnimano jako zakladni
atribut policejni identity a pfipravenosti k okamzitému zakroku k ochrané

vetejného potradku.

. Srovnani s CR: Polsko je Ceské republice nejblizsi. Oba sbory
maji Siroce definovanou zakrokovou povinnost i v dobé mimo sluzbu. To s sebou
v obou zemich nese stejny typ rizika — policista musi byt psychicky nastaven na

to, e zbrafi u sebe miiZze mit (a musi ji pouzit) 24 hodin denné, 7 dni v tydnu. 33

5.4 Rakousko

Rakousko v roce 2005 proslo zasadni reformou, kterd sjednotila diivejsi slozky

(Gendarmerie a Policie) do jednoho celku — Federalni policie (Bundespolizei).

. NoSeni zbrané: Rakousky policista je  univerzalnim
bezpecnostnim orgdnem, ktery je pln¢ ozbrojen a vybaven pro rychlou intervenci

v ramci tzv. Bezpec€nostni policie.

. Srovnani s CR: Stejné jako v CR, i v Rakousku se klade dtiraz na

to, aby byl policista "univerzalnim" straZcem zakona. Rakousky vycvik (21

32 FILAK, M. a BOHMAN, M. Policie evropskych zemi a mezindrodni policejni spoluprdce. Praha: Policejni akademie
Ceské republiky, 2007, s. 27-33
3 FILAK, M. a BOHMAN, M. Policie evropskych zemi a mezindrodni policejni spoluprdce. Praha: Policejni akademie
Ceské republiky, 2007, s. 50-53.
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mésict) je vSak del$i nez standardni zdkladni odborna ptiprava v CR, coz

umoziuje hlubsi dril v oblasti manipulace se zbrani pod tlakem.3*

5.5 Spojené kralovstvi (Anglie a Wales)

Britsky policejni model je historicky zalozen na principu ,policing by consent*
(policie se souhlasem vefejnosti), coz znamena, ze policista neni vniman jako represivni
slozka statu, ale jako ob¢an v uniformé¢. Z tohoto diivodu neni bézny obchtizkovy policista
vybaven stielnou zbrani. Ozbrojeny jsou pouze specialni mobilni jednotky (tzv. Armed
Response Vehicles - ARV), které jsou vysilany k incidentiim, kde je potvrzena pfitomnost

zbrané.

. NoSeni zbrané: VétSina fadovych policistii zbrai nenosi.
Ozbrojeny jsou pouze specializované utvary (Authorized Firearms Officers),
které jsou povolavany jen k vysoce rizikovym incidentim. Absence zbran¢ je

vnimdna jako nastroj pro sniZzeni napéti pti kontaktu s obcany.

. Srovnani s CR: Zde je rozdil zasadni. Zatimco v CR je zbran
vnimédna jako povinnd soucast vybavy a jeji noSeni mimo sluzbu je bézné

umoznéno, v Britanii je to vysada pouze specialnich jednotek. *°

5.6 Spojené staty americké (USA)

Policejni systém USA je charakteristicky vysokou mirou decentralizace a
militarizace, kterd je pfimou reakci na snadnou dostupnost stfelnych zbrani ve
spole¢nosti. Taktika zdkroku je primarné orientovdna na bezpecnost policisty a rychlou

eliminaci hrozby.

. NoSeni zbrané: Plosné a viditelné ozbrojeni je standardem pro
vSechny slozky. Vzhledem k vysokému riziku stietu s ozbrojenym pachatelem je
kladen diiraz na ofenzivné&jsi pojeti obranyschopnosti a pfipravenost pouzit zbran

jako prvni volbu k zastaveni utoku. Tento pfistup se v USA siln€ promitd i do

3 FILAK, M. a BOHMAN, M. Policie evropskych zemi a mezindrodni policejni spoluprdce. Praha: Policejni akademie
Ceské republiky, 2007, s. 36-39.
35 FILAK, M. a BOHMAN, M. Policie evropskych zemi a mezindrodni policejni spoluprdce. Praha: Policejni akademie
Ceské republiky, 2007, s. 72-75.
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sféry mimo sluzbu (tzv. off-duty carry), kdy je noseni zbran¢ policisty v civilu
Casto nejen povoleno, ale v mnoha oddélenich pfimo vyzadovéno ¢i silné
doporucovano jako nutny prvek pro pieziti a ochranu spolecnosti v prostiedi s
vysokou kriminalitou.

. Srovnani s CR: Cesky policista sdili s americkym kolegou
standard plosného ozbrojeni, avsak lisi se ve filozofii pouziti sily. Zatimco v USA
je akcentovana okamzitd eliminace hrozby, ¢esky model (vazany evropskymi
standardy) klade siln¢jsi diiraz na zadsadu primétenosti, deeskalaci a pouziti zbrané

az jako ,,ultima ratio** (krajni prostiedek).

5.7 Slovensko

Jak dokladd odborna literatura zabyvajici se zahranicni komparatistikou,
bezpecnostni systém Slovenska je tomu ¢eskému nejbliZe, nebot’ vychazi ze spole¢nych
historickych a legislativnich kofenti (zakony byvalé federace).®” Cinnost policie se Fidi
zakonem o Policajnom zbore, ktery definuje sluzebni zdkrok témét totozné jako Ceska
uprava. Specifickou roli pfi ochrané vetejného poradku zde hraji Pohotovostni

motorizované jednotky (PMJ), které plni funkci specializované hlidkové sluzby.

. NoSeni zbrané: PfisluSnici PMJ jsou primarné¢ urceni k
vykonavani zakrokt ,,bez ptipravy* proti pachateltim trestnych ¢inti. Na rozdil od
béZnych hlidek jsou lépe vystrojeni a vycviceni na zakroky se zbrani, pficemz

jejich tkolem je okamzitd reakce na naruSeni bezpecnosti.

. Srovnani s CR: Oba systémy vychazeji ze shodného principu, Ze
policista je ve sluzbé 24 hodin denné. Z toho v obou zemich vyplyva legislativni
1 prakticka podpora noSeni zbran€ mimo sluzbu, ktera je vnimana jako nezbytny
nastroj pro splnéni povinnosti zakrocit 1 v dobé osobniho volna. Rozdil spociva v
organizaci vykonu sluzby — slovenské policie si pro rizikové zakroky zachovala

centralizovanéjsi strukturu Pohotovostnich motorizovanych jednotek (PMJ),

% POOLE, H. a SNEDDON, S. (eds.) Firearms: Global Perspectives on Consequences, Crime and Control. 1st ed.
London’: Routledge, 2022, s. 250-268
STFILAK, A. a kol. Zaklady teorie policejné bezpecnostni ¢innosti II. Praha: Police History, 2006, s. 61.
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zatimco CR vyuZiva prvosledové hlidky, aviak filozofie ,,policisty v civilu

pripraveného zakro¢it* z{istava v obou stitech totozna. 38

5.8 Francie

Francouzsky model prosel zasadni zménou v reakci na sérii teroristickych ttokt
(napt. Charlie Hebdo v roce 2015). Tento vyvoj ukazuje, jak se méni vybaveni a taktika
béznych policistl tvari v tvar nasili, kdy se ptivodni vybaveni ukézalo jako nedostate¢né
proti pachatelim s vojenskym vycvikem.

. NosSeni zbrané: Vykon sluzby tzv. prvniho kontaktu ve velkych
meéstech zajistuji jednotky B.A.C. (Brigade Anti-Criminalité). Tito policisté
operuji v civilnim oble¢eni nebo uniformach, jsou tézce ozbrojeni (vcetné
dlouhych zbrani) a jejich taktika je agresivnéj$i nez u bézné policie, coz je reakci
na nasili v rizikovych zénach.

. Srovnani s CR: Zatimco ve Francii vedla hrozba terorismu
primarn¢ k militarizaci hlidek a zavedeni tézkych zbrani do vybavy
specializovanych jednotek, Ceska republika sazi na odlisnou strategii. Cesky
model unikétné spoléhd na institut noSeni zbrané¢ mimo sluzbu, ktery umoziuje
béznému policistovi v civilu okamzité reagovat na utok (napft. aktivniho stielce)
jeste pred piijezdem téZce ozbrojenych slozek. Francouzsky model se naproti
tomu soustfedi na masivni nasazeni represivnich slozek v rizikovych oblastech v

dobg sluzby, nikoliv na plognou ozbrojenost policistil v civilu.*°

38 RUBISOVA, 1. (ed.) Teoretické a praktické aspekty sluzobnych zdkrokov: zbornik prispevkov z vedeckej konferencie
s medzindrodnou uicastou. Bratislava: Akadémia Policajného zboru v Bratislave, 2018, s. 44-46

39 RUBISOVA, 1. (ed.) Teoretické a praktické aspekty sluzobnych zdkrokov: zbornik prispevkov z vedeckej konferencie
s medzindrodnou ticastou. Bratislava: Akadémia Policajného zboru v Bratislave, 2018, s. 125-128
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6 Prakticka Cast

Pro ziskani potiebnych dat pro praktickou ¢ast této prace byla zvolena kombinace
kvantitativniho a kvalitativniho vyzkumu. Hlavnim nastrojem sbéru dat byl online
dotaznik na portale Survio, ktery byl zvolen z diivodu efektivni distribuce, jednoduchého
sbéru informaci a piehledného vyhodnocovéani wvysledkd. Tato forma zaroven
respondentim zarucila plnou anonymitu, coz bylo kli¢ové pro ziskani upfimnych
odpovédi tykajicich se nosSeni zbrani a dodrZzovani internich predpist.

Pristup respondentd byl vysoce profesionalni. Do koneéného zpracovani bylo
zatazeno celkem 50 respondenti. VSechny odevzdané dotazniky byly vyplnény
kompletné a korektné, tudiZz nebylo nutné zaddné zidznamy vytazovat z davodu
znehodnoceni.

Dotaznik (viz ,,Piiloha 1¢) byl cilen na piislusniky Policie CR, konkrétné na
ptislusniky v ptimém vykonu sluzby, u nichz je otdzka noSeni zbran€¢ mimo sluzbu
nejvice relevantni. Dotaznik obsahuje celkem 19 otazek. Uvodni ¢ast se zaméfuje na
demografické udaje (vek, délka praxe, sluzebni zatazeni). Hlavni ¢ast dotazniku pak
zkouma reédlnou praxi — tedy frekvenci noseni sluzebni zbran¢ mimo sluzbu, konkrétni
davody pro jeji noSeni ¢i nenoseni a vnimani soucasnych pravidel a administrativnich
prekazek. Zavér dotazniku mapuje vlastnictvi soukromych (civilnich) zbrani jakoZzto
alternativy ke sluZzebni vyzbroji.

V dotazniku byly vyuzity pievazné uzaviené otazky pro jasnou kvantifikaci dat,
doplnéné o moznost "Jin€", kde mohli respondenti sva stanoviska specifikovat. Na
zaklad¢ vysledku byly vytvoreny grafy, které slouzi k ptehledné interpretaci zjisténych
trend?i.

Doplitkkovou metodou pouzitou v této praci je fizeny rozhovor. Ten byl realizovan
s n€kolika policisty na riznych sluzebnich zafazenich, za ucelem ziskani hlubsiho vhledu
do problematiky a moznosti porovnat statisticka data z dotaznikl s nazorem odbornika z

praxe.
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6.1 Vyhodnoceni vyzkumu

Nasledujici cast prace predkladd vyhodnoceni dat ziskanych z dotaznikového
Setfeni zaméeieného na problematiku noseni sluzebni zbrané v dob¢€ volna. Dotazniky byly
rozdany 50 respondentiim, pfevazné z fad ptislusnika zékladnich utvari. Z vyhodnoceni

vyplynuly tyto vysledky:

1. Jaké je Vase pohlavi?

V ramci ivodniho demografického Setfeni bylo zjistovano pohlavi respondentt.
Jak je patrné z grafu nize, vyzkumny soubor tvoii z naprosté vétSiny muzi. Konkrétné se
jedna o 43 respondentt (86 %). Zeny jsou ve vzorku zastoupeny pouze v poétu 7
respondentll (14 %). Tento vysledek (silnd dominance muzi) reflektuje realitu v
ozbrojenych slozkach, zejména na utvarech pfimého vykonu sluzby. Vzhledem k
nizkému zastoupeni Zen ve vzorku nebylo statisticky relevantni v dalSich ¢astech prace
porovnavat odpovédi specificky podle pohlavi, a vysledky jsou proto dale interpretovany

souhrnné.

Graf ¢.1 Pohlavi respondentt 4°

86%

0 Vlastni zdroj
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2. Kolik Vam je let?

Vékova struktura respondenti je klicovym ukazatelem, ktery napovida, ze
vysledky tohoto vyzkumu reflektuji postoje nastupujici a mladsi generace ptislusniki.
Jak ukazuje graf ¢. 2, respondenti jsou pfevazné mladsiho veku.

Nejpocetnéjsi skupinu tvori respondenti ve vékové kategorii 25-35 let, kterych
bylo v dotaznikovém Setfeni zaznamendno piesné 25, coz predstavuje 51 % celého
vzorku. Druhou nejvyznamnéjsi skupinou jsou nejmladsi piislusnici ve véku 18-25 let.
Tuto moznost zvolilo 19 respondenti (37,3 %).

Star$i veékové kategorie jsou zastoupeny v men$in€. Ve veéku 35-45 let se
pruzkumu zicastnilo 5 respondentid (9.8 %) a kategorii 45-55 let zvolil pouze 1
respondent (2 %). Kategorie nad 55 let nebyly ve vzorku zastoupeny viibec. Z dat

jednoznaéné vyplyva, ze drtiva vétSina (88 %) respondenti je ve veéku do 35 let.

Graf ¢.2 Kolik Vam je let? 4

51%

373%
9,8%
. :
0% 0%
25-35 18-25 35-45 45-55 65+ 55-65

4 Vlastni zdroj
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3. Jak dlouho slouzite?

V navaznosti na vékovou strukturu respondentii byla zjistovana délka jejich
sluzebniho poméru. Vysledky zobrazené v grafu €. 3 koresponduji s ptedchozim zjisténim
a potvrzuji, ze vyzkumny soubor je tvofen pievazné ptislusniky na pocatku profesni
kariéry.

Dvé nejpocetnéjsi skupiny jsou zcela vyrovnané. Kategorii 0—3 roky i kategorii
3—-6 let oznacilo shodn¢ 36 % respondentll (v obou ptipadech se jednd o 18 osob).
Souhrnné tedy lze konstatovat, ze celych 72 % dotazanych slouzi méné nez 6 let.

S rostouci délkou praxe pocet respondentt ve vzorku klesa. Délku sluzby 6-10 let
uvedlo 18 % (9 respondenti1). ZkuSen¢jsi ptislusnici s praxi 15 a vice let tvofi pouze 8 %

(4 respondenti) a skupina 1015 let je zastoupena minimalné, pouze jednim respondentem
(2 %).

Graf ¢.3 Jak dlouho slouzite?*?

36% 36%

18%

8%

3 -6 let 0-3 roky 6-10 let 15 a vice let 10 -15 let

2 Vlastni zdroj
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4. Kde jste sluzebné zarazeni?

Posledni demograficka otazka mapovala sluzebni zatazeni respondentti, coz je
klicové pro posouzeni relevance odpovédi v praktické Casti. Z grafu €. 4 je patrné, ze

drtiva vétsina respondentd slouzi na zédkladnich utvarech v pfimém vykonu sluzby.

Nejpocetnéjsi skupinu tvofi ptislusnici zatazeni na MOP (Mistni oddéleni policie)
nebo OOP (Obvodni oddéleni policie). Tuto moznost zvolila pfesné polovina respondentti
(50 %, tj. 25 osob). Druhou nejsilné€jsi skupinu tvoii prislusnici OHS (Oddé€leni hlidkové
sluzby), kterych se vyzkumu zucastnilo 11 (22 %).

Vyznamnou skupinu tvofti také respondenti, kteti zvolili moznost ,,Jind* (18 %, tj.
9 osob), coz zahrnuje specificka zafazeni v ramci kriminalni policie — OIKT, dalni¢ni
oddéleni u Dopravni Policie nebo jinych specializovanych utvard. Z ttvarG s
celorepublikovou ¢i krajskou piisobnosti se zc€astnili pfislusnici PMJ (3 osoby, 6 %),
SPS a SPJ (shodné po 1 osobg, 2 %). Utvary jako URNA nebo Zéasahova jednotka (ZJ)
nebyly ve vzorku zastoupeny.

Z vysledkl vyplyva, ze vyzkumny vzorek je vysoce reprezentativni pro ,,policisty

v ulicich®, ktefi fesi kazdodenni bezpec¢nostni problematiku.

Graf ¢.4 Kde jste sluzebné zatazeni?*®

50%

22%

MOP , QOP OHS Jind (prosim PMJ SPs SR URMA/ ZJ
uvedte)

8 Vlastni zdroj
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5. Nosite sluZebni zbran i mimo vykon sluzby?

Tato otazka piedstavuje stézejni bod celého dotaznikového Setfeni a zkouma
realny stav noSeni sluzebni zbran¢ v dob¢€ volna. Vysledky ukazuji, ze nazorovy proud je
znacné roztiistény, pti¢emz do hry siln€ vstupuje faktor vlastnictvi soukromych zbrani.

Nejpocetnéjsi skupinu tvoii respondenti, ktefi sluzebni zbran nenosi. Moznost
,»INe“ oznacilo 20 respondentd (37,7 %). Skupina aktivnich uzivateld, kteti odpovedéli
»Ano®, je vSak v tésném zaveésu — tuto moznost zvolilo 17 respondentid (32,1 %).
Vyznamna ¢ast respondentil, konkrétn¢ 10 osob (18,9 %), uvedla, Ze o noseni sluzebni
zbran¢ uvazuje, coz indikuje potencial pro zvySeni poctu ozbrojenych ptislusnikli, pokud
by byly odstranény ptipadné bariéry.

Velmi specifickou a analyticky cennou skupinou jsou respondenti, kteti zvolili
moznost ,,Jind“, coz predstavuje 6 respondenti (11,3 %). Z detailni analyzy jejich
textovych odpovédi vyplynulo, ze tato volba neznamené nerozhodnost, ale preferenci
vlastni vyzbroje. Respondenti explicitné uvadéli: ,,Ne (pouze svoji vlastni)* nebo ,,Na
noSeni mam primarné své zbran¢“. Jeden z respondentil uvedl, Ze sluzebni zbran by si
vzal ,,spiSe na stfelnici ke zlepSeni manipulace®, nikoliv na bézné noSeni. Tato data
naznacuji, Ze kategorie ,,Ne* je ve skutecnosti jesté Sirsi, ale je kompenzovana nosenim

soukromych zbrani, které¢ ptislusnici upfednostiuji pted sluzebnimi.

Graf ¢.5 Nosite sluzebni zbrafi i mimo vykon sluzby?**
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4 Yiasmi zdroj
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6. Jak Casto nosite sluZebni zbran mimo sluzbu?

Zatimco predchozi otazka zjistovala samotny fakt noSeni, tato otdzka se zameétila
na frekvenci. Vysledky ukazuji, Ze pokud se pfisluSnik rozhodne zbran nosit, ¢ini tak
zpravidla na denni bazi, nicméné vyznamna Cast respondentd dava prednost vlastni
vyzbroji.

Nejvétsi ¢ast respondentl tvori skupina ,,Nikdy®, kterou oznacilo 22 respondent
(43,1 %). Mezi aktivnimi uzivateli dominuje kazdodenni noSeni — odpovéd’ ,,.Denné*
zvolilo 12 respondentt (23,5 %). Obcasné noSenti je spiSe vyjimecné, souhrnné jej uvedlo

pouze 6 respondentl (cca 12 %; konkrétng 4 respondenti tydné a 2 mésicn¢).

Z analytického hlediska je klicova skupina respondentil, kterd misto ¢asového
udaje zvolila moznost ,,Mam civilni zbrann“. Tuto variantu zvolilo 9 respondentt (17,6
%). Tento trend navic potvrzuje 1 analyza textovych odpovédi v kategorii ,,Jina“, kde se
takto vyjadrili dalsi 2 respondenti (3,9 %). Ti zde explicitné uvadéli poznamky typu
,Nosim vlastni“, ¢imz de facto rozsifili skupinu preferujici soukromou zbran. Lze tedy
konstatovat, ze vice nez pétina respondentli (celkem 11 osob, tj. ptes 21 %) nenosi
sluZzebni zbran nikoliv z nezdjmu o ozbrojovani, ale proto, Ze vyuzivaji vlastni, civilni

alternativu.

Graf ¢.6 Jak ¢asto nosite sluzebni zbraii mimo sluzbu?*
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23,5%
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3,9% 3,9%
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masiéné uvedte)

* Vlastni zdroj
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7. Uved’te hlavni diivody, pro¢ nosite sluZebni zbraii mimo sluzbu.

Tato otdzka cilila na identifikaci konkrétnich psychologickych motivl, které
vedou prislusniky k noseni sluzebni zbran¢ ve svém volnu. Respondenti mohli zvolit vice

odpovédi soucasné, proto soucet odpovédi prevysuje pocet respondentd.

Nejcastéjsi odpoveédi byla varianta ,Nenosim sluzebni zbran“. Tuto moznost
oznacilo 26 respondentl, coz v grafickém znazornéni ptedstavuje 28,3 % vSech

zaznamenanych odpovédi.

U pfislusnikt, ktefi zbran nosi, data odhaluji vzacnou rovnovahu mezi profesni a
soukromou motivaci. Dva hlavni divody ziskaly naprosto identickou podporu. ,,Pocit
povinnosti® (byt pfipraven zasahnout) i ,,Osobni pocit bezpe¢i® (ochrana vlastni osoby)
zvolilo shodné 20 respondentt (21,7 %). To naznacuje, Ze u ozbrojenych piislusnikt se
profesni identita siln€ prolind s pfirozenou potiebou sebezachovy — témét kazdy, kdo

zbran nosi, tak ¢ini z obou téchto davodu.

Vyznamnym faktorem je také altruistickda motivace smérem k blizkym — divod
»Ochrana rodiny* uvedlo 16 dotdzanych (17,4 %). Naopak ,,Ochrana majetku* je az
sekundarnim motivem, ktery oznacilo pouze 7 respondent (7,6 %). To potvrzuje, ze
primarnim tcelem noSeni zbrané je pro respondenty ochrana zivota a zdravi, nikoliv

materialnich hodnot.

Graf ¢.7 Uved'te hlavni diivody, pro¢ nosite sluzebni zbrafi mimo sluzbu*®
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8 Vlastni zdroj
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8. Uved’te hlavni diivody, pro¢ sluzebni zbrai mimo sluzbu NEnosite

Cilem otazky bylo analyzovat bariéry branici noSeni sluzebni zbran¢. Dominantni
kategorii ,,Jind* (16 respondenti; 29,6 %) tvoii dle textovych odpovédi ptisluSnici, ktefi
sluzebni zbran fakticky nosi. Tento vysledek koresponduje s daty z predchozi otazky
(32,1 %) a potvrzuje vnitini konzistenci celého Setfeni.

U respondentti, ktefi sluzebni zbran nenosi, byly identifikovany dva hlavni
motivy. Nejcastéj$im dlivodem je vlastnictvi civilni zbrané€ (15 respondenti; 27,8 %), coz
potvrzuje, Ze policisté upiednostiiuji vlastni, zpravidla kompaktnéjsi vybaveni pted
sluzebnim. Druhym zasadnim faktorem jsou administrativni omezeni (14 respondenti;
25,9 %), kdy policisté nedisponuji potitebnym povolenim nebo nardzeji na byrokratické
prekazky.

Ostatni diivody, jako je potieba psychického odpocinku od sluzby (3 respondenti;
5,6 %), fyzické nepohodli (3 respondenti; 5,6 %) €i obavy z odpovédnosti (2 respondenti;
3,7 %), jsou statisticky marginalni. Vysledky tak jasné vyvraceji domnénku, ze by
policisté v civilu zbrané nenosili z divodu nezajmu ¢i obav; primarnimi pfi¢inami jsou

preference vlastni zbrané nebo absence povoleni.

Graf ¢.8 Uved'te hlavni divody, pro¢ sluzebni zbrati mimo sluzbu NEnosite*’
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9. Jak vnimate pravidla a postupy pro noSeni sluZebni zbrané mimo sluzbu?

Tato otazka zjist'ovala, zda nejsou administrativni procesy a interni akty fizeni pro
policisty pfili§ slozité ¢i nesrozumitelné. Z grafu je na prvni pohled patrné, ze nejveétsi
skupinu tvofi respondenti, ktefi zvolili moznost ,,Nenosim sluzebni zbran mimo sluzbu®,
konkrétn€ 21 osob (40,4 %). Tento vysoky podil respondentti, ktefi otazku nehodnotili,
znovu potvrzuje data z piedchozich ¢asti dotazniku a ukazuje na zna¢nou ¢ast sboru, ktera

tento institut nevyuziva.

Pokud se zamétime na relevantni vzorek policistl, ktefi se s pravidly realné
setkavaji, pfevazuje pozitivni hodnoceni. Nejcastéjsi volbou byla znamka ,,1 — Velmi
ptehledné a vyhovujici®, kterou oznacilo 10 respondentit (19,2 %). Pokud k tomu
pricteme hodnoceni ,,3 — Dobré (7 osob; 13,5 %) a ,,2 — Uchazejici® (6 osob; 11,5 %),
ziskdme souhrnnou skupinu 23 policistl (44,2 %), ktefi povazuji nastavend pravidla za
akceptovatelna. Naopak negativni vnimani, vyjadfené moznostmi ,,4 — Neni to Upln¢ dle
mych ptedstav* (5 osob; 9,6 %) a ,,5 — Neptehledné a nevyhovujici® (3 osoby; 5,8 %),

tvofi mens$inu (celkem 8 respondentti; 15,4 %).

Z vysledkt 1ze vyvodit dil¢i zavér, Ze problémem neni nesrozumitelnost predpisa.
Vétsina policistl, kteti procesem projdou, jej hodnoti kladné. Bariérou tedy neni to, ze by
policisté neveédéli, jak o zbran pozadat, ale spiSe neochota podstupovat administrativni

zatéz, ptipadné preference vlastni zbrané.

Graf ¢.9 Jak vnimate pravidla a postupy pro noseni sluzebni zbrané mimo sluzbu?*®
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10. Mira souhlasu s vyrokem: ,,NoSeni sluZebni zbrané mimo sluZzbu zvySuje mou

osobni bezpe¢nost*

Cilem této otazky bylo ovéftit subjektivni vnimani bezpecnostniho benefitu noseni
sluzebni zbrané. Respondentim byl ptfedlozen vyrok ,,NoSeni sluzebni zbrané¢ mimo
sluzbu zvysSuje mou osobni bezpecnost”. Vysledky Setfeni prokazuji v této oblasti

naprosty konsenzus.

Dominantni odpovédi je ,,1 — Zcela souhlasim®, kterou zvolila nadpoloviéni
vétSina respondentd, konkrétné 29 osob (56,9 %). Pokud k této skupiné pticteme i
respondenty volici moznost ,,2 — Velmi souhlasim* (6 osob; 11,8 %), dojdeme k zévéru,
ze drtiva vétsina policistl (celkem 35 respondent, tj. 68,7 %) vnima sluzebni zbrai jako
klicovy prvek své osobni ochrany. Zajimavou kontrolni skupinu tvoii 15 respondentt
(29,4 %), kteti zvolili moznost ,,Nenosim sluzebni zbrait mimo sluzbu®. Tento udaj je
statisticky velmi cenny, protoze téméf presné kopiruje vysledky z otazky ¢. 8 (kde
kategorie ,,Jind* dosahla 29,6 %). To potvrzuje, ze respondenti odpovidaji konzistentné a
data jsou validni.Zcela zdsadnim zjisténim je absence negativnich reakci. Moznosti ,,4 —
Velmi nesouhlasim“ a ,,5 — Zcela nesouhlasim®“ nezvolil nikdo (0 %). Pouha 2 %
respondentll (1 osoba) uvedla ,,SpiSe nesouhlasim®. Z toho jednoznacné vyplyva, ze
policisté, ktefi zbrail nosi, o jejim pfinosu pro svou bezpecnost nepochybuji a nepovazuji

ji za rizikovy faktor, ale za efektivni obranny prostredek.

Graf ¢.10 Noseni sluzebni zbrané mimo sluzbu zvysuje mou osobni bezpegnost*®

56,9%

29.4%

1,8%

1-Zcela Nenosim sluzebni 2 - Velmi 3- Spise 5 Zcela 4- Velmi
souhlasim zbraf mimo souhlasim nesouhlasim nesouhlasim nesouhlasim
sluzbu

* Vlastni zdroj

46



11. Mira souhlasu s vyrokem: ,,NoSeni sluZebni zbrané mimo sluzbu zvySuje

pripravenost Policie CR na krizové situace*

Respondenti vyjadiovali miru souhlasu s vyrokem: ,,NoSeni sluZzebni zbran¢ mimo sluzbu
zvy$uje pripravenost Policie CR na krizové situace®. Vysledky potvrzuji silné
presvédceni o celospolecenském piinosu, nebot’ kladné stanovisko vyjadrilo celkem 68
% policisti (36 osob). Dominovala pfitom moznost ,,Zcela souhlasim* (25 osob; 47,2 %).
Variantou ,,Nenosim sluzebni zbraii* odpoveédélo 26,4 % (14 osob), coz koresponduje s
predchozimi daty. Negativni postoje byly zcela zanedbatelné (pouze 3 respondenti; 5,7
%) a silny nesouhlas nezvolil nikdo (0 %). Z dat jednoznac¢né vyplyva, ze policisté se
vnimaji jako ,,aktivni zaloha* a véfi, Ze jejich ozbrojeni v civilu zvysuje Sanci na efektivni

reakci v krizovych situacich.

Graf ¢.11 NoSeni sluzebni zbrané¢ mimo sluZzbu zvySuje pfipravenost Policie CR na
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12. Mira souhlasu s vyrokem: ,,Mam dostate¢né povédomi o pravnim ramci pouZiti

zbrané mimo sluzbu*

Respondenti vyjadfovali miru souhlasu s vyrokem: ,,Mam dostatecné povédomi o
pravnim ramci pouziti zbran¢ mimo sluzbu“. Vysledky potvrzuji vysoké pravni
sebevédomi piislusnikili, nebot’ o své orientaci v legislativé je pfesvédceno celkem 82,4
% policistt (42 osob). Nejcastéjsi odpovedi bylo ,,Zcela souhlasim® (26 osob; 51 %).
Pozoruhodny je pokles u varianty ,,Nenosim sluzebni zbran®, kterou zvolil pouze jeden
respondent (2 %), ackoliv v pfedchozich otdzkach ji volila az tietina vzorku. To indikuje,
ze 1 policisté, ktefi zbrann bézné nenosi (ptipadné nosi soukromou), se citi byt odborné
zpisobili. Ur¢itou miru nejistoty priznalo pouze 7 respondenti (13,7 %) a zcela negativni
postoj zaujal jeden respondent (2 %). Drtiva vétSina sboru tedy vé&fi, Ze by situaci po
legislativni strdnce zvladla vyhodnotit spravné. Zavérem lze fici, Ze drtivd vétSina
policistll netrpi v otdzce pouziti zbran€ pravni nejistotou a véti, ze by situaci po

legislativni strance zvladli vyhodnotit spravné.

Graf ¢.12 Mam dostate¢né povédomi o pravnim ramci pouZiti zbran& mimo sluzbu®!
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13. Mira souhlasu s vyrokem: ,,Pravidelné trénuji manipulaci a stielbu i s ohledem

na no$eni zbrané mimo sluzbu*

Respondenti vyjadiovali miru souhlasu s vyrokem: ,,Pravidelné trénuji manipulaci
a stielbu 1 s ohledem na noSeni zbran¢ mimo sluzbu®. Vysledky potvrzuji vysokou miru
profesionality, nebot’ kladn¢ odpoveédéla naprosta vétSina policistd (38; 74,5 %). Tii
¢tvrtiny dotazanych se tak nespokoji s povinnou sluzebni ptipravou, ale aktivné cvici i
mimo sluzbu. Nesouhlas vyjadtilo pouze 13 respondentti (25,5 %). JelikozZ je tato skupina
mensiho poctu nez pocet téch, kteti zbran viibec nenosi (viz otazka €. 8), 1ze usuzovat, ze
tréninkovou kondici si udrzuji i ti, ktefi nosi zbran nepravidelné. Vcelku Ize konstatovat,
ze existuje silné korelace mezi noSenim zbran¢ a tréninkem. Policisté, ktefi se rozhodnou

byt ozbrojeni i mimo sluzbu, si uvédomuji nutnost specifické ptipravy a nepodcenuyji ji.

Graf ¢.13 Pravidelné trénuji manipulaci a stielbu i s ohledem na noSeni zbran¢ mimo

sluzbu®?
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14. Byli byste pro, aby se pravidla pro noseni sluZzebni zbrané€ mimo sluzbu uvolnila,

zprisnila, nebo by méla zistat stejna?

Otéazka zjistovala postoj k piipadnym zménam pravidel V legislativé pro nosSeni
sluZzebni zbrané¢ mimo sluzbu. VétSina respondentt (30; 57,7 %) preferuje variantu
»Zachovat stavajici, coz indikuje, ze soucasny systém povazuji za funkéni a
akceptovatelny. Vyznamna ¢ast (22; 42,3 %) by vsak uvitala ,,Uvolnéni“. V kontextu
stiznosti z otazky €. 8 1ze predpokladat, ze motivaci neni snizeni bezpecnosti, ale spise
odstranéni administrativni zatéZze. Moznost ,,Zpfisnit“ nezvolil nikdo (0 %), coz
potvrzuje, Ze uvnitf sboru neexistuje poptavka po vétsich restrikcich a soucasna praxe

neni vnimana negativng.

Graf ¢.14 Byli byste pro, aby se pravidla pro noSeni sluzebni zbrané¢ mimo sluzbu

uvolnila, zptisnila, nebo by méla ziistat stejna? >3
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15. Vztah k Civilnim Zbranim (Pro komparaci) — Vlastnite civilni zbran?

Cilem otazky bylo zjistit, jak velka cast policistl disponuje vlastni soukromou
zbrani oproti zbrani sluzebni. Vysledky ukazuji, Ze 21 respondentl (41,2 %) civilni zbran
vlastni. Ackoliv vétSina dotdzanych, konkrétné 30 osob (58,8 %), odpovédéla zaporné a
pro piipadnou obranu mimo sluzbu je tak odkazana vyhradné na zbran sluzebni, podil
vlastnikii soukromych zbrani je ptekvapiveé vysoky. Tato data indikuji, Ze vyznamna ¢ést
sboru se stielecké problematice vénuje 1 ve svém volném cCase a investuje do vlastniho
vybaveni. Zarovei tato skupina disponuje alternativou, coz muze vysvétlovat preference
mensich a kompaktngjSich zbrani pro skryté noSeni zminéné v ptedchozich ¢astech

dotazniku.

Graf ¢.15 Vlastnite civilni zbraii?°*
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Otazka ¢. 16: Vztah k Civilnim Zbranim (Pro komparaci) — Vlastnite zbrojni

prikaz?

Cilem otazky bylo zjistit formalni pfipravenost policisti k drzeni soukromych
zbrani. Nejvétsi ¢ast respondentil, konkrétné 44,4 % (cca 24 osob), uvedla, ze zbrojni
prikaz jiz vlastni. Zasadnim zjisténim je vSak vysoky podil téch, kteii si jej ,,Chystaji
udélat™ — tuto moznost zvolilo dalSich 37 % policistii (cca 20 osob). Souctem téchto
hodnot dochazime k zavéru, Ze ptes 81 % dotazanych ma aktivni zajem o civilni drZzeni
zbrani. Pouze menSina (18,5 %; cca 10 osob) odpovédéla zaporné. Tento trend silné
naznacuje, ze policisté¢ vnimaji soukromé ozbrojovani jako nutny doplnék své profese ¢i

logickou alternativu k administrativné narocnému procesu pridélovani sluzebnich zbrani.

Graf ¢.16 Vlastnite zbrojni prikaz?>®
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17 Vztah k Civilnim Zbranim (Pro komparaci) — Pokud civilni zbran vlastnite,

nosite ji mimo sluzbu ¢astéji nez sluZebni zbran?

Cilem otazky bylo ovéfit uzivatelské preference policistl, kteti disponuji vlastni
soukromou zbrani. Nadpolovicni vétSina respondentli (28 osob; 54,9 %) sice zvolila
variantu ,,Nejsem drzitelem ZP/civilni zbrané®, coz koresponduje s pfedchozimi daty,
avsak vyhodnoceni odpovédi vlastnikii zbrani pfindsi zasadni zjisténi. V této skupiné
naprosto dominuje preference soukromé zbrané — kladné odpovédélo 18 policistt (35,3
% z celku). Naopak pouze 3 respondenti (5,9 %) uvedli, Ze 1 pfes vlastnictvi soukromé
zbran¢ nosi rad¢ji tu sluzebni. Tento vyrazny nepomér potvrzuje hypotézu, ze standardni
sluzebni zbrai je pro skryté noseni v civilu vnimana jako méné komfortni (napt. kvili
rozmérim ¢i hmotnosti) a pokud ma policista moznost volby, voli rad€ji vlastni, zpravidla

kompaktnéjsi vybaveni.

Graf ¢.17 Pokud civilni zbrafi vlastnite, nosite ji mimo sluzbu ¢asté&ji nez sluzebni zbran?°®
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Otazka ¢. 18: Vztah k Civilnim Zbranim (Pro komparaci) — Byli byste radéji,
kdybyste mohli k vykonu sluzby (namisto sluZebni) nosit svou soukromou (civilni)

zbran?

Cilem této otazky bylo zjistit, zda by policisté uvitali moznost pouzivat svou
soukromou zbrati i pii vykonu sluzby. Vysledky potvrzuji trend naznaceny v predchozich
otazkach — policisté, ktefi vlastni zbran, Casto preferuji své soukromé vybaveni.
Nadpoloviéni vétsina vSech respondentti, konkrétné 30 osob (57,7 %), odpovédéla
kladn€. Zaporné stanovisko zaujala ptiblizné tfetina dotdzanych (17 osob; 32,7 %).
Zbylych 5 respondentt (9,6 %) zvolilo moznost ,,Jina"“, kde specifikovali, ze civilni zbrai
nevlastni, a tudiz je pro n¢€ tato volba bezptfedmétna.

Pokud bychom tedy vyloucili skupinu nevlastnici zbran€ a zaméftili se pouze na
drzitele, byla by pfevaha zastanct vlastni zbrané ve sluzb¢ jesté vyraznéjsi. Tato data Ize
interpretovat jako signal, Ze standardni sluzebni zbrané nemusi v§em pfislusnikiim pln¢
vyhovovat (napf. ergonomii ¢i velikosti) a ochota slouzit s vlastni zbrani svéd¢i o vysoké

mife profesionality.

Graf ¢.18 Byli byste radéji, kdybyste mohli k vykonu sluzby (namisto sluzebni) nosit

svou soukromou (civilni) zbran?®’
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19 Vztah k Civilnim Zbranim (Pro komparaci) — Jakou civilni zbran (kratkou)

vlastnite?

Cilem zavérené otazky bylo zjistit preference konkrétnich znacek u policistt,
kteti do vlastni vyzbroje investuji. Z celkového vzorku respondentti (n=50) na tuto otdzku
odpovédélo 27 osob. Pfi interpretaci dat je vSak nutné pfihlédnout k vysledkim otazky ¢.
15, dle které vlastni civilni zbran pouze cca 21 policisti.

Rozdil v datech tvofi skupina respondentti (20,4 %; cca 6 osob), kterd je v grafu
vedena pod kategorii zahrnujici znacku H&K. Vzhledem k celkovym poctim Ize divodné
predpokladat, Zze se jedna o respondenty, ktefi zde vyuzili moznost dopsat, ze zbran
nevlastni, nebo otazku vyplnili chybné, jelikoZ soucet ostatnich znacek (Glock, CZ, Sig
Sauer) pfesné odpovida poctu skute¢nych drzitelt zbrani zjiSténému v tivodu Setfeni.

Pokud se tedy zaméfime na prokazatelné vlastniky (n=21), data ukazuji jasnou
dominanci znac¢ky Glock. Tu zvolila pfesné polovina vSech dotdzanych v této sekei (50
%; 14 osob). Na druhém mist¢ se umistila domaci zbrojovka CZ s podilem 25,9 % (7
osob). Okrajovou zalezitosti je pak znacka Sig Sauer (3,7 %; 1 osoba), zatimco znacku
Beretta nezvolil nikdo (0 %).

Tato data potvrzuji, ze standardni sluzebni zbran¢ nemusi v§em ptislusniktim plné
vyhovovat a policisté pro soukromé tucely upiednostnuji leh¢i polymerové konstrukce

zahrani¢ni vyroby.

Graf ¢.19 Jakou civilni zbran (kratkou) vlastnite?°®
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6.2 Diléi zavér k dotaznikovému Setreni

Z provedeného kvantitativniho Setfeni mezi 50 respondenty, které tvotili prevazné

prislusnici v pfimém vykonu sluzby mladsi 35 let, vyplynulo n€kolik zdsadnich poznatk.

Vysledky jasné prokazuji, ze nastupujici generace policistii ma vysokou vnitini
motivaci k noSeni zbrané¢ v dobé volna. Drtivd vétSina respondenti (68 %) vnima
ozbrojeni mimo sluzbu jako kliCovy prvek pro zvySeni své osobni bezpeCnosti i

pripravenosti sboru reagovat na krizové situace.

Data vSak odhalila vyznamny rozpor mezi ochotou nosit zbrain a redlnym
vyuzivanim té sluZzebni. Hlavni bariérou nejsou legislativni neznalost nebo nezéjem, ale
technické parametry sluzebni zbrané a administrativni ptekazky. Vyzkum ukézal silny
trend ptiklonu k soukromym zbranim. Vice nez 40 % respondentti vlastni civilni zbran a
pokud ji maji, v civilu ji pro skryté noseni jednoznaén¢ upiednostiuji pred sluzebni zbrani
(pomér 35,3 % ku 5,9 %). Divodem je preference modernéjSich, lehéich a
kompaktnéjSich zbrani, pficemz v preferencich dominuji zbrané znacky Glock oproti

sluzebnim CZ.

Z dotaznikt rovnéz vyplynula poptavka po systémovych zménach. Vyznamna
¢ast policistit (57,7 %) by uvitala moznost nosit svou soukromou zbran i pfi vykonu
sluzby, coz indikuje, Ze standardni fasovana vyzbroj plné¢ neodpovida potfebam

soucasnych policistil v pfimém vykonu.

Tato zjisténi, zejména dlvody preference soukromych zbrani a vnimani
administrativnich bariér, poslouzila jako vychodisko pro nasledujici kvalitativni ¢ast
vyzkumu (fizené rozhovory), kde byly tyto aspekty zkoumany do hloubky s konkrétnimi

respondenty.
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6.3 Vyhodnoceni fizenych rozhovoru

V ramci kvalitativniho vyzkumu byly realizovany polostrukturované rozhovory
se Sesti prisluiniky Policie CR. Cilem bylo zjistit jejich postoje k noseni sluzebni zbrang
mimo vykon sluzby, identifikovat pfekazky (technické, administrativni) a analyzovat

jejich taktické navyky v civilnim zivote.

Vybér respondentd byl proveden metodou zdmérného vybéru tak, aby byli
zastoupeni policisté z riznych typt atvara (OOP,MOP, OHS, Prvosled) a s riznou délkou

praxe.

6.4 Charakteristika vyzkumného souboru

Vyzkumny soubor tvofilo pét piislusnikd Policie CR, ktefi byli vybrani metodou
zamérného vybéru tak, aby reprezentovali rizné typy utvard a odliSné postoje k

problematice noseni zbrang¢.

Respondent €. 1 slouzi na Obvodnim oddéleni v Ttesti a ma Ctyfletou praxi.
SluZebni zbrait mimo sluzbu nenosi, protoZze standardni model CZ 75 D Compact
povazuje za prili§ té€zky pro skryté noSeni. Pro svou ochranu vyuziva soukromou zbran a

poukazuje na neochotu vedeni schvalovat zadosti o noSeni sluzebni zbran¢.

Respondent ¢. 2 piisobi na Oddéleni hlidkové sluzby (OHS) Praha-venkov rovnéz
se Ctyfletou praxi. Na rozdil od vétSiny kolegt sluZzebni zbrai v civilu nosi, a to priméarné
z divodu udrzovéni stieleckych ndvykt a tzv. ,,suchého nacviku®, ackoliv je drzitelem

zbrojniho prikazu.

Respondent €. 3 je sluZzebné starsi, u sboru plisobi 6,5 let a je zatazen na OHS
Praha II. Sluzebni zbran v dobé volna nenosi, protoze ji povazuje za technicky zastaralou.
Preferuje vlastni zbran (Glock 19X), ktera je podle né&j pro skryté noSeni vhodnéjsi diky

niz$i hmotnosti a vyssi kapacité zadsobniku.

Respondent ¢. 4 slouzi 6 let u OHS Praha I (prvosledova hlidka). Tento

respondent, ktery sdm sebe oznacuje za ,,srdcaie®, nosi sluzebni zbrail nepietrzité (24/7).
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Vyznamnym faktorem je, Ze jeho ttvar je vybaven modernimi sluzebnimi zbranémi

Glock, coz eliminuje technické prekazky noSeni.

Respondent ¢. S slouzi 4,5 roku na OOP Trutnov (prvosledova hlidka). Sluzebni
zbran v civilu nenosi, ackoliv by o to m¢l zajem. Jako hlavni bariéru uvadi administrativni

naro¢nost, nutnost pofizeni trezoru a obavu ze zamitnuti zadosti ze strany nadiizenych.

Respondent ¢. 6: Je zkuSeny pfislusnik zafazeny na Odboru cizinecké policie se
17letou praxi ve vedouci funkci. Sluzebni zbrain mimo sluzbu nosi pravidelné, piestoze
vlastni i soukromé zbran€. Jako bariéru pro ostatni vnima nejednotnost v povolovacim

procesu a vliv internich nafizeni.

6.5 Tematicka analyza rozhovori

Analyza ziskanych dat odhalila kli¢ové oblasti, které maji zasadni vliv na

rozhodovani policistli 0 noseni zbran¢ v dob¢ volna.

Moralni povinnost a pripravenost zakrocit

Mezi respondenty panuje shoda v tom, Ze policejni prace je poslanim, které

nekon¢i svléknutim uniformy.

Respondent ¢. 4 uvedl, Ze se policista ,,upsal d’ablu® a mél by byt pfipraven
zakrocit kdykoliv. Tento postoj sdili i Respondent ¢. 2 a Respondent €. 6, ktery vnima

zbran jako nezbytny prostiedek k zajisSténi bezpecnosti své i okoli.

Respondent €. 6 zdlraziiuje, ze pokud policista zbraii nosi ve sluzb¢, nemél by pro

néj byt problém ani moralni zat€z nosit ji i v dobé mimo sluzbu.

I respondenti, kteti sluzebni zbran nenosi (R1, R3, RS), se shoduji, Ze policista by
m¢él byt schopen v civilu zasahnout. Respondent €. 5 uvedl: ,,KdyZ miZu mit zbran ve

sluzbé, proc¢ bych ji nemohl mit i v dobé volna? Policistou jsem 24/7%.
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Hlavnim motivem neni snaha o hrdinstvi, ale odpovédnost za ochranu Zivota a

zdravi v ptipadé¢ mimotradnych udalosti, jako je naptiklad Gtok aktivniho stielce.

Technické limity vyzbroje (CZ 75 D Compact vs. Glock)

Vyzkum potvrdil, Ze typ ptidélené zbrané a dostupné vybaveni zasadné ovliviiuje

ochotu ji nosit.
Kritika standardni zbrané

Respondenti R1 a R3 oznacuji standardni CZ 75 D Compact za nevhodnou pro
skryté noSeni kviili hmotnosti. Respondent ¢. 6 doplituje, ze skryté noSeni je mozné, ale

je potieba tomu prizplisobit styl oblékani a roli hraje 1 individudlni postava policisty.

Naopak Respondent ¢. 4 (vybaven polymerovym Glockem) s nosenim nema
problém. To potvrzuje, ze ptechod na leh¢i polymerové zbrané zvySuje ochotu policistl

nosit zbratl i mimo sluzbu.

Respondent €. 6 se domniva, ze preference soukromych zbrani plyne i z omezeni

nosSeni téch sluZebnich, kterd vyplyvaji z internich natizeni.

Administrativni bariéry a nejednotnost systému

V oblasti schvalovani zadosti o noSeni zbrané se ukézal zasadni rozpor mezi

jednotlivymi atvary (tzv. ,,dvoji metr*).

Praha a specializované utvary: Respondenti z Prahy (R2, R3, R4) a Respondent
¢. 6 popisuji proces ziskdni povoleni jako standardni, administrativné nenaro¢ny a ¢asto

podporovany vedoucimi.

Regionalni utvary: Naopak respondenti z menSich ttvarti (R1, RS) popisuji

bariéry. Respondent €. 5 zbrail nenosi z obavy ze zamitnuti.
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Taktika a bezpecnost v civilu

VSsichni dotazani vykazuji vysokou miru taktického povédomi.

V restauracich si respondenti sedaji strategicky celem ke vchodu a

monitoruji okoli.

124 .

Respondent ¢. 6 piindsi specificky postfeh ohledné zabezpeceni zbrané

proti kradezi v mistech s vétsi koncentraci osob, naptiklad v MHD.

I respondenti bez zbran¢ (R1, R5) nosi jiné taktické prostiedky —

jednorazova pouta (ktera u sebe nosi i R6) nebo teleskopicky obusek.

Respondenti R1, R4 a R6 zdlraznili nutnost identifikace pti zédkroku v civilu a

védomi, ze zakrok bez jisticiho kolegy a radiostanice je o dost slozitéjsi

6.6 Dil¢i zavér k rozhovorum

Kvalitativni Setfeni potvrdilo, Ze vnitini motivace policistti chranit spolecnost a
zajisStovat bezpecnost 1 v dob¢ osobniho volna je velmi vysoka. Respondenti se shoduji
na tom, ze role policisty je poslanim, které nekonci sviéknutim uniformy, a zbraii vnimaji

jako nezbytny prostiedek k efektivni eliminaci ptipadnych hrozeb.

Hlavnimi pfekazkami v noSeni sluzebni zbrané zlstavaji technické parametry
zastaralé vyzbroje, zejména vysokd hmotnost celokovovych modelli, a administrativni
nejednotnost napfi¢ jednotlivymi utvary. Vyzkum odhalil, Ze policisté Casto fesi tuto
situaci pofizovanim soukromych zbrani na zbrojni prikaz, coZ s sebou nese dodatec¢né
finan¢ni néklady. Novym zjisténim je i1 fakt, Ze pro bezpetné skryté noSeni sluzebni
zbrané musi pfislusnici investovat do ndkupu vlastniho vybaveni (civilnich pouzder),

nebot’ standardni sluzebni vybava je pro tyto ucely nevyhovujici.

ZkuSeni pfiisluSnici navic upozornuji na specificka taktickd rizika v civilnim
prostiedi, jako je nebezpeci odcizeni nebo dekonspirace zbrané v mistech s vysokou
koncentraci osob. Jako systémové feSeni respondenti navrhuji zjednoduSeni legislativy
smérem k automatickému pfiznani prava nosit zbrail po GspéSném absolvovani sluzebni
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ptipravy. Kli¢ovym doporucenim, které z vyzkumu vzeslo, je zavedeni odbornych kurzt
zaméfenych na pravni rozbory realnych kazuistik, coz by vyrazné zvysilo pravni jistotu i

taktickou pfipravenost policistl pii zakrocich mimo vykon sluzby.
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Hlavnim cilem této bakalarské prace bylo posoudit pravni, bezpeCnostni a
praktické aspekty noseni sluzebni zbran¢ policisty mimo vykon sluzby. Vedlejsim cilem
pak bylo zhodnotit povédomi a postoje policistil k noSeni sluzebni zbrané¢ mimo sluzbu.
Na zéklad¢ provedeného teoretického zkoumani a nasledného praktického Setfeni lze

konstatovat, ze stanovenych cill bylo pln¢ dosazeno.

V teoretické Casti prace byl vymezen pravni a organizacni rdmec, ktery dava
policistim opravnéni zakrocit i v dobé osobniho volna, a byly rozebrany taktické a
kriminalistické souvislosti. Uké4zalo se, Ze zdkrok mimo sluzbu ptfedstavuje pro policistu
vysoce rizikovou situaci, primarné¢ z divodu absence balistické ochrany, spojeni a
zajist'ujiciho kolegy. Zasah v civilnim odévu ma ¢asto charakter nenadalého zadrzeni, pti

kterém je policista odkazan pouze na své vlastni schopnosti a vybaveni.

Tézistém prace se stal kvantitativni vyzkum realizovany formou dotaznikového
Setieni, doplnény o polostrukturované rozhovory se Sesti respondenty z riiznych utvart a
s riznou délkou praxe. Vysledky vyzkumu ptinesly n¢kolik zasadnich zjisténi, kterd do

jisté miry bouraji zazité stereotypy o ozbrojovani policistli ve volném case.

Prvnim kliCovym zjiSténim je vysokd mira uvédoméni a profesionality
ptislusnikii. Drtivd vétSina respondentd se citi byt dostatecné obezndmena s pravnim
ramcem pouZiti zbrané€ (82,4 %) a tii Ctvrtiny dotdzanych aktivné trénuji manipulaci se
zbrani s ohledem na specifika skrytého noseni v civilu. Policisté vnimaji noSeni zbrané
velmi pozitivné — vice neZ dvé tfetiny z nich uvedly, Ze jim zbrail zvySuje pocit osobni

bezpecnosti a zaroven zvySuje pripravenost policie na krizové situace.

Vyzkum dale identifkoval hlavni bariéry, které policistim brani sluzebni zbran
mimo sluzbu nosit. Ukdzalo se, ze nejcastéjsSim divodem je preference vlastni, civilni
zbrang, ktera je svymi rozméry vhodnéjsi pro celodenni skryté noSeni nez standardni
sluzebni modely. Hloubkové rozhovory vsak odhalily i dalsi rozmér — ekonomickou a
technickou naro¢nost. ZkuSeni respondenti upozornili, Ze pro bezpe¢né noSeni sluZzebni
zbrang v civilu si musi policisté na vlastni naklady potfizovat specifickd pouzdra, nebot’

standardné pridélované vybaveni je pro skryté noSeni nepouzitelné.
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Druhou vyznamnou ptekazkou jsou administrativni bariéry a absence ptislusného
povoleni. Rozhovory s policisty z vykonu potvrdily, ze proces schvalovani zadosti je
napfi¢ utvary nejednotny a Casto zbyte¢né byrokraticky zatézujici. Zejména u policistli s
dlouholetou praxi (napf. u cizinecké policie) rezonuje potieba vySs$i pravni jistoty a
lepSich taktickych navykia pfi pohybu v mistech s vysokou koncentraci osob, jako je

hromadna doprava, kde hrozi riziko dekonspirace nebo odcizeni zbran¢.

Na zaklad¢ téchto zjisténi 1ze formulovat doporuceni smétujici k efektivnéjsSimu
nastaveni pravidel. Bylo by vhodné sjednotit a zjednodus$it administrativni proces
vydavani povoleni napti¢ utvary. Zasadnim navrhem de lege ferenda, ktery vzesel z
rozhovort, je zavedeni specializovanych edukacnich kurzi postavenych na realnych
kazuistikéch a pravnich rozborech skute¢nych zakrokl v civilu. Tato opatfeni by vedla k
posileni pravni i taktické jistoty policisti. Dale by stalo za uvahu umoznit policistim
fasovat kompaktnéj$i modely zbrani a specificka pouzdra pro skryté noseni, ¢imz by se

eliminovala potfeba potfizovat soukromé zbrané pro tcely osobni ochrany.

Zaveérem lze shrnout, Ze noSeni sluzebni zbrané¢ mimo sluzbu je institutem, ktery
ma v modernim bezpecnostnim sboru své nezastupitelné misto. Policist¢ k nému
pfistupuji s ndlezitou odpovédnosti, vnimaji jeho takticky i celospolecensky piesah a tvoii

tak dilezity prvek vnitini bezpecnosti statu i nad rdmec své bézné pracovni doby.
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PCR — Policie Ceské republiky

PMJ — Pohotovostni motorizovana jednotka

PTSD — Posttraumaticka stresova porucha (z angl. Posttraumatic Stress Disorder)
SPJ — Specialni potadkova jednotka

SPS — Skolni policejni stiedisko

TrZ — Trestni zdkonik (zakon ¢. 40/2009 Sb.)
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ZbrZ — Zéakon o zbranich a stielivu

ZJ — Zasahova jednotka

Z0O — Zbrojni opravnéni

ZP — Zbrojni prikaz
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Piilohy
Priloha | : Vzor dotazniku

Odkaz na online verzi: https://www.survio.com/survey/d/Q5Z5A4W4\V910V6Z5E

Noseni sluzebni zbrané policisty mimo sluzbu

#haoj! Prosim o vyplnéni dotamiku na téma MoZeni slufebni zbrané policisty mimo shudbu, ktery bude soudasti mé bakalafske prace. Dotaznik je
doden z 19 otizek a kratkych odpovedi. Dékuju za vas &as )

1 Pahlavi
Mipovbda k otizre: Ve fod aete wee odpowial

I:l Muz D Fena

2 Kolik Vam je let?
Mépovida k ctiare: Veberte fodne nelo wte odaovsal

O] 1zs [ 2535 [ 3545 [ 4555 [ sse5 [ ss+

% lak dlouho slouZite?
Mipovbda k otizre: Ve fod aete wee odpowial

[ ozmiy [ ] 36t [] 610t [] to-aser [] 15avicelet

4 Kde jste sluZebné zafazeni?
Nigpoviia k otizre: Vbeme jedng nel Mg oopowa

] moe,o00p ] ous ] e s [ s [ urnya
[ Jrins tarosim uvedis) | |

5 Nosite sluZebni zbrafi i mimo vykon sluZby?
Mipovida k obize: Mebare fedny neto wee cdoowal

] #e ] we (] uvatuji o tom
O sina jprosim uved'te:ll ]



https://www.survio.com/survey/d/Q5Z5A4W4V9I0V6Z5E

6 Jak Casto nosite sluZebni zbraf mimo slubu?
Nipmvéda & oiore: Vbete fedne nebo wiee odesi
[ venné  [] Wekalikritrjiné [ ] ekolibrst mésiéné [ ] Mikdy [ ] Mim civilni dwai

[ sins fprosim wedte)

T Uvedte hlavni divody, pro€ nosite sluZebni zbrar mimo sluzbu.
Nipmvida k otdare: Veberte fedie nebo e odoovi

Osohni pocit bezpefi / Ochrana Ochrana Pocit pavinnosti (byt pfipraven msihnout Ochrana
D wastni asohy D rodiny D jako policista) D mijetiu
[ Menosim siusstini sbra

[ ind (prosim uvedte)

8 Uvedte hlavni ddvody, pro€ sluZebni zbraf mimo sluzbu NEnosite
Mipovida k otizce: Vibare fadi nebo wie ool

D Hepohodlnost, obtiing I:I Hethti na sebe poutat D Dbasy z nedmysiného D Vétdi mdpovednost a rizika s
skryté nodeni pozmmast pauti/mehody tim spojena

[ Wechei bt “sslevpraci~ [ Mam civilni sbra [7] Nemam povaleni’ Nechei

[ tiné prosim uvedte)

9 Jak vnimate pravidla a postupy pro noseni sluzebni zbrané mimo sluzbu?
Wipovida k otare: Vdente fedne nobo Wie odoowta

1 - Velmi pfehledné 2 _ 3. 4 Meni to dplné dle mych
whovjic [ 2- ucnaic N Dobeé [ piadstay
5- Mepiehledns a Menosim sluiebini 2hraf mima
D nevyhowujici D sluibu
L] sins fprosim wedte)
10 Do jaké miry s nasledujicimi vyroky souhlasite/nesouhlasite?
Miapovida k otdzre: Mefan/ sicchabv hvand mimo sldbe pdiye mon osode bezpednost
. 2- Velmi 3- Spide 4- Velmi 5- Zrela
D 1-Zrela sl D souhlasim D nesouhlzsim D nesauhlasim D nesouhlzsim

D Henosim sluzebni Zoraf mimo
sl




11 Do jaké miry s nasledujicimi vyroky souhlasite/nesouhlasite?

Mipovida k otize: Nodao/ siudabe’ svand mimeo shube mdule plioraenost Palice OF ne knizove sitwacs

. 2 - Velmi 5- Spise 4- Welmi 5- Zrelz
D 1 - Zrela sublasim D souhlasim D nesouhlzsim D niesauhlasim D nesouhizsim

I:l Menosim slufsbni dorafl mimo
sluZu

12 Do jaké miry s nasledujicimi vyroky souhlasite/nesouhlasite?

Mapovbda k otdzre: Mim sbsiieded povddomy o prbvm Emo poudit 2band mimo sl

: . , 3- Spiie 4- Velmi 5 Zeela
D 1 feela souhlasim D £ Velmi saunlaim D nesoufilasim D resouhlasim EI resouhlasim

Dlenus'm sluebni zbraf mima sludu

13 Do jaké miry s nasledujicimi vyroky souhlasite/nesouhlasite?

Mapovbda k otdze: Pavideind gt manioulad & soeiber / £ ofledem ra nodfen’ abvand mime sl

[] e [ ue

14 Byli byste pro, aby se pravidla pro nodeni sluzebni zbrané mimo sluzbu uvolnila, zpfisnila,
nebo by méla zistat stejna?

Mapovbda k otizre: Mabame fedoy nebo Wie odposdal

[] wowic  [] zpfisnit [ Zachowat stavaiici

15 Vztah k Civilnim Zbranim (Pro komparaci)

Mapovbda k otdze: Wiasime o’ 2vad

[] e [ ue

16 Vztah k Civilnim Zbranim (Pro komparaci)

Mapowbda k otdze: Masime oo paikaz®

[ me  [we [ ooystamsivdélar

[ Jina fprosim wvedte)




17 Vztah k Civilnim Zbranim (Pro kom paraci)

Mipovida k obdzre: Ak ot 2ivad wasodte, o | mimg siubhe St nad sluleda’ sead?
[ me [ me [ Mejsem dritelem ZP/civilni zbrand

(] sin prosim uvedte)

18 Vztah k Civilnim Zbranim (Pro komparaci)
Migovida k otizce: Sy byste sl kabdyaite molel § whon siulfy framisto shdebn) aosit s soukrmmoy (ol 2bad?
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19 Vztah k Civilnim Zbranim (Pro komparaci)

Mipovdda k obizre: fakow ofwled Abvad fdithos) Wasiade?

[ aeck [J oz [ seeta [ SigSaver
[ hak

Dekuji za vas Cas a vyplnéni dotamiku ;)




Piiloha I1: Prepis Fizeného rozhovoru s respondentem ¢. 1

Zakladni udaje o rozhovoru:

Respondent: Muz, pfislusnik Policie CR, sluZba na Obvodnim oddéleni Ttest, délka
sluzby 4 roky

Datum realizace: 7.2.2026

Forma zaznamu: Osobni rozhovor zaznamenany na diktafon, doslovny piepis

(T): Nosite sluZebni zbrai mimo sluzbu? Pokud ano — uved’te diivod, pokud ne —
také uved’te diivod.

R: Sluzebni zbrait mimo sluzbu nenosim z diivodu, Ze vlastnim zbrojni opravnéni
a nosim svoji soukromou zbran. Je mensi, coz je lepsi pro skryté noSeni, a pro nutnost

stielby se mi z ni stfili mnohem piijemné;i.

T: Jaky je Vas osobni postoj k noSeni zbrané mimo sluzbu? PovaZujete to za moralni
povinnost policisty, nebo spiSe za zatéz?

R: Dle mého nazoru je to povinnost policisty, nikdy nevime, kdy budeme muset
zasahnout mimo sluzbu. Z tohoto divodu nerozumim, pro¢ nema kazdy piislusnik
bezpecnostniho sboru automaticky zbrojni opravnéni, i kdyz musime kazdy rok plnit testy

1 stfelby.

T: Vyuzivate Vy osobné moZznosti nosit sluzZebni zbran v dobé€ volna? Pokud ano/ne,
co je tim hlavnim diivodem?

R: Tuto moznost nevyuzivam z diivodu soukromych zbrani.

T: Setkal jste se nékdy mimo sluzbu se situaci, kdy jste litoval, Ze zbran mate (nebo
naopak nemate) u sebe?
R: S radosti musim odpovédét, Ze zatim nebyl diivod zbran mimo sluzbu pouzit.

A nikdy jsem nelitoval, Ze bych ji u sebe mél.

T: V mém dotaznikovém Setfeni vyslo, Ze mnoho policistii preferuje noSeni vlastni
soukromé zbrané pred tou sluzebni. Cim si to vysvétlujete?
R: Miuze to mit vice ditvodl. Pokud si kupuji soukromou zbran, tak si kupuji tu,

ktera mi perfektné sedi a dobie se pouziva. Dale to mlize byt z divodu, Ze ptisluSnici



nedostali povoleni nosit zbrait od vedeni. A jako posledni diivod bych udal pfemiru

papirovani, kdyby byla pouzita.

T: Je podle Vas standardni sluZebni zbran vhodna pro skryté noSeni v
civilnim oble€eni? Vnimate néjaké limity (vaha, velikost, obrys)?

R: Jako policista OOP méam sluzebni zbrait CZ 75D Compact — tuto zbraii vnimam
jako velice tézkou pro bézny provoz. Jelikoz jsem jiz pouzival sluzebniho Glocka, tak

mohu porovnat, Ze Glock by se mi nosil pfijemnéji z divodu nizsi vahy.

T: Jak Fesite u sluzebni zbrané pouzdro pro skryté noseni?
R: KdyZ jsem musel nosit sluzebni zbran skryté v ramci sluzby, tak jsem si koupil

taktickou tasku pies rameno pro skryté noSeni zbran¢.

T: Uvédomujete si v civilu zménu taktické situace oproti sluzbé? Jak vnimate fakt,

Ze pri pripadném zakroku nemate vysilaCku, pouta ani kolegu, ktery by Vas jistil?
R: I v civilu nosim nékteré véci, co ve sluzbé — jednordzova pouta, jednorazové

rukavice. Dale madm v soukromém telefonu ¢islo na IOS (Integrované operacni stfedisko)

pro piipadné spojeni. Je fakt, ze pfi akci chybi jistici kolega, ale s timto faktem pocitam.

T: Zménilo noSeni zbrané VasSe chovani v civilu? (napr. sedate si v restauraci ¢elem
ke dverim, vyhybate se konfliktiim, hlidate si odstup)?

R: Moje chovéni se zbrani nezménilo. Toto chovani jsem mél jiz pfed noSenim
zbrang a beru to jako profesni deformaci. Jako ptipad uvedu: sezeni ¢elem do mistnosti a

nikdo nesmi sedét za mnou, dale hliddm dvefe a pozoruji ostatni lidi.

T: Jak vnimate riziko ztraty nebo odcizeni sluZebni zbrané? Omezuje Vas to v
béznych aktivitaich (nakupy, navstéva kina, sport)?

R: Pokud je kvalitni pouzdro, tak je ztrata prakticky nemozna. Pokud budeme
mluvit o odcizeni, tak k tomu uvedu, Ze pokud nemam jakoukoliv zbranl pod kontrolou,

tak j1 madm uloZenou v trezoru.

T: Jak noSeni zbrané ovlivituje Vas spolecensky Zivot? Stava se Vam, Ze zbran radéji
nechate doma, protoZe si chcete dat s prateli pivo, nebo jdete na akci, kam je vstup

se zbrani zakazan? Je toto pro Vas Casté dilema?



R: Alkohol si ddam max. 5x ro¢né, a to v okoli mista bydlisté, takze timto mé& to
neomezuje. Pokud je na néjaké akci zdkaz vstupu se zbrani, musi potadatel/majitel zajistit
misto, kam Ize zbran bezpecné ulozit. A zakazové znacky (zdkaz vstupu se zbrani) jsou
¢isté informativni a pokud skryté noSena zbraii neni vidét, nikoho to nepohorsuje a ani to

nevi. Nemluvim o mistech hlidanych PCR jako jsou leti§té, Hrad atd.

T: Predstavte si situaci: Jste v civilu u prepadeni, pachatel o Vas nevi. Jdete do
zakroku, nebo radéji volite roli pozorovatele? Co by pro Vas bylo tim spoustécem k
pouZziti zbrané?

R: Tuto situaci okamzit¢ nahldsim IOS a mapuji ji a ve vhodnou chvili zakro¢im,
provedu zakrok a dale ¢ekam na piijezd hlidky. Pti hovoru s I0S udavam své markanty
jako je barva obleceni, aby si m¢& hlidka nepletla s pachatelem. Do budoucna uvazuji o

modré pasce policie na ruku.

T: Ctvrtina mych respondentii uvedla, Ze nenosi zbraii kvili chyb&jicimu povoleni.
Jaka je praxe u VaSeho utvaru? Je ziskani povoleni k noseni sluZebni zbrané mimo
sluZzbu vnimano jako standardni proces, nebo se setkavate s neochotou ze strany
vedeni tato povoleni podepisovat?

R: Osobné jsem nezadal, ale dle kolegt, ktefi zadost podali, tak jim povoleni

nebylo udéleno. Z ditvodu netcelnosti a nepochopeni ze strany vedeni.

T: Jak hodnotite proces piidélovani sluZebni zbrané k noSeni mimo sluzbu u Vaseho
utvaru? Je to vnimano jako benefit, nebo je proces sloZity?
R: Je to vcelku jednoducha Zadost. Ale jako benefit bych to nebral, méla by to byt

normalni praxe.

T: Mate obavy z pravnich nasledki pripadného pouziti zbrané mimo sluzbu? Citite
v tomto ohledu dostate¢nou podporu ze strany sboru?

R: Jako majitel ZO (zbrojniho oprévnéni) to beru jako normalni obcan. Jedina
vec, kterou beru jako dobrou, je pravidelnd krizova stielba pti vycviku a timto se lze
odnaucit Spatnym navyktm.

T: Mnoho policistii uvadi, Ze zbrain nenosi, protoZe ,,nechtéji byt stale v praci“. Jak

se na tento argument divate Vy?



R: Nejsme méstska policie. Slouzime, 1 kdyz nejsme v praci, pokud je to potieba.
Kdykoliv je moznost se navelet do sluzby a pomoct, pokud tim neohrozim sebe nebo

osobu blizkou.

T: VétSina respondenti, ktef'i zbran nosi, oznadila pravidla za jasna a vyhovujici. Je
ale néco, co Vam v internich predpisech chybi? Napriklad jasnéjsi pravidla pro
uloZeni zbrané, kdyZz jdete tifeba do bazénu nebo kina, nebo pravni jistota pri
zakroku?

R: Pravidla beru jako jasné a nikdy bych zbrain nenechal bez dozoru nebo mimo
trezor. Ohledné zdkroku, kdyz uz zakrok provadim, tak ho dokon¢im. A papir snese

vSechno.

T: Kdybyste mél pravomoc zménit jednu véc v systému noSeni sluZzebnich zbrani
mimo sluZbu, co by to bylo?
R: Zavedl bych povinnost, aby pfislusnici, ktefi kompletn¢ projdou vycvikem,

m¢eli automaticky zbrojni opravnéni.

Priloha I11: Prepis Fizeného rozhovoru s respondentem ¢. 2

Ziakladni udaje o rozhovoru:

Respondent: Muz, piisluinik Policie CR, sluzba na Oddéleni hlidkové sluzby Praha-
venkov, délka sluzby 4 roky

Datum realizace: 9.2.2026

Forma ziaznamu: Osobni rozhovor zaznamenany na diktafon, doslovny ptepis

T: Nosite sluZebni zbraii mimo sluzbu? Pokud ano, jaky je ten hlavni divod?

R: Ano, sluzebni zbrann nosim 1 mimo vykon sluzby, ptfestoze jsem drzitelem
zbrojniho prikazu a vlastnim nékolik soukromych zbrani. Zbran nosim za Ucelem
samostatného vycviku mimo sluzbu, a to ve sluzebnim stejnokroji a se sluZzebnim
opaskem. Rad bych vSak zduraznil, Ze se jedna o tzv. suchy nécvik, nikoli o stielbu
ostrymi naboji, a to z diivodu zakazu pouzivani sluzebni zbrané k vycviku mimo vykon
sluzby.

T: Jaky je Vas osobni postoj k noSeni zbrané mimo sluzbu? PovaZujete to za moralni

povinnost policisty, nebo spiSe za zatéz?



R: Pokud policista nevlastni soukromou zbran, mél by podle mého nazoru nosit
mimo vykon sluzby zbran sluzebni. Domnivam se, Ze policista by mél byt vzdy ptipraven

zakrodit, a to 1 mimo sluzbu.

T: VyuZzivate Vy osobné moZnosti nosit sluZebni zbran v dobé volna?

R: Ano, odkazuji se na prvni otazku.

T: Setkal jste se nékdy mimo sluzbu se situaci, kdy jste litoval, Ze zbran mate (nebo
naopak nemate) u sebe?

R: Zatim jsem se nesetkal s zadnou takovou situaci.

T: V mém dotaznikovém Setieni vySlo, Ze mnoho policistii preferuje noSeni vlastni
soukromé zbrané pied tou sluZebni. Cim si to vysvétlujete?

R: Sluzebni zbrané byvaji ¢asto typu CZ 75 D Compact. Jedna se o celokovové
technickém stavu nez zbrané soukromé. Mnoho policistl proto preferuje vlastni zbrané,
a to z divodu vyssi spolehlivosti, niz§i hmotnosti, lepsi kompatibility a také s ohledem

na individualni preference tykajici se toho, co od zbran¢ ocekavaji.

T: Je podle Vias standardni sluZebni zbran vhodna pro skryté noSeni v civilnim
oble¢eni? Vnimate néjaké limity (vaha, velikost, obrys)?
R: Sluzebni zbran¢ povétSinou nejsou vhodné pro skryté noSeni. Problémem je

vys$§i véha, otevieny kohout zbrané (ktery mutize trhat obleceni) a samotné spolehlivost.

T: Jak FeSite u sluZebni zbrané pouzdro pro skryté noseni?

R: Nemam pouzdro na skryté noSeni.

T: Uvédomujete si v civilu zménu taktické situace oproti sluzbé? Jak vnimate fakt,
Ze pri pripadném zikroku nemate vysilacku, pouta ani kolegu, ktery by Vas jistil?
R: Tuto situaci vnimam jako vyrazné odliSnou od vykonu sluzby. Ve sluzbé maji
policisté alespon zékladni informace o tom, kam a k jaké situaci vyjizdéji. Mimo sluzbu
vSak takové situace pfichazeji necekané a bez varovani. V civilnim odévu je mozné se
identifikovat bud’ slovnim oznamenim ,,Policie, nebo pouzitim sluzebni modré pasky. V
dané chvili ji vS§ak nemusite mit u sebe a v ptipadném chaosu navic nemusi byt vase vyzva

vubec slySet. Na misté jste vétSinou sami a nasledny zédkrok uniformované policie mize



predstavovat znacné riziko z diivodu mozné zdmény vasi osoby za pachatele. Osobné u
sebe nosim sluzebni pasku i pouta, domnivam se vSak, ze mezi policisty patiim v tomto

ohledu spise k mensing.

T: Zménilo noSeni zbrané Vase chovani v civilu? Napriklad vybér mista v restauraci
nebo vyhybani se konfliktim?

R: Ano, a to vSe v rozsahu uvedeném v otazce. Snazim se, aby nebylo patrné, ze
mam u sebe zbran. Pokud to neni nezbytné nutné, rad¢ji se konfliktu vyhnu a na misto

prostfednictvim linky 158 pfivolam kolegy v uniformé ve vykonu sluzby.

T: Jak vnimate riziko ztraty nebo odcizeni sluZebni zbrané? Omezuje Vas to v
béznych aktivitach?

R: Riziko samoziejmé existuje, avSak nevnimam jej jinak nez naptiklad riziko
ztraty mobilniho telefonu. Clovék musi byt opatrny a pozorny, ale neni stroj a moZnost
ztraty zde vzdy existuje. NoSeni zbran¢ m¢ nijak neomezuje, stalo se nedilnou soucasti

mého zivota.

T: Jak noSeni zbrané ovliviiuje Vas spolecensky Zivot? Stava se Vam, Ze zbran radéji
nechate doma, protoze si chcete dat s piateli pivo?

R: Jsou situace, kdy zbraii necham doma, ale je jich velmi malo. Casto to byva
spiSe tak, Ze si zbranl vezmu s sebou a napiiklad si odpustim konzumaci alkoholu, nez
abych ji nemél u sebe. Samozifejmé& pokud jdu na pivo za ucelem dat si pivo, zbran

nechavam doma.

T: Predstavte si situaci: Jste v civilu u prepadeni, pachatel o Vas nevi. Jdete do
zakroku, nebo radéji volite roli pozorovatele? Co by pro Vas bylo spoustééem?

R: Na tuto otazku nemdm jednoznacnou odpovéd’, nebot velmi zalezi na
konkrétnich okolnostech. PouZiti zbrané je pro mé krajnim feSenim a v dané situaci bych
se snazil ucinit veskeré mozné kroky, aby k nému nemuselo dojit. Pokud by vsak k jejimu

pouziti doslo, muselo by to byt samoziejmé v souladu se zakonem.

T: Ctvrtina mych respondentii v dotazniku uvedla, Ze nenosi zbraii kvili

chybéjicimu povoleni. Jaka je praxe u Vaseho utvaru?



R: Na nasem ttvaru ma noSeni sluzebni zbran¢ domi povoleno témét kazdy. Jak
vedouci oddéleni, tak izemni feditel jsou této moznosti naklonéni. Policista si o noSeni

formaln¢ zazada a nasledné jiz nebyva zadny problém s jeho schvalenim.

T: Jak hodnotite proces pridélovani sluZebni zbrané k noSeni mimo sluzbu?
R: Po podani zadosti obvykle nebyva problém s jejim schvéalenim, coz vnimédm

jako urcity benefit.

T: Mate obavy z pravnich nasledkii pripadného pouziti zbrané mimo sluzbu?

R: Pokud ¢lovék jedna v souladu se zdkonem, nevidim problém s pouzitim.

T: Mnoho policistii uvadi, Ze zbran nenosi, protoZe ,,nechtéji byt stale v praci“. Jak
se na tento argument divate Vy?

R: Ja osobné vnimam praci u policie jako poslani, a proto vyroky typu ,,nechtéji
byt stale v praci“ povazuji spiSe za urcitou osobni vymluvu. Kazdy do této sluzby
nastoupil dobrovolné€ a zakon jasn¢ stanovi, za jakych podminek je ptislusnik povinen

zakro¢it i mimo vykon sluzby. Takovy postoj proto neuznavam.

T: VétSina respondentii oznacila pravidla za jasna. Je néco, co Vam v internich
predpisech chybi?
R: Ne, pravidla jsou ptehledna.

T: Kdybyste mél pravomoc zménit jednu véc v systému noSeni sluZebnich zbrani
mimo sluzbu, co by to bylo?
R: Podle mého by to mélo byt automatické a policista by se nemé&l muset

,doproSovat®, zda mize.

Priloha 1V: Prepis Fizeného rozhovoru s respondentem ¢. 3

Ziakladni udaje o rozhovoru:

Respondent: Muz, pfislusnik Policie CR, sluzba na Mistnim oddéleni v Praze, aktualng
na Oddéleni hlidkové sluzby Praha Il, délka sluzby 6,5 let.

Datum realizace: 14.2.2026

Forma zaznamu: Osobni rozhovor zaznamenany na diktafon, doslovny piepis



T: Nosite sluZzebni zbraii mimo sluzbu? Pokud ano, jaky je ten hlavni diivod?

R: Povoleni na noSeni sluzebni zbrané mam. Vyuzivam toho vSak spiSe z
praktickych divodii, abych ji nemusel kazdy den vracet do trezoru na utvaru. V civilnim,
bézném zivoté nosim relativné ¢asto svou soukromou zbran, pokud zrovna nejdu na

mista, kde by to nebylo povolené nebo vhodné.

T: Jaky je Vas osobni postoj k noSeni zbrané mimo sluzbu? PovaZujete to za moralni
povinnost policisty, nebo spiSe za zatéz?

R: Myslim si, Ze i kdyZ nejsme fyzicky v praci, tak ve sluzbé jsme stale. Spravny
policista by mél byt podle mé& pfipraven zasahovat i mimo sluzbu. Pokud bych byl
naptiklad na ufadé a vyskytl se tam aktivni stfelec, chci byt schopen néjakym zptisobem
zasdhnout, zabrédnit tomu nebo pomoci, aby nebylo moc obéti. Jako zatéz to vnima spise
ten, kdo sunda uniformu a s praci uz nechce mit nic spole¢ného. Za mé¢ je to ale néco, co

si nosime i domi a méli bychom byt schopni reagovat.

T: Vyuzivate Vy osobné mozZnosti nosit sluZebni zbran v dobé volna?

R: Jak jsem fikal, nosim zbran (pifevazné soukromou) ze dvou hlavnich divodi.
Jednak abych byl ptfipadné schopny zasahnout, kdyby to bylo tfeba. A za druhé kvili
ochrané¢ zdravi svého, své rodiny nebo piatel. Chei byt schopen reagovat na kazdou
moznou hrozbu. Zbrait vnimam 1 jako u€inny zastrasujici prostiedek. Kdybych stal
napiiklad proti nékomu s noZem, myslim si, Ze zbran mizZe uto¢nika pfimét, aby si to

rozmyslel a vzdal se, aniZ by muselo dojit k vysttelu.

T: Setkal jste se nékdy mimo sluzbu se situaci, kdy jste litoval, Ze zbrai mate (nebo
naopak nemate) u sebe?

R: Zatim jsem se nesetkal s zddnou takovou situaci.

T: V mém dotaznikovém Setfeni vyslo, Ze mnoho policistii preferuje noseni vlastni

soukromé zbrané pred tou sluzebni. Cim si to vysvétlujete?

R: Vidim zde né€kolik faktorti. Prvnim je trénink — se sluZebni zbrani by ¢lovek
spravné nem¢l stfilet na civilni stelnici, coZ omezuje moznost tréninku mimo sluzbu. Ne
vZzdy policistovi staci sluzebni stielby a chce se zdokonalovat ve svém volnu, coZ se

sluZzebni zbrani oficialn€é nelze. Druhym faktorem je konstrukce. Sluzebni CZ 75 D



Compact je celokovova a zbytecné tézka. Ma kapacitu zasobniku 14 naboji. Oproti tomu
moderni polymerové zbrang, jako napiiklad Sig Sauer P365 X-Macro s kompenzatorem
nebo Glock 19X, ktery nosim ja, jsou lehci a nabizeji vyssi kapacitu (napt. 17 naboju),
ackoliv jsou rozmérové mensi. Tretim divodem je variabilita dopliki. Na soukromou
zbran si policista miize namontovat svitilnu nebo kolimator, coz u sluzebniho Compactu
neni mozné. Roli hraje i administrativa — ztrata sluzebniho stteliva je velky problém,

zatimco u soukromého to takové komplikace neptinasi.

T: Je podle Vias standardni sluZebni zbran vhodna pro skryté noSeni v civilnim
obleceni? Vnimate néjaké limity?

R: SluZebni zbran je zbytecné Sirokd a velkd, takZe se pro skryté noSeni pfilis
nehodi. Jak jsem zminil, polymerové subkompakty nabizeji pfi menSich rozmérech stejny

A4

nebo vyssi palebny primeér.
T: Jak FeSite u sluZebni zbrané pouzdro pro skryté noseni?

R: Soukromou zbraii nosim v pozici appendix (vpiedu na biise). Pro sluzebni CZ
75 D Compact ani nevlastnim pouzdro na skryté noseni, nechtél bych takto velkou zbran

nosit. To je dalsi divod, pro¢ je pro mé soukroma zbran lepsi volbou.

T: Uvédomujete si v civilu zménu taktické situace oproti sluzbé? Jak vnimate fakt,
Ze pri pripadném zakroku nemate vysilacku, pouta ani kolegu, ktery by Vas jistil?
R: Tuto situaci vnimam jako vyrazné odliSnou. Snazim se byt pfipraven. V civilu
u sebe nosim textilni (1atkovd) pouta, at’ uz v kapse, v batohu nebo v ledvince. Dale nosim
pasku s napisem ,,Policie”. Chci byt schopen reagovat na situaci a byt jasn€ oznacen.
Nedovedu si pfedstavit nic hor§iho, neZ kdyby po mné omylem zacali stiilet zasahujici
kolegové. Proto bych v piipadé zakroku v prvé fade¢ slovné zahlésil, Ze jsem policista, a

nasadil si pasku, abych byl rozeznatelny od pachatele.

T: Zménilo noSeni zbrané Vase chovani v civilu? Napriklad vybér mista v restauraci
nebo vyhybani se konfliktim?

R: Rozhodné ano, prace u policie mé chovani zmeénila. V restauraci se snazim
sedét tak, abych vidél na vehod. Ve vlaku si vybiram misto tak, aby idealné nikdo nesedél

za mnou a ja mél prehled o prostoru.



T: Jak vnimate riziko ztraty nebo odcizeni sluZebni zbrané? Omezuje Vas to v
béznych aktivitach?
R: Riziko si uvédomuji, ale nepocit'uji z n¢j strach. Davam si velky pozor, zbran

mam vzdy pod kontrolou, na dosah a nespoustim ji z oci.

T: Jak noSeni zbrané ovlivituje Vas spolecensky Zivot? Stava se Vam, Ze zbrarn radéji
nechate doma, protoze si chcete dat s prateli pivo?

R: Ja alkohol nepiji, takze to pro mé¢ neni prekazka a zbran si s sebou beru téméf
vzdy. Do mist, kde je vstup se zbrani vylozené¢ zakdzan, piiliS nechodim, takze to
nevnimam jako dilema. Ridim se heslem, Ze je lepsi zbraii mit a nepouzit, nez ji nemit a

potiebovat.

T: Predstavte si situaci: Jste v civilu u prepadeni, pachatel o Vas nevi. Jdete do
zakroku, nebo radéji volite roli pozorovatele? Co by pro Vas bylo spoustééem?

R: Velmi by zélezelo na okolnostech a taktice. Pokud by §lo o uto¢nika s nozem,
ktery je v tésné blizkosti obéti, nechtél bych situaci eskalovat a mozné bych zpocatku
volil roli pozorovatele, dokud by se nevytvoril bezpe¢ny prostor pro zakrok. Spoustééem
k okamzitému pouziti zbrané by bylo bezprostfedni ohrozeni zivota nebo zdravi. V takové
chvili, kdy by hrozila Gjma na Zivoté, bych nevahal. Pravdépodobné by ani nebyl ¢as na
varovny vystfel a muselo by dojit pfimo ke stfelbé. Pouziti zbrané vSak beru jako

absolutné posledni moznost.

T: Ctvrtina respondentii v dotazniku uvedla, Ze nenosi zbraii kvili chybé&jicimu
povoleni. Jaka je praxe u Vaseho utvaru?

R: U m¢ administrativa nebyla viibec slozita. Na naSem tUtvaru plati pravidlo, ze
povoleni mohou ziskat policisté, ktefi maji hotovou sluzebni zkouSku a odslouzeny
alespon tfi roky. Tuto podminku jsem pii nastupu splnoval, takze to nadfizeni rovnou
vyfidili. Neni to problém ani pro ostatni kolegy, pokud si chtéji zazaddat. Povoluje se to u

nas standardné.

T: Mate obavy z pravnich nasledki pripadného pouziti zbrané mimo sluzbu?
R: Pravni nasledky by mi hrozily, i kdybych zakrocil jako civilista. Je potieba

uvazovat zdravym rozumem a piesné védét, co si mohu dovolit a kdy mohu zbran pouzit.



Pokud to mé ¢lovek v hlavé srovnané a zna zakonné podminky, tak vi, kdy stfilet a kdy

ne. Proto se v tomto ohledu pravnich nésledkt nebojim.

T: Mnoho policistii uvadi, Ze zbran nenosi, protoZe ,,nechtéji byt stale v praci. Jak
se na tento argument divate Vy?

R: Na tento argument se nedivam moc dobfte. Podle mé jsme v praci potad, i kdyz
jsme v civilu. Pokud by se jednalo o néco zavazného, kazdy policista by mél byt pfipraven
zakrocit. Nedovedu si piedstavit situaci, Ze jdu s rodinou ven, dojde tam napiiklad k atoku
aktivniho stfelce, nékdo to odnese a ja u sebe nebudu mit zbrain. Védomi, ze jsem tomu
mohl zabranit nebo pomoci, by pro m¢ bylo nesnesitelné — nemohl bych se na sebe

podivat do zrcadla. Takze to beru jako povinnost.

T: VétSina respondentii oznacila pravidla za jasna. Je néco, co Vam v internich
predpisech chybi?

R: Pravidla pro noSeni jsou za mé jasné vytycend, tam problém nevidim.

T: Kdybyste mél pravomoc zménit jednu véc v systému noSeni sluZzebnich zbrani
mimo sluzbu, co by to bylo?

R: Pokud bych mohl zménit jednu véc, netykalo by se to ani tak noSeni sluZzebni
zbrané mimo sluzbu, ale spiSe moZzZnosti volby zbrané€ pro vykon sluzby. Hrozn€ mi chybi
moznost, aby si policista mohl vybrat mezi ptfid€lenou (sluZebni) zbrani a svou
soukromou. Mélo by to fungovat za jasnych podminek — naptiklad rdZe 9mm, tmava
barva, kapacita zasobniku alespont 14 naboji. Pokud by zbran spliiovala tato kritéria, méla
by byt schvalena i do sluzby. Spousta policistl je na své soukromé zbran¢ zvykla, ma je
,vyladéné® a stiili se jim s nimi 1épe. Sam to pozoruji na stielbach, kdy mi sluzebni CZ

do ruky nesedi a mé vysledky jsou s ni horsi nez s mou soukromou zbrani.

Priloha V: Prepis Fizeného rozhovoru s respondentem ¢. 4
Ziakladni udaje o rozhovoru:
. Respondent: Muz, piislusnik Policie CR, Oddé&leni hlidkové
sluzby prvosledova jednotka Praha I, délka sluzby 6 let
. Datum realizace: 15.2.2026



. Forma ziznamu: Osobni rozhovor zaznamenany na diktafon,

doslovny piepis

T: Nosite sluZebni zbraii mimo sluzbu? Pokud ano, jaky je ten hlavni divod?

R: Ano, nosim ji vSude. Hlavnim divodem je, abych byl schopen adekvatné
reagovat na jakykoliv zdkrok. Vychdzim ze zakona o sluzebnim poméru — ¢lovék je
policistou i v dobé mimo vykon sluzby. Chci byt ptipraveny zasahnout k ochrané Zivota,

zdravi a majetku, a proto u sebe zbrain nosim neustale.

T: Jaky je Vas osobni postoj k noSeni zbrané mimo sluzbu? PovaZujete to za moralni

povinnost policisty, nebo spiSe za zatéz?

R: Urcité to povazuji za moralni povinnost. KdyZ uz se ¢lovék jednou rozhodne
byt policistou, tak jim je 24 hodin denn¢. Pokud ma tu moZnost, mél by zbran nosit i ve

svém volnu.

T: VyuZivate Vy osobné mozZnosti nosit sluZebni zbran v dobé volna?

R: Ano, vyuzivam toho pravideln¢ a celorocné. Diivody jsou stejné, jaké jsem jiz

uvedl — efektivni schopnost provést zakrok a chranit zivoty a zdravi.

T: Setkal jste se nékdy mimo sluzbu se situaci, kdy jste litoval, Ze zbran mate (nebo

naopak nemate) u sebe?

R: Ze bych ji u sebe nemél, toho jsem nikdy nelitoval, protoZe ji u sebe mam
prosté potrad. Jedinkrat jsem fesil komplikaci, kdyZ jsem mél zbraii u sebe a potteboval
jsem projit pfes bezpecnostni ramy, ale to se na mist¢ domluvilo. Jinak takova situace

nenastala.

T: V mém dotaznikovém Setfeni vyslo, Ze mnoho policistii preferuje noseni vlastni

soukromé zbrané pred tou sluZebni. Cim si to vysvétlujete?



R: Dominantni zbrani ve sboru je stale nafasovana CZ 75 D Compact. Sam jsem
tuto zbran diive nosil na mistnim odd¢€leni a vim, co je to za zbran. Osobn¢ mi na skryté
nosSeni nevyhovovala. Nyni slouzim na Utvaru, kde méme Glocky 5. generace. J& jsem
,srdcai do Glockul, takze mi ta zména vyhovuje. Preference soukromych zbrani si
vysvétluji tim, Ze fasované Cezety jsou koncepéné zastaralé. Spousta lidi fiké, Ze je ta

zbran tézka a velkd, a proto na skryté noseni neni tipln¢ vhodna.

T: Je podle Vas standardni sluzebni zbran vhodna pro skryté noSeni v civilnim

obleceni? Vnimate néjaké limity?

R: Mn¢ osobné¢ sluzebni Glock nevadi. Diky své postavé nemam problém schovat
1 vétsi zbran (velikost Glock 17) a nosim volné;jsi trika, takZe mé véha ani obrys nelimituji.
Rozumim ale tomu, Ze spousta lidi preferuje mensi zbrai, 1 za cenu mensiho zasobniku,

protoze je pro n¢ pohodIng;jsi.

T: Jak FeSite u sluzebni zbrané pouzdro pro skryté noseni?

R: Koupil jsem si vlastni vybaveni. Mam vice pouzder, ale v§echna jsou vnitini
(IWB — noseni uvnitf kalhot). Zbran nosim vyhradné v pouzdie na t€le, nenosim zadné

tasky nebo ledvinky.

T: Uvédomujete si v civilu zménu taktické situace oproti sluzbé? Jak vnimate fakt,

Ze pri pripadném zakroku nemate vysilaCku, pouta ani kolegu, ktery by Vas jistil?

R: Rozhodné ten takticky aspekt vnimam, ¢lovek je v ten moment sdim. Musim se
mnohem vice rozhliZet a takticky pfemyslet. Co se tyce vybaveni, kovova pouta nenosim,
je to zbyte€na zatéZ, ale nosim vzdy minimalné dvoje nebo troje jednorazova textilni
pouta. DtleZité je také myslet na riziko zdmény ze strany zasahujicich kolegl. Pokud civil
nebo kolega, ktery dorazi na misto, uvidi nékoho se zbrani, mtize to byt velky problém.
Proto je nutné se prokazat — kticet ,,Policie* a idealn¢ mit n¢jaké oznaceni. Ja naptiklad
ve svém auté vozim podkosilovou vestu, takZze mam k dispozici 1 néjaky level balistické

ochrany.



T: Zménilo noSeni zbrané Vase chovani v civilu? Napriklad vybér mista v restauraci

nebo vyhybani se konfliktim?

R: Urcite¢ ano. Podvédomé si zbran kryji, aby okoli nevédé€lo, ze ji mam, a
nechdvam si volnou pravou ruku pro pfipadné taseni. V restauraci si seddm celem ke
dvefim a idealn¢ zady ke zdi. Nemohu fict, ze bych se vylozené vyhybal konfliktlim, ale

rozhodné se vice rozhlizim a mam daleko vétsi prehled o situaci kolem sebe.

T: Jak vnimate riziko ztraty nebo odcizeni sluZebni zbrané? Omezuje Vas to v

béznych aktivitach?

R: Neomezuje mé to viibec. Vytvoril jsem si systém noseni, ktery mi funguje, a
zbran mam vzdy pod absolutni kontrolou. Neptipoustim si, Ze by mi ji nékdo odcizil nebo

ze bych ji ztratil — pro mé takova moznost prosté neexistuje.

T: Jak noSeni zbrané ovliviiuje Vas spolecensky Zivot? Stava se Vam, Ze zbran radéji

nechate doma, protoze si chcete dat s prateli pivo?

R: Vzhledem k tomu, Ze vlibec nepiji alkohol, tak mé tato stranka véci nelimituje
a zbrait mam u sebe pofad. Pokud jdu na spolecenskou akci, kde jsou bezpecnostni ramy
(naptf. O2 Aréna), vyuzivdim moznosti uloZit si zbran na nezbytné¢ nutnou dobu na

nejbliz§im mistnim oddéleni policie. VZzdy mi tam vysli vstic, zbran uschovaji do trezoru

a po akeci si ji vyzvednu.

T: Predstavte si situaci: Jste v civilu u prepadeni, pachatel o Vas nevi. Jdete

do zakroku, nebo radéji volite roli pozorovatele? Co by pro Vas bylo spoustéem?

R: Pokud se bavime o loupezném piepadeni, itoku noZzem nebo situaci, kdy nékdo
ohrozuje zivot, tak rozhodn¢ zasdhnu. Jsem, jak jsem ftikal, ,,modry mozek*, takze zakrok
provedu, pokud to situace vyzaduje. Spousté¢em k ostré strelbé by pro mé byla nutna
obrana nebo krajni nouze — aktivni stfelec, Gtok chladnou zbrani nebo brutalni fyzicky

utok ohrozujici Zivot.



T: Ctvrtina respondentii nenosi zbraii kviili chybé&jicimu povoleni. Jaka je praxe u

Vaseho utvaru?

R: Na naSem utvaru musi zadatel splnit kritéria — provérkové stielby, taktické
vycviky a zékladni navyky prvosledovych hlidek. J& jsem na ttvar ptiSel uz s povolenim
z pfedchoziho pisobisté, takze jsem navazal bez problémt. Pokud policista stfili dobfe a
ma hotova Skoleni, povoleni vétSinou dostane. VEtSina lidi u nds na atvaru zbran v civilu

nosi.
T: Mate obavy z pravnich nasledki pripadného pouziti zbrané mimo sluzbu?

R: Zakon je teoreticky postaveny dobfe, ale v praxi jsou tam obrovské nuance.
Urcitou obavu z nasledkti ma pti pouziti zbran¢ kazdy. Uvital bych vétsi pravni jistotu a
podporu ze strany GIBS a soudti. Casto mam pocit, Ze systém hleda chyby spise u
zakrocujiciho policisty neZ u pachatele, 1 kdyZz byl agresivni. VEtsi institucionalni opora

by byla urcité na miste.

T: Mnoho policistii uvadi, Ze zbran nenosi, protoZe ,,nechtéji byt stale v praci®. Jak

se na tento argument divate Vy?

R: O téchto lidech si nemyslim nic dobrého. Jsou to pro mé policisté, kteti si do
prace chodi jen ,,odpipat* sménu. Pokud se né¢kdo rozhodl pro tuto praci, ,,upsal se d'ablu‘

a mél by tu smlouvu dodrzovat i v civilu.

T: VétSina respondentii oznacila pravidla za jasna. Je néco, co Vam v internich

predpisech chybi?

R: Pravidla jsou jasnad a vyhovujici. Policista je pln€ zodpovédny za zajisténi
zbrang proti odcizeni. Je to podminéno i stieleckou dovednosti — pokud nékdo neni dobry
sttelec nebo manipuluje se zbrani nedbale, nemél by mit povoleni ji nosit v civilu. Co se

tyce postupti pii pouziti (prokazani se, hlaSeni operacnimu), to je nastaveno logicky.

T: Kdybyste mél pravomoc zménit jednu véc v systému noSeni sluZzebnich zbrani

mimo sluzbu, co by to bylo?



R: Zménil bych administrativni proces obnovovani povoleni. V soucasnosti
musime zadat kazdy rok znovu (obvykle v prosinci). Pokud ma policista povoleni
schvalené jiz n€kolik let po sob¢ a nedoslo u né¢j k zadné zméné, povazuji kazdorocni
papirovani za zbyte¢né a "hloupé". Pokud je to jednou schvalené, mélo by to platit trvale,

dokud nenastane diavod k odebrani.

Priloha VI: Prepis Fizeného rozhovoru s respondentem ¢. 5
Zakladni udaje o rozhovoru:
. Respondent: Muz, piislusnik Policie CR, OOP Trutnov
prvosledova hlidka, délka sluzby 4,5 let
. Datum realizace: 16.2.2026
. Forma ziaznamu: Osobni rozhovor zaznamenany na diktafon,

doslovny piepis
T: Nosite sluZebni zbraii mimo sluzbu? Pokud ano, jaky je ten hlavni divod?

R: SluZebni zbrait mimo sluZbu nenosim. Chtél bych ji nosit, ale spiSe se bojim

zamitnuti Zadosti ze strany vedeni.

T: Jaky je Vas osobni postoj k noSeni zbrané mimo sluzbu? PovaZujete to za moralni

povinnost policisty, nebo spiSe za zatéz?

R: NosSeni zbran¢ mimo sluzbu povazuji za dobrou moZznost, jak v ptipad¢ potteby
zasdhnout na mist¢ mimotadné udalosti. Nevidim to vylozen¢ jako povinnost, ale
rozhodné jde o kvalitni moZnost obrany a p¥ipadného zasahu. Ridim se heslem,
Ze policistou jsem 24 hodin denné, 7 dni v tydnu. KdyZ mohu mit zbran ve sluzbg,

nevidim divod, pro¢ bych ji nemohl mit i v dob¢ volna.

T: VyuzZivate Vy osobné moZznosti nosit sluZebni zbran v dobé volna?

R: Tuto moznost nevyuzivam, ackoliv bych rad. Odrazuje mé od toho pfipadna
administrativa, obava z nepochopeni ze strany vedeni a také nutnost pofizovani

schvaleného trezoru pro uchovani zbrané v byte.



T: Setkal jste se nékdy mimo sluzbu se situaci, kdy jste litoval, Ze zbrai mate (nebo

naopak nemate) u sebe?

R: S takovou krizovou situaci jsem se nastésti mimo sluzbu nesetkal. OvSem v
soucasné dobé je velka Sance, Ze se ¢loveék do nebezpecné situace dostane, a zbrai

by v takovém piipad¢ mohla zamezit pachateli v ohrozovani jinych osob.

T: V mém dotaznikovém Seti‘eni vySlo, Ze mnoho policisti preferuje noSeni vlastni

soukromé zbrané pred tou sluzebni. Cim si to vysvétlujete?

R: Tuto situaci si vysvétluji ziejme nespokojenosti se sluzebnimi zbranémi. A¢
jsou spolehlivé, kazdy mé jiné preference. Znacky jako Glock nebo i jiné modely CZ
nabizeji mnoho moznosti, které jsou pro slouzici kolegy pftijatelngjsi a lepsi. Dalsi véci je

byrokracie spojena s povolenim nosit sluzebni zbran v dobé& volna, kterda mnohé odradi.

T: Je podle Vias standardni sluZebni zbran vhodna pro skryté noSeni v civilnim

obleceni? Vnimate néjaké limity?

R: Standardni sluZebni zbran je za mé pro skryté noSeni vhodna. Neni pfili§ t¢zka
(ackoliv naptiklad Glock je leh¢i), velikostné se da dobie skryt a v niCem clovéku

nebrani. Pod bézné nosenym kabatem nebo kozenou bundou by se dala bez problému

skryt.
T: Jak FeSite u sluzebni zbrané pouzdro pro skryté noseni?

R: U sluzebni zbran¢ skryté noSeni aktualné netfeSim, ve sluzbé mam stehenni
pouzdro. V pfipad¢, Ze bych ji nosil skryté, vyuZzil bych opaskova pouzdra znacky Dasta,

ktera mam doma.

T: Uvédomujete si v civilu zménu taktické situace oproti sluzbé? Jak vnimate fakt,

Ze pri pripadném zikroku nemate vysilacku, pouta ani kolegu?



R: Zménu situace v ptipad¢ zékroku ve volnu si plné¢ uvédomuji. Chybi mi
balistickd vesta a pomoc musim volat telefonem, coz je oproti radiostanici pomalejsi.
Nicméné pro jistotu s sebou v civilnim obleceni nosim jednoradzova pouta. V piipadé

zakroku bych se musel spoléhat na spolupraci s civilnim obyvatelstvem.

T: Zménilo noSeni zbrané Vase chovani v civilu? Napriklad vybér mista v restauraci

nebo vyhybani se konfliktim?

R: Jelikoz zbran nenosim, tak piimo noSeni mé chovani neméni. Piesto si v
restauracich vzdy sedam ¢elem ke vchodu, abych mél ptehled, kdo vchazi nebo odchazi.
Konfliktim se snazim vyhybat, ale v ptipadé nutnosti jsem odhodlan zakrocit, ackoliv se

primarné snazim vse fesit verbaln¢.

T: Jak vnimate riziko ztraty nebo odcizeni sluZebni zbrané? Omezuje Vas to v

béznych aktivitach?

R: Ztratu nebo odcizeni vnimam velmi vazné, nebot’ nevim, kdo by se ke zbrani

dostal a co by byl schopen s ni provést.

T: Jak noSeni zbrané ovliviiuje Vas spolecensky Zivot? Stava se Vam, Ze zbran radéji

nechate doma?

R: Tento problém nefeSim, jelikoz zbran nenosim. Kdybych ji nosil, ozelil bych
pivo ¢i jiné drinky, abych u sebe zbran mit mohl. Pfi pfipadnych kontrolach bych se

prokézal sluzebnim priikazem, aby nedoslo k nedorozumeéni.

T: Predstavte si situaci: Jste v civilu u prepadeni, pachatel o Vas nevi. Jdete do

zakroku, nebo radéji volite roli pozorovatele?

R: V ptfipadé, Ze bych u sebe zbran mél, zakrocil bych, jak mi uklada zédkon. V
prvni fadé bych vSe ozndmil a vyzadal si na misto hlidku (i pomoci tistové SMS, coz
lokalizace umoziuje). Dale bych se snazil pachatele zadrZet nebo zajistit dle situace.
Spoustécem pro pouziti zbran€ by bylo bezprostfedni ohrozeni zdravi a Zivota ostatnich

osob.



T: Ctvrtina respondenti v dotazniku uvedla, Ze nenosi zbran kvuli chybéjicimu

povoleni. Jaka je praxe u Vaseho utvaru?

R: Praxe u mého utvaru mi neni pfesn¢ znama. Nikdo z kolegt sluzebni zbran ve
volnu nenosi; ti, co nosi zbran, maji zbrojni prukaz a zbran soukromou. V ptipad¢ zadosti

o noseni sluzebni zbran¢ bych osobné oc¢ekaval neochotu ze strany vedeni.

T: Jak hodnotite proces pridélovani sluZebni zbrané k noSeni mimo sluZzbu u Vaseho

utvaru?

R: Toto nemohu hodnotit z vlastni zkuSenosti, ale tipuji, Ze by §lo o slozity proces.

T: Mate obavy z pravnich nasledkii pripadného pouziti zbrané mimo sluzbu?

R: Obavy z pravnich nasledki médm i béhem sluzby. Podporu ze strany sboru pfili§

neocekavam, spise bych se obratil na odbory, které pravni ochranu nabizeji.

T: Mnoho policistii uvadi, Ze zbran nenosi, protoZe ,,nechtéji byt stale v praci. Jak

se na tento argument divate Vy?

R: Na tento argument reaguji negativné. Policistou je ¢lovek 24/7, tedy v praci
jsem stale, i v dobé volna. Sam jsem takto musel nékolikrat vytahovat sluzebni prikaz,

aby se piedeslo ptipadnému protipravnimu jednani. Proto tento argument neberu.

T: VétSina respondentii oznacila pravidla za jasna. Je néco, co Vam v internich

predpisech chybi?



R: V internich pfedpisech mi asi nic nechybi. VSe mi pfijde relativné
srozumitelné, a¢ miize byt nakladani se sluzebni zbrani v dobé volna narocné

(zabezpeceni atd.).

T: Kdybyste mél pravomoc zménit jednu véc v systému noseni sluzebnich zbrani

mimo sluzbu, co by to bylo?

R: V tomto bodé bych celkové zménil legislativu. Pokud jsem opravnén vyuzivat
zbran v ramci sluzby, mél bych automaticky dostat zbrojni priikaz na konkrétni skupinu.
K pouziti zbran¢ jsme vycviceni a pravideln€ Skoleni. Neni tedy diivod nemit moznost

noseni zbran¢ i mimo sluzbu bez dalsich slozitych povolovani.

Piiloha VII: Piepis Fizeného rozhovoru s respondentem ¢.6
Ziakladni udaje o rozhovoru:

« Respondent: Muz, piisluinik Policie CR, Odbor cizinecké policie — vedouci
skupiny patrani, 17 let sluzby
« Datum realizace: 26. 2. 2026.

e Forma zaznamu: Osobni rozhovor zaznamenany na diktafon, doslovny piepis

T: Nosite sluzebni zbran mimo sluzbu? Pokud ano — uved’te diivod, pokud ne — také

uved’te divod.

R: Ano, jelikoz jsem drzitelem zbrojniho opravnéni, nosim i v dobé mimo sluzbu
bud’ svoji soukromou zbraii, anebo sluzebni, kterou mam schvélenou k noSeni i v dob&

mimo sluzbu.

T: Jaky je Vas osobni postoj k noSeni zbrané mimo sluzbu? PovaZujete to za moralni

povinnost policisty, nebo spiSe za zatéz?

R: M1j postoj je takovy, Ze zbran vnimam jako prostiedek k zajisténi bezpecnosti
a pripadné 1 u¢inné obrany v piipadé mozného ohrozeni mé bezpecnosti, piipadné
bezpecnosti, ochrany Zivota a zdravi jinych osob. Milj nazor na tuto véc je takovy, Ze
kazdy policista zbrail nosi ve sluzbé, tak by pro né¢j nemél byt problém ani moralni zatéz

nosit zbran 1 v dobé mimo sluzbu.



T: Vyuziviate Vy osobné moZnosti nosit sluZebni zbran v dobé volna? Co je tim

hlavnim diavodem?

R: Ano, vyuzivam moznost noseni sluzebni zbrané i v dobé mimo sluzbu a hlavni
diivod je ten, Ze chci mit moznost prostfedku k efektivni a t€¢inné obrané pted ptipadnym

utokem.

T: Setkal jste se nékdy mimo sluzbu se situaci, kdy jste litoval, Ze zbrai mate (nebo

naopak nemate) u sebe?

R: Zatim jsem se nikdy do takovéto situace nedostal, takze toto dilema jsem fesit

nemusel.

T: V mém dotaznikovém Setieni vySlo, Ze mnoho policistii preferuje noSeni vlastni

soukromé zbrané pred tou sluZebni. Cim si to vysvétlujete?

R: Myslim si, Ze je to v moZznosti vlastniho vybéru zbrané€ a dopliikii zbrané a takeé
absence povoleni a omezeni noSeni sluzebni zbran¢ vyplyvajici z internich nafizeni

policie.

T: Je podle Vas standardni sluZebni zbran vhodna pro skryté noSeni v civilnim

obleceni? Vnimate néjaké limity (vaha, velikost, obrys)?

R: Soucasné zbrané pouZivané policii v béZném vykonu sluzby se za urcitych
okolnosti daji efektivné nosit skryté, ale je potieba tomu pfizpusobit styl oblékéani. Také
policista ¢i policistka, ktefi jsou vétsi postavy, tuto zbran 1épe skryji nez ti, ktefi jsou
mensi a hubengjsi. TakZe je to u kazdého individudlni. U sluzebnich zbrani je limitujici

velikost €1 rozméry zbrané, hmotnost neni zase az tak rozhoduyici.

v w7

T: Jak FeSite u sluZebni zbrané pouzdro pro skryté noseni?

R: U sluzebni zbran¢ jsem pouzdro vyfesil nakupem vlastniho pouzdra pro skryté noSeni.

T: Uvédomujete si v civilu zménu taktické situace oproti sluzbé? Jak vnimate fakt,

Ze pri pripadném zakroku nemate vysilaCku, pouta ani kolegu, ktery by Vas jistil?



R: Ano, taktika zdkroku v dob€ mimo sluzbu je zasadn¢ odlisna od té ve sluzb¢ a
kazdy policista by si to mél uvédomit. UZ jen ten fakt, ze je lovek v civilnim obleceni a
tudiz musi svoji pfislusnost prokazat, je zasadnim omezenim. Pak si také musi uvédomit,
ze na piipadny zakrok se zbrani v dobé mimo sluzbu je sim a musi tomu piizpusobit své

chovani a zhodnoceni situace. Obecné se da fici, ze je ptipadny zakrok ¢i tkon o dost

vvvvvv

T: Zménilo noSeni zbrané Vase chovani v civilu? (nap¥r. sedate si v restauraci

¢elem ke dverim, vyhybate se konfliktiim, hlidate si odstup)?

R: Pokud mam u sebe zbrail v civilu, tak moji snahou je to, abych ji zabezpecil
pted jeji ptipadnou kradezi, ku piikladu v MHD nebo v mistech s vétsi koncentraci osob.
Také dbam na to, aby nebyla vyrazné viditelna, zejména kdyz se ¢lovek drzi madla v

metru rukou nad hlavou atp.

T: Jak vnimate riziko ztraty nebo odcizeni sluZebni zbrané? Omezuje Vas to v

béznych aktivitach?

R: Toto riziko samoziejme vnimam a uz pii planovani toho, jestli si zbraii vezmu
s sebou nebo ne, k tomu piihlizim a mtze to byt v jistych situacich omezujici a musim se

tomu pfizpusobit.

T: Jak noSeni zbrané ovlivituje Vas spolecensky Zivot? Stava se Vam, Ze zbran radéji

nechate doma?

R: Pokud jdu n¢kam, kde vim, ze budu pit alkohol nebo kde je vstup se zbrani
zakazan, tak nad tim samoziejmé pfemyslim a ptipadné si zbrai neberu anebo tomu
prizptsobim své chovani (nebudu pit alkohol, nebudu vstupovat do mist, kde by to mohl

byt problém atp.).

T: Predstavte si situaci: Jste v civilu u prepadeni, pachatel o Vas nevi. Jdete do
zakroku, nebo radéji volite roli pozorovatele? Co by pro Vas bylo spoustééem k

pouZziti zbrané?

R: Ze svych zkuSenosti vim, jaké jsou pravni naroky na pouziti zbran¢ at’ uz ve
sluzb& anebo v civilu, a samoziejmé bych to zohlednil pfi jejim pifipadném pouZiti.

Nicméné bych se pouziti zbrané nebranil a pokud by to bylo nutné, pouzil bych ji.



Spoustécem by byl ku ptikladu aktivni stfelec, ktery utoc¢i na lidi, tak bych asi nevahal a

snazil se jeho utok eliminovat. Nicméné realita je mnohdy uplné jina.

T: Ctvrtina respondenti uvedla, Ze nenosi zbran kviili chybéjicimu povoleni. Je
ziskani povoleni k noSeni mimo sluzbu u Vaseho atvaru vnimano jako standardni

proces?

R: Praxe na mém utvaru je takova, Ze se kazda zadost od policisty individualné
posuzuje vedoucim oddéleni, ktery rozhoduje o tom, jestli takovou zadost schvali ¢i
nikoliv. Dle mého vniméni se ze strany vedouciho odd€leni nejednd o neochotu, ba

naopak.

T: Jak hodnotite proces pridélovani sluzebni zbrané k noSeni mimo sluzbu? Je to

vnimano jako benefit, nebo je proces slozity?

R: Z mé vlastni praxe to neni viibec slozitd véc, postup je jednoduchy a

administrativné nenaro¢ny, mame vzor, kterym se fidime.

T: Mate obavy z pravnich nasledki pripadného pouziti zbrané€ mimo sluzbu? Citite

dostate¢nou podporu ze strany sboru?

R: Jsem si védom pravni stranky véci, svych oprdvnéni a povinnosti a proto je za
mé idedlni situace, kdy neni potfeba zbran aktivné pouZit. V opacném piipadé€ jsem si
védom toho, co bude nasledovat. Jedna se o nepiijemnou véc, kterd zpisobuje znacné
obtiZe, at’ uZ mozZnost trestniho postihu, tak 1 vnimani okolnosti pouZiti zbrang vetejnosti
¢1 ptibuznymi pachatele. Policejni sbor v tomto ptipad€ pro mé nehraje roli; o tom, jestli
je policista postaven mimo sluzbu, rozhoduje sluzebni funkcionar a je €isté na ném, jak

rozhodne.

T: Mnoho policistii uvadi, Ze zbran nenosi, protoZe ,,nechtéji byt stale v praci. Jak

se na tento argument divate Vy?

R: Ja to takto rozhodné nevnimam. Jsem si védom svych povinnosti i v dobé
mimo sluzbu a kazdy policista je s timto sezndmen a tento argument vnimam jako lichy

a neopodstatnény.



T: Je néco, co Vam v internich piedpisech chybi?

R: Za mé je postup nastaven srozumitelné a jasné€ i co se tyCe pravni stranky véci.
Je Cisté na kazdém konkrétnim policistovi ¢i policistce, jak se zachovaji v situacich, které

budou vyzadovat pouziti zbrané.

T: Kdybyste mél pravomoc zménit jednu véc v systému noseni sluzebnich zbrani

mimo sluzbu, co by to bylo?

R: Asi bych zavedl povinny kurz s praktickymi ptiklady z praxe, kdy k pouziti
sluzebni ¢i soukromé zbrané doslo a také pravni rozbory s ptiklady, jak bylo toto pouziti
zbran¢ vyhodnoceno. Za mé je toto dulezité, aby si kazdy uvédomil rizika a pocital s nimi,

byt to mlize spoustu lidi odradit



