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Klady bakalaiské prace: Vécné vymezeni bakalarské prace je logicky a piehledné uspoiadano. Tvurci
ambice zpracovatelky bakalatské prace, vedouci ke zpracovavani trvale odborné aktualni tematické oblasti.
Originalné zpracovana praktické cast bakalarské prace, kterd G¢inné obohacuje jeji teoretické kontury
zejména v oblasti fakticky realizovanych ,mistnich preventivnich aktivit“ v ramci zajmové urCeného a
vymezeného samospravného celku.

Zapory bakalaiské prace: Po strance vécné minimalisticky a popisny format uvodnich, teoreticky
orientovanych subkapitol bakalafské prace. V intencich formalné¢ vyhodnocovanych nalezitosti bakalarské
prace Kli¢ova slova v abstraktu nejsou abecedné sefazena etc. KliCova slova v abstraktu nejsou abecedné
sefazena etc. nedoSlo napf. u nazvu subkapitoly ¢. 8.5 Nebezpecné vyhrozovani k jejimu vclenéni na
nasledujici /navaznou/ stranu. Nadbyte¢né proluky v textu napft. na str. ,,15%, ,,17%, ,,22%, ,.36%, ,,54* etc.

Zduvodnéni stanoviska oponenta k hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znakiu): Oponentné
posuzovana bakalafské prace zdafilym tvir¢im a po strance obsahové systematicky ucelenym zplisobem
problémové demonstruje jak v teoretické, tak i empirické €asti institut vykéazani, coby klicovy nastroj k
zajisténi okamzité a uinné ochrany obé&ti doméciho nasili v Ceské republice etc. Ambici bakalaiské prace je
toliko formou vyjadfeného hlavniho a vedlejSiho cile generalizované zhodnotit tematicky avizovanou Sirsi
efektivitu institutu vykazani v Ceské republice pii ochrané obéti domaciho nasili a identifikovat problémy,
které se v praxi objevuji pii jeho aplikaci, véetné¢ uzsiho vyhodnoceni rozsahu a charakteru vyuzivani
institutu vykazani na zakladé dostupnych statistickych udaji. Teoretickd cast bakalarské prace primarné
minimalistickou fragmentarni formou definuje zékladni propedeutickd pojmoslovi a vychodiska zkoumané
tematické oblasti ve vazbé k fenoménu domaciho nasili, vymezuje jeho pravni ramce zejména dle
jednotlivych ustanoveni zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky ve znéni pozdéjsich predpisi a
podrobné rozebira podminky a proces vykazani, véetné souvisejiciho fizeni o navrhu na prodlouzeni
vykazani pted soudem. V teoretické ¢asti je korektnim zplisobem realizovana reserSe dostupnych pramend a
literatury, kvantitativnich ukazateld /statistik/ Policie Ceské republiky a intervenénich center. V tematicky
priléhavé a obohacujici empirické ¢asti je vyuzito kvalitativni empirické Setfeni, kde jako nastroj sbéru dat
byla zvolena metoda dotazovani formou fizené¢ho rozhovoru s odbornici z aplikacni praxe, coz bylo nasledné
doplnéno analyzou zpracovanych kazuistik s tim, Ze dana empiricka zjisténi dle originalniho tvir¢iho aviza
zpracovatelky bakalarské prace mimo jiné poukazuji na vysokou efektivitu vykazani jako preventivniho
opatieni v akutni fazi ohrozeni, které umoziuje obéti setrvat v jejim domove. Jako hlavni problém se jevi
nedostatecna informovanost obéti a nékdy 1 formalni pristup soudil pii rozhodovani o prodlouzeni vykazani
etc. Zpracovatelkou ucinény hlavni zavér, Ze institut vykazani je nezbytnym a funkénim nastrojem, avsak pro
dosazeni maximalni ochrany je klicova rychlejsi a citlivéjsi reakce justice pii fizeni o prodlouzeni a
systematickd podpora intervencnich center je taktéz autorsky korektni a relevantni. Zpracovatelka bakalarské
prace mimo jiné navrhuje i tematicky vhodné autorsky apel k posileni procesnich prav obéti etc. Po strance
véené a formalni nemam kromé shora naznacenych (,kladnych™ a ,zdpornych®) stranek jiz dalSich
pripominek vyzadujicich piipadn¢ dal$i reagenci jeji zpracovatelky.

Bakalaiskou praci toliko doporucuji k obhajobé, pted obhajobou navrhuji jeji hodnoceni zndmkou — velmi
2B (,,very good™).

Otazky k obhajobé:

1. Za vyuziti situacnich ptikladi nazorn€ konkretizujte primarni ¢i sekundarni subjekty, formy a znaky
domaéciho nasili.

2. Spoukazem k ,de lege lata* 0&inné pravni Gpravé CR objasnéte ramec pravni ochrany pred
fenoménem domaéciho nésili.

3. Vsouvislosti s Vami realizovanou a nésledn¢ vyhodnocovanou empirickou casti bakalaiské prace
prezentujte podrobné jeji vystupy, vcetné navrht moznych opatfeni vedoucich ke
komplexnimu zefektivnéni potirani fenoménu domaciho nésili ze strany dotéenych organt vefejné
spravy.
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Klasifika¢ni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadfeni | Slovni vyjadfeni
Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1,5 VELMI DOBRY (very good)

nad primérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s fadou zietelnych chyb
D 2,5 USPOKOIJIVY (satisfactory)

pfijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
je zapotiebi znacné mnozstvi dalsi prace




