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Klady bakalaiské prace:

Bakalaiskd prace se zabyva aktudlnim a prakticky vyznamnym tématem vyuziti kynologie pii
patracich a zachrannych pracich. Pozitivné lze hodnotit logickou a piehlednou strukturu, ktera
postupuje od historie zachranaiské kynologie pies vybér, vychovu a vycvik psa az k zapojeni
kynologickych tymt do integrovaného zachranného systému a jejich praktickému nasazeni.
Autorka pracuje s odbornymi publikacemi, pravnimi piedpisy a aktudlnimi zdroji Policie CR,
Hasiéského zéchranného sboru CR i dobrovolnych kynologickych organizaci. Piinosné je zatazeni
konkrétnich piipad nasazeni zachranaiskych pst, kter¢ vhodné propojuji teoretické poznatky
s redlnou praxi.

V praktické ¢asti ocenuji realizaci vlastniho dotaznikového Setfeni mezi osobami s praktickou
zkuSenosti v oblasti sluzebni a zachranaiské kynologie. Dotaznik obsahuje uzaviené, polooteviené
i oteviené otazky a vysledky jsou piehledné prezentovany pomoci grafli, ¢etnosti a slovnich
komentaih. Za piinosné lze povazovat identifikaci konkrétnich problémi, zejména Casové vytiZzenosti
psovodt, nedostatku vhodnych vycvikovych prostor, financnich limitd, pozdniho nasazovani
kynologickych tymu a nedostate¢né spoluprace mezi jednotlivymi slozkami.

Zapory bakalarské prace:

Hlavnim nedostatkem praktické ¢asti je omezena charakteristika vyzkumného souboru. Vyzkumu se
zuCastnilo 41 respondentl, avSak neni uveden celkovy pocet oslovenych osob ani névratnost
dotazniku. Nelze proto spolehlivé posoudit reprezentativnost souboru. Zamérny vybér respondentt
je vzhledem ke specializovanému tématu vhodny, vysledky v3ak nelze bez dal$iho zobecnit na
vechny psovody puisobici v Ceské republice. Sbér dat probihal pouze &tyfi dny, od 16. do 19. &ervna
2026, coz je pomérné kratkd doba. Neni rovnéZ podrobné uvedeno, jakym zptsobem byl dotaznik
distribuovan, kolik organizaci bylo osloveno ani zda n¢kterd organizace ve vyzkumném souboru
vyrazné nepfevazovala.

Vysledky jsou zpracovany pievazné deskriptivné. Autorka uvadi Cetnosti a procentni zastoupeni
odpovédi, ale neprovadi hlubsi porovnani napiiklad podle délky praxe, typu organizace, specializace
psovoda nebo zkuSenosti s realnym nasazenim. Prakticka ¢ast proto pfedevsim popisuje ndzory
respondentd, avSak méné zkouma souvislosti mezi jednotlivymi odpovéd'mi. Diskuse vysledky
shrnuje a vztahuje je k tématu prace, mohla by vSak dislednéji pracovat s limity vyzkumu, jeho
alternativami a porovnanim s vysledky jinych odbornych vyzkumu. Nékteré zavéry jsou formulovany
obecnéji, nez dovoluje rozsah a zpiisob vybéru respondentt. Teoretickd ¢ast je vécné spravnd a
piehledna, avsak prevazné popisna. Chybi vyraznéjSi porovnani riznych piistupl k vycviku, hlubsi
rozbor soucasnych trendi a $irsi vyuZiti recenzovanych odbornych ¢lanki. Misty se objevuji drobné
jazykové, stylistické a citaéni nepfesnosti (napf. zapisy ndzvi organizaci, pfeklepy v nazvech
zahrani¢nich publikaci ¢i opakované pouzivani budouciho ¢asu u jiz dokonené préce aj.).

Zdfivodnéni stanoviska oponenta k hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znakii):

PredloZena bakalaiska prace se zabyva odborné i spolefensky vyznamnou problematikou vyuZziti
kynologickych tymil pii patracich a zachrannych pracich. Autorka zpracovala téma v logické
posloupnosti a vytvorila prehledny odborny zéklad zahrnujici historii zdchranaiské kynologie, zasady
vybéru, vychovy a vycviku psi, zapojeni kynologickych tymi do integrovaného zichranného
systému 1 konkrétni priklady jejich praktického nasazeni. Hlavni i vedlejsi cil prace lze povazovat za
splnény. Vlastni dotaznikové Setfeni pfineslo vyuZitelné poznatky o zkuSenostech psovodi a
o problémech, se kterymi se setkavaji pfi vycviku i redlném nasazeni. Pozitivni je zejména zjiSténi,
7e vyznamné piekazky nespocivaji pouze ve vycviku psa, ale také v organizalnich, Casovych,
finanénich a komunikaénich podminkach zachranaiské kynologie. Autorka spravné upozoriiuje
zejména na nedostateGnou spolupraci slozek, opozdéné povolavani kynologickych tymif a potiebu
spoleénych cviceni a vhodnych vycvikovych prostor.



Data jsou vyhodnocena predevsim pomoci ¢etnosti a procent a nejsou hloubéji porovnavana mezi
jednotlivymi skupinami respondent. Diskuse by mohla désledngji reflektovat limity Setfeni a
porovnavat vlastni zjisténi s dal$imi odbornymi vyzkumy.

Pres uvedené nedostatky prace vykazuje dobrou odbornou, jazykovou i formalni Groveri, ma ziejmy
prakticky piinos a spliuje pozadavky kladené na bakalaiskou praci. Bakaldiskou praci proto
doporuéuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni stupném B — velmi dobfe.

Otazky k obhajobé:

1. Ve vyzkumu jste vyuzila zamérny vybér 41 respondentt. Jakym zptsobem byli respondenti
oslovovani, kolik osob celkem dotaznik obdrZelo a do jaké miry lze podle Vas vysledky zobecnit na
oblast zachranaiské kynologie v Ceské republice?

2. Z vysledkli vyplyva, Ze vyznamnymi problémy jsou nedostate¢na komunikace mezi slozkami IZS
a pozdni nasazovani kynologickych tymu. Jaka konkrétni organizaéni opatfeni by mohla tyto
problémy v praxi zmirnit?

3. Jakym zplisobem by bylo mozné objektivné hodnotit piipravenost a skute¢nou efektivitu
kynologického tymu pii patraci akei, a nikoliv pouze subjektivni zkuSenost nebo ndzor psovoda?
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