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Klady bakalaiské prace: Vécné vymezeni bakalarské prace je logicky a piehledné uspoiadano. Tvurci
ambice zpracovatelky bakalatské prace, vedouci ke zpracovavani trvale odborné aktualni tematické oblasti.
Originalné zpracovana praktické ¢ast bakalafské prace, ktera G¢inné obohacuje jeji teoretické kontury
zejména v oblasti fakticky realizovanych ,mistnich preventivnich aktivit“ v ramci zajmové urCeného a
vymezeného samospravného celku.

Zapory bakalaiské prace: Po strance vécné minimalisticky a popisny format uvodnich, teoreticky
orientovanych subkapitol bakalafské prace. V intencich formalné¢ vyhodnocovanych nalezitosti bakalarské
prace nedoslo napf. u tvodniho prohlaSeni zpracovatelky bakalarské prace k jeho zformatovani. U abstraktu
taktéz formalné detekovano nejednotn¢ vymezené fadkovani etc. Klicova slova abstraktu nejsou sefazeny
abacedné. Dtto obdobné¢ i u piekladu do AJ. Nadbytecné proluky v textu napt. na str. ,,19%, ,,23“, ,30%, ,,35%,
44 etc. Na str. ,,25° u subkapitoly 5.1.2 Kognitivni transformace v modelu Randyho Boruma nedoslo
k jejimu formalnimu vélenéni na dal$i /navaznou/ textovou stranu bakalaiské prace. Dtto na str. ,,33“ u
subkapitoly €. 6.3 Vcasna detekce a identifikace varovnych signali Dtto na str. ,,51° u dil¢i subkapitoly ¢.
2.4 Silné stranky a priklady z dobré praxe etc.

Zduvodnéni stanoviska oponenta k hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znaku): Oponentné
posuzovana bakalaiské prace reflektuje trvale celospolecensky i odborné aktudlni tematickou oblast
uvozujici problémové konsekvence radikalizace mladeze a roli Policie Ceské republiky v procesu jeji
prevence. Teoretickd cast definuje zakladni pojmoslovi a vychodiska spojend s fenoménem extremismu,
teoretickou formou demonstruje jednotlivé faze radikaliza¢niho procesu, véetné specifickych hrozeb v
digitalnim prostfedi, jako je napf. tzv. ,algoritmicka™ radikalizace ¢i tzv. ,gamifikace” etc. Autorska
pozornost je tematicky obohacujicim zplsobem origindln¢ zamétena k avizované identifikaci varovnych
signall u déti a mladeze analyze aktudlniho vyvoje kriminality s extremistickym podtextem etc. Prakticka
¢ast prace za zpracovatelkou tematicky vhodné vyuzitého kvalitativniho empirického Setfeni komparativni
formou posuzuje eklekticky vymezené preventivni aktivity Policie CR a to ve Stfedoteském a Usteckém
kraji etc. Prostfednictvim uzitych polostrukturovanych rozhovorti smefované k oslovenym odbornikiim
z aplikacni praxe jsou identifikovana specifika, silné stranky a nedostatky preventivnich piistupli v obou
regionech. Ambici bakalarské prace je toliko na zakladé provedené analyzy toliko opét origindlnim
autorskym zptisobem formulovat mozna dil¢i a zevSeobectiujici doporuceni vykazujici naznacené
zefektivnéni preventivni &innosti a posileni spoluprace mezi dotéenymi organy a to napi. Policii CR,
vzdélavacimi institucemi a rodinou etc. Po strance vécné a formalni nemam kromé shora naznacenych
(o Kladnych® a ,zdpornych®) stranek jiz dalSich ptipominek, vyzadujicich pfipadné dalsi reagenci jeji
zpracovatelky.

Bakalatskou praci toliko doporucuji k obhajobé, pied obhajobou navrhuji jeji hodnoceni znamkou — velmi
dobry ..B* (,,very good®).

Otazky k obhajobé:
1. S poukazem k ,.de lege lata* u&inné pravni upravé CR ramcové objasnéte legislativni nastroje CR
upotiebitelné v oblasti prevence a potirani radikalizace.
2. Vsouvislosti s Vami realizovanou praktickou casti bakalaiské prace nazorné prezentujte jeji
vystupy, véetné navrhti moznych zefektiviiujicich opatieni pro aplikacni praxi.

Datum: 18. kvétna 2026

Podpis oponenta bakalaiské prace: Dr. Mgr. Josef Kiiha, PhD., LL.M., v.r.



Klasifika¢ni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadfeni | Slovni vyjadfeni
Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1,5 VELMI DOBRY (very good)

nad primérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s fadou zietelnych chyb
D 2,5 USPOKOIJIVY (satisfactory)

prijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
je zapotiebi znacné mnozstvi dalsi prace




