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ABSTRAKT

KNOPOVA,’A. Role Policie Ceské republiky pri prevenci radikalizace mladeZe
ve Stredoceskem a Usteckém kraji: bakaldrska prace. Ceské Bud€jovice: Vysoka skola
evropskych a regionélnich studii, 2026. 96 s., Vedouci bakalatské prace: JUDr. Milan
Kocik, MBA, LL.M.

Tato bakalai'ské prace se zabyva problematikou radikalizace mladeZe a roli Policie Ceské
republiky v procesu jeji prevence. Teoreticka Cast definuje zakladni pojmy spojené s
extremismem, popisuje jednotlivé faze radikalizaniho procesu a vénuje se specifickym
hrozbam v digitadlnim prostiedi, jako je algoritmicka radikalizace a gamifikace. Pozornost
je veénovana také identifikaci varovnych signdlli u déti a mladeze analyze aktudlniho
vyvoje kriminality s extremistickym podtextem. Praktickd cast prace je zalozena na
kvalitativnim vyzkumu, ktery porovnava preventivni aktivity Policie CR ve
Stiedoteském a Usteckém kraji. Prostfednictvim polostrukturovanych rozhovort se
specialisty prace identifikuje specifika, silné stranky a nedostatky preventivnich piistupt
v obou regionech. Cilem préace je na zédklad€ provedené analyzy formulovat doporuceni
pro zvySeni efektivity preventivni c¢innosti a posileni spoluprace mezi policii,

vzdélavacimi institucemi a rodinou.

Kli¢ova slova: radikalizace, mladez, prevence, Policie Ceské republiky, extremismus,

Stiedo&esky kraj, Ustecky kraj, varovné signaly



ABSTRACT

KNOPOVA, Adéla. Role Policie Ceské republiky pri prevenci radikalizace
mlddeze ve Stredoceskem a Usteckém kraji: bakalarska prace. Ceské Bud€jovice:
Vysoka skola evropskych a regionalnich studii, 2026. 96 pg. Vedouci bakalafské prace:
JUDr. Milan Kocik, MBA, LL.M.

This bachelor thesis deals with, the issue of youth radicalisation and the role of the Police
of the Czech Republic in its prevention process. The theoretical part defines key concepts
associated with extremism, describes individual stages of the radicalisation process, and
addresses specific threats in the digital environment, such as algorithmic radicalisation
and gamification. Attention is also paid to the identification of warning signs in children
and adolescents and analysis of the current development of extremist-motivated crime.
The practical part of the thesis is based on qualitative research comparing the preventive
activities of the Czech Police in the Central Bohemian and Usti nad Labem regions.
Through semi-structured interviews with specialists, the thesis identifies the specifics,
strengths, and weaknesses of preventive approaches in both regions. The aim of the thesis
is to formulate recommendations for increasing the effectiveness of preventive activities
and strengthening cooperation between the police, educational institutions, and families

based on the analysis performed.

Keywords: radicalisation, youth, prevention, Police of the Czech Republic, extremism,

Central Bohemian Region, Usti nad Labem Region, warning signs
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Uvod

Problematika radikalizace mladeze predstavuje v soucasné Ceské republice jednu
z nejvyznamnéjsich a nejaktudlnéjsich bezpecnostnich vyzev. Mladez je definovana jako
specificky zranitelnd cilovd skupina, kterd je vystavena vlivu socidlniho napéti a
snadnému ovliviiovani radikalnimi narativy, a to zejména v on-line prostiedi. Pravé
digitalni prostor se stava primarnim objektem zajmu preventivnich strategii, nebot’
umoziuje rychlé Sifeni extremistickych mysSlenek. Bezpecnostni praxe proto klade
zasadni dlraz na preventivni aktivity, jejichz cilem je identifikace varovnych signala a
pferuseni procesu radikalizace jiz v jeho ranych fazich. Klicovou roli v tomto systému
plni Policie Ceské republiky, jejiz preventivni Einnost je nezbytnou souéasti ochrany

spolecnosti pied extremismem a nasilnymi incidenty.

Teoreticky stav pozndni je v oblasti radikalizace a prevence pomérné
rozsahly. Odborna literatura se podrobné vénuje definovani radikalizace, jejim formam,
psychologickym procesim a konceptim primdrni, sekundarni a terciarni
prevence. Existuje rovnéz pevné definovany legislativni a strategicky rdmec prevence
kriminality, ktery uréuje zékladni ukoly a kompetence Policie CR. Tyto teoretické
poznatky a vladni dokumenty poskytuji nezbytny zéklad pro pochopeni mechanismd,

kterymi se radikalizace ve spole¢nosti $ifi.

Navzdory solidnimu teoretickému zdzemi vSak v oblasti realné aplikace existuje
mezera v empirickém poznéani. Konkrétné absentuje podrobné srovnani implementace
preventivnich aktivit v regionech s odliSnymi socio-ekonomickymi a kulturnimi
charakteristikami. Pfestoze jsou obecné postupy Policie CR definovany metodicky,
redlny stav praxe a jeji efektivita jsou vyznamné ovlivnény regionalnimi specifiky,
dostupnosti personalnich zdroji a mirou funkéni spoluprace s externimi subjekty, jako
jsou Skolska zafizeni ¢i organy sociadlné-pravni ochrany déti. Pravé potteba komparace
téchto piistupii ve Stiedodeském a Usteckém kraji tvoii hlavni motivaci pro zpracovani

této bakalarské prace.
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1 Cil a metodika bakalarské prace

Tato kapitola vymezuje zdmér a postup realizace bakalaiské prace. Popisuje
stanovené cile, definuje objekt zkoumani, nastifiuje pracovni postupy a specifikuje

metody, které jsou pouzity pro sbér, vyhodnoceni a interpretaci ziskanych informaci.

Hlavnim cilem bakalaiské prace je porovnat preventivni aktivity Policie Ceské
republiky zaméfené na piedchézeni radikalizace mladeze ve Stiedoteském a Usteckém
kraji a identifikovat jejich specifika, silné stranky a nedostatky. VedlejSim
cilem je formulovat navrhy doporuceni, ktera mohou ptispét ke zvySeni efektivity

preventivni prace s ohrozenou mladezi v obou krajich.

Objektem zkoumani bakalaiské prace je preventivni ¢innost Policie Ceské republiky
(PCR). Price se konkrétné zamé&fuje na programy a aktivity prevence kriminality,
které jsou cileny na mladez a majiza ukol predchazet jeji radikalizaci. Pfedmétem
komparace jsou dvé regiondlni tirovng, preventivni slozky PCR ve Stfedoéeském

kraji a Usteckém kraji.

Prace je rozdélena do dvou hlavnich ¢asti. Teoreticka ¢ast se zamétuje na vymezeni
zakladniho teoretického problému a stavu poznani. Pro zpracovani teoretického ramce
prace jsou vyuzity zakladni védecké metody, predev§im analyza a syntéza odborné
literatury, narodni legislativy a strategickych dokumenti. Cilem je teoreticky vymezit
problematiku radikalizace, prevence a roli PCR, pii¢emz tyto metody jsou doplnény

o komparaci jednotlivych koncepti prevence a forem radikalizace.

Empiricka ¢ast prace se zaméfuje na kvalitativni Setfeni preventivni praxe PCR v
obou vymezenych krajich. Realizace empirického vyzkumu je zaloZena na kvalitativnim
pfistupu, ktery umoziuje ziskat detailni a hloubkové informace o preventivni praxi ptimo

od expertil z terénu.
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2 Zakladni pojmy

Pied samotnou analyzou preventivnich aktivit Policie Ceské republiky je nezbytné
vymezit zdkladni terminologii, se kterou bude tato bakalafska prace operovat. Jednotné a
pfesné chapani pojmi je stézejni pro spravnou interpretaci zjisténych dat v empirické
Casti, a to zejména s ohledem na skutecnost, Ze pojmy jako radikalizace ¢i extremismus
mohou byt ve vefejném prostoru zamenovan. Nasledujici podkapitoly proto ukotvuji tyto
fenomény na zakladé platné legislativy a relevantnich odbornych bezpecnostnich studii,

pfi¢emz diraz je kladen na jejich aplikaci v kontextu prace s mladezi.

2.1 Radikalizace

Pojem radikalizace je v odborné literatufe popisovan jako dynamicky proces, ktery se
vymyka statickym definicim. Pro tcely této prace je klicové porovnat Cesky ptistup k
tomuto jevu se zahrani¢nimi teoretickymi koncepty, coz umoziuje 1épe pochopit jeho

komplexnost.

Autorka Barbora Vegrichtova! definuje radikalizaci primarné jako specifickou
vyvojovou trajektorii jedince. V jejim pojeti jde o proces postupného ptijimani a vnitiniho
ztotoznéni se s vyhranénymi ndzory a postoji, které sméfuji k legitimizaci a pfipadné
realizaci nésili na zaklad¢ urcité ideologie. Vegrichtova klade diraz na charakter, kdy se
jedinec pod vlivem vnitinich i vnéjsich faktord postupné radikalizuje v rovin¢ kognitivni,
coz muZe vést k behavioralni zméné, tedy k samotnému nasilnému jednani.> Vzhledem
k tomu, Ze tento proces zahrnuje kombinaci vnitinich i vnéjSich podnétl, lze o
radikalizaci uvazovat, jako o vysledku multifaktoridlnich vlivl, kterym je jedinec

vystaven.

Oproti tomu americky sociolog Colin J. Beck nahlizi na radikalizaci skrze optiku
vztahu jedince ¢i skupiny k politickym a spolecenskym institucim. Podle Becka
radikalizace nepfedstavuje pouze zménu postojii, ale pfedevSim orientaci na
fundamentalni zménu spolecenskych struktur prostiednictvim mimo institucionalnich
strategii’. Beck uvadi, Ze radikalizace se vyznacuje opusSténim rutinnich politickych

postuptl ve prospech inovativnich a ¢asto natlakovych metod, které stoji mimo kontrolu

'VEGRICHTOVA, B. Hrozba radikalizace: terorismus, varovné signdly a ochrana spolecnosti. Praha:
Grada, 2019. s 25.
2 Tamtéz s 30.
3 BECK, Colin J. Radicals, Revolutionaries, and Terrorists. Cambridge: Polity Press, 2015. s. 19.
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statnich instituci. V souladu s timto pojetim upozoriiuje Charvat na etymologicky ptivod
slova radikalni, odvozeno z latinského radix neboli kofen, coz naznacuje jednani jdouci
ke kotenu problému. Charvat dodava, Ze radikalismus by m¢l byt chapan jako souhrn
politickych nézort, jejichz aplikace by sice vedla k rozsahlym spolecenskym zménam,
nikoliv v8ak k likvidaci demokracie jako takové #. Zatimco Vegrichtova se zaméfuje na
proces sméfujici k nasili, Beck a Charvat zdtraziiuji, Ze radikalizace je v jadru snahou o
strukturalni zménu provadénou prostfedky mimo bézny politicky ramec, ptfi¢emz nasili

je pouze jednou z moznych taktik, nikoliv podminkou radikalizace jako takové>.

Existence téchto rozdilnych teoretickych vychodisek ukazuje, Ze na radikalizaci lze
nahlizet z nékolika trovni. Zatimco jeden pfistup zdirazituje psychologickou a
bezpecnostni rovinu s dirazem na identifikaci varovnych signalt v chovani jedince,
druhy ptistup poskytuje hloubkovy vhled do sociologické podstaty radikalizace jako
aktivity, kterd zamérné prekracuje hranice institucionalni politiky za ucelem dosazeni

fundamentalni spole¢enské promény.

2.2 Extremismus

Pojem extremismus je v ¢eském bezpecnostnim a pravnim prostiedi chapan jako
souhrn vyhranénych ideologickych postojii, které vybocuji z Gstavnich norem a sméiuji
proti zakladiim demokratického pravniho statu. Ministerstvo vnitra Ceské republiky
definuje extremismus nasledovné ,,Pojmem extremismus jsou oznacovany vyhranéné
ideologicke postoje, které vybocuji z ustavnich, zakonnych norvem, vyznacuji se prvky
netolerance a utoc¢i proti zakladnim demokratickym ustavnim principum, jak jsou
definovany v ceském ustavnim poradku. “5 Klicovym znakem téchto aktivit je utok na

zakladni Gstavni principy, jako jsou svoboda, rovnost a lidska diistojnost.

Autor Jan Chmelik toto vymezeni dopliiuje o diilezity pravné-sociologicky aspekt.
Extremismus podle néj predstavuje ,,vyhranéné formy politickych a jinych nazoru, které
se projevuji metodami odporujicimi pravnim normam a principtim demokratické
spolecnosti ‘. Chmelik zdiraziluje, Ze extremismus je charakteristicky svou snahou o
zneuziti demokratickych instituci k jejich vlastni likvidaci, pfi¢emz jeho nositelé ¢asto

odmitaji jakykoliv spolecensky dialog a kompromis. Pravni rozmér extremismu pak

4 CHARVAT, J. Teoretické vymezeni extremismu a radikalismu. Praha: Portal, 2007, s. 9—13.

5 BECK, Colin J. Radicals, Revolutionaries, and Terrorists. Cambridge, 2016, s. 20.

® Ministerstvo vnitra Ceské republiky. Co je extremismus [online]. 2021 [cit. 2026-01-28]. Dostupné
z: https://mv.gov.cz/clanek/co-je-extremismus.aspx
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spociva predevsim v tom, Ze tyto aktivity smétuji k potlaceni prav a svobod jinych osob,

coz je v piimém rozporu s ochranou, kterou stat poskytuje svym ob&antim’.

Z pohledu Ministerstva vnitra 1 odborné literatury neni extremismus pouze
teoretickym ndzorem, ale piredstavuje redlnou hrozbu pro vnitini bezpecnost
statu. Extremistické subjekty se vyznaCuji dogmatismem, intoleranci a cilenym
vyvolavanim strachu ¢i nendvisti vii¢i uréitym skupindm obyvatelstva®. V poslednich
letech je patrny posun k novym formam, které sice nemusi vykazovat pevnou
ideologickou strukturu, ale jejich dopad na bezpecnost a stabilitu spolecnosti zlistava

vysoce rizikovy.

Zasadnim pro pochopeni této problematiky je rozliSeni mezi extremismem a
radikalismem. Ackoliv jsou tyto terminy zaménovany, z pohledu Ministerstva vnitra i
Chmelika mezi nimi existuje jasnd hranice. Extremismus je vniman jako jednozna¢né
proti systémovy a nelstavni jev, ktery usiluje o zruSeni demokracie. Naproti
tomu radikalismus piedstavuje snahu o zasadni spolecenskou zménu v ramci stavajicich
ustavnich a zdkonnych pravidel. Radikal sice zastava krajni postoje a vyZaduje radikalni
reformy, ale na rozdil od extremisty nepopira principy pravniho statu a neuchyluje se k

aktivitam smétujicim k ndsilnému svrzeni demokratického zfizeni.

2.3 Terorismus

Terorismus piedstavuje v soucasném bezpecnostnim prosttedi jednu z
konkrétnich pravnich a politickych norem. Obecné lze terorismus charakterizovat jako
soubor nasilnych metod a taktik, které maji za cil vyvolat ve spolecnosti stav strachu a
nejistoty pro dosazeni konkrétnich politickych, naboZenskych ¢i ideologickych zmén. Na

rozdil od bézné kriminality neni u terorismu primarnim cilem samotny nasilny akt, ale

7 CHMELIK, Jan. Extremismus a jeho pravni a sociologické aspekty. Praha: Linde, 2001, s. 18.

8 MINISTERSTVO VNITRA CESKE REPUBLIKY. Zprdva o extremismu a predsudecné nendvisti na
vizemi Ceské republiky v roce 2022 [online]. Praha: MV CR, 2023 [cit. 2026-03-01]. Dostupné
z: https://mv.gov.cz/clanek/extremismus-vyrocni-zpravy-o-extremismu-a-strategie-boje-proti-

extremismu.aspx
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jeho psychologicky dopad na Sirokou vefejnost a nasledny natlak na politickou

reprezentaci’.

Podoba terorismu v 21. stoleti zdsadnim zptsobem ohrozuje zakladni lidské prava a
svobody a destabilizuje samotné zéklady demokratického zfizeni tim, Ze vyvolava
pochybnosti o funk¢nosti statniho systému. Kli¢ovym néstrojem teroristickych
organizaci je vyvolavani ,,efektu strachu®, ktery slouzi jako snadny nastroj pro manipulaci
s jedincem 1 celou spolecnosti. K Sifeni tohoto strachu vyznamné pfispiva tzv.
redundantni medializace, kdy dostupnost informaci o utocich v redlném case a atraktivita
téchto témat pro média neimyslIné zastraSovaci a symbolicky ucinek teroristickych ¢ind.
Existence pluralitnich médii tak v demokratickych spole¢nostech paradoxné umoziuje
Sifeni teroristickych poselstvi k neomezenému poctu piijemci, coz teroristé vyuzivaji k

demonstraci své moci a neschopnosti statu zajistit ochranu obyvatelstva.!”

Pfi zkoumani terorismu je nezbytné zaméfit se na vnitini dynamiku teroristickych
organizaci a jejich specifické motivace. Odborna literatura uvadi, ze terorismus nelze
chapat jako iraciondlni jedndni, ale spiSe jako strategickou volbu aktért, kteti véfi, Ze
nasili je nejefektivnéj$im nastrojem k prosazeni jejich z4jmu. Motivace k teroristické
¢innosti jsou rtznorodé a casto zahrnuji ideologické, ndbozenské c¢i socidlné-
psychologické faktory, jako je pocit hluboké kiivdy nebo potieba piislusnosti k uzaviené

skuping.!!

Zahrani¢ni perspektiva zdaraziuje, ze teroristické organizace dnes funguji jako
sofistikované sité, které vyuzivaji moderni technologie k néboru novych ¢lent,
financovani a planovani atokd. Colin J. Beck!? v tomto kontextu upozoriiuje, Ze
terorismus je v zdkladu mimo instituciondlni taktikou, ktera védomeé porusuje standardni

politické i spoleCenské normy konfliktu za ucelem dosazeni fundamentélni zmény.

9 EUROPOL. European Union Terrorism Situation and Trend Report (TE-SAT) 2024 [online]. The Hague:
Europol, 2024 [cit. 2026-03-01]. Dostupné z: https://www.europol.europa.eu/publications-events/main-
reports/tesat-report

'"WEGRICHTOVA, Barbora. Hrozba radikalizace:  terorismus, varovné signdly a ochrana
spolecnosti. Praha: Grada, 2019, s. 11-13.

""HORGAN, John. The Psychology of Terrorism. 2. vyd. London: Routledge, 2014, s. 58-62.

12 BECK, Colin J. Radicals, Revolutionaries, and Terrorists. Némecko: Polity Press, 2016. 19-20.
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3 Druhy radikalizace

Radikalizace ptedstavuje dynamicky proces, v jehoz pribéhu jedinec nebo skupina
pfejima extrémni postoje, které se zasadnim zplisobem rozchazeji s principy liberalné-
demokratického pravniho statu. Pro potieby bezpeénostnich slozek, zejména Policie CR,
i akademické sféry je nezbytné tento fenomén kategorizovat podle prevazujici
ideologické motivace, cilii a metod piisobeni. A¢koliv se rizné formy radikalizace mohou
ve svych vnéjsich projevech piekryvat, jejich vnitini vychodiska vyzaduji specifické

pfistupy v oblasti prevence i1 v€asné identifikace varovnych signali.

Soucasna kriminologické a politologicka literatura rozliSuje n¢kolik zakladnich typt
radikalizace, které reflektuji historicky vyvoj extremismu i moderni spolecenské
promény. V naésledujicich podkapitolach bude pozornost vénovana klasickému
politickému déleni na pravicovou a levicovou radikalizaci, ale také projeviim nabozenské
radikalizace. V souladu se zamétenim této prace je vSak zietel kladen také na moderni
trendy, které se formuji predevsim v digitalnim prostiedi. Prave v online prostoru dochazi
k novym formdm ohroZeni, jako je algoritmickd radikalizace ¢i vyuzivani
prvki gamifikace k mobilizaci mladeze. Tyto fenomény stiraji tradicni hranice mezi
ideologiemi a vytvareji nové, obtizné predvidatelné bezpecnostni hrozby, které vyzaduji

uzkou spolupraci mezi rodinou, Skolou a represivnimi slozkami statu.

3.1 Pravicova a levicova radikalizace

Pii rozliSovani mezi pravicovou a levicovou formou radikalizace je kliCovym
faktorem jejich vztah k rovnosti a moci. Zatimco levicovy radikalismus se identifikuje s
rovnostatstvim, pravicovy radikalismus ma tendenci pfirozené nerovnosti tolerovat a
upeviiovat pozice mocnych 3. V ramci pravicového spektra lze dale rozliSit dvé hlavni
vétve. FaSisticky radikalismus, ktery sazi na silny autoritarsky stat, a libertaridnsky
radikalismus, ktery klade diraz na trzni svobodu a ekonomickou pravici. Levicovy
radikalismus se naproti tomu projevuje bud’ v socialistické, nebo anarchistické formé.
Obecné lze pravicovy radikalismus charakterizovat jako ideologii, kterd kombinuje

nacionalismus, rasismus a xenofobii s odporem k liberalni demokracii '*. Od b&zného

13 MCLAUGHLIN, Paul. Radicalism: A Philosophical Study. Londyn: Bloomsbury Academic, 2012, 35-
36s.

14 JASCHKE, Hans-Gerd. Right-Wing Radicalism Today: Perspectives from Europe and the US. Londyn:
Routledge, 2013, s. 46
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nacionalismu se pravicovy radikalismus lisi pfedev§im svou rétorikou a napojenim na

militantni organizace '°.

Prakticky vyvoj pravicového radikalismu lze sledovat na ptikladu Némecka, kde se
toto hnuti neustdle pfizpGsobuje spoleCenskym zménam, jako je globalizace c¢i
pfesunulo k radikalnim subkulturdm (napf. skinheads), které z extremismu vytvofily
specificky zivotni styl pro mladez. Moderni formou je pak tzv. Nova pravice, ktera se
vyhybd otevienému nésili, a naopak se snazi ovliviiovat vefejné minéni skrze

intelektualn& pusobici publikace a odborn& vedené debaty.!®

3.2 Nabozensky motivovana radikalizace

Nébozensky motivovana radikalizace pfedstavuje v rAmci vnitini bezpeénosti Ceské
republiky specificky fenomén, ktery se od politického ¢i socidlniho extremismu odlisuje
pfedevs§im svou hlubokou ideologickou strukturou a ¢asto mezinarodnim ptesahem.
Ackoliv statistiky Ministerstva vnitra CR dlouhodobé ukazuji, ze podet radikalizovanych
jedinct s ndbozenskou motivaci je v tuzemsku v porovnani se zdpadni Evropou relativné
nizky, Policie CR této oblasti vénuje pozornost v ramci preventivniho monitoringu.
Radikalizace v tomto smyslu neni chapana jako projev viry samotné, nybrz jako proces
zneuziti ndboZenskych textl a symboliky k legitimizaci nendvisti, ndsili vii¢i minoritdm
nebo k boji proti demokratickému zfizeni. !” Pro bezpe¢nostni slozky je klicové rozpoznat
moment, kdy se legitimni naboZenské piesvédCeni transformuje v extremistickou
ideologii, ktera odmita sekuldrni zdkony statu a schvaluje nésilné prostfedky k dosazeni

vlastnich cilu.

Mechanismus nébozenské radikalizace u mladistvych je tzce spojen s hledanim
pevné identity, moralniho fadu a soundlezitosti ve svété, ktery adolescenti mohou vnimat
jako nespravedlivy nebo chaoticky. Vcasna detekce nabozenského extremismu vyzaduje

od Policie CR specifické dovednosti a izkou spolupréci s odbornou vefejnosti. Na rozdil

15 MOTYL, Alexander J. Encyclopedia of Nationalism, Two-Volume Set. San Diego: Academic Press,
2000, s. 442

16 JASCHKE, Hans-Gerd. Right-Wing Radicalism Today: Perspectives from Europe and the US. Londyn:
Routledge, 2013, 39-45.

17 MINISTERSTVO VNITRA CESKE REPUBLIKY. Zprdva o extremismu a piedsudecné nendvisti na
tizemi Ceské republiky v roce 2022 [online]. Praha: MV CR, 2023 [cit. 2026-03-01]. Dostupné
z: https://mv.gov.cz/clanek/extremismus-vyrocni-zpravy-o-extremismu-a-strategie-boje-proti-

extremismu.aspx
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od jinych forem radikalizace, které jsou v regionech ¢asto spojeny s vefejnymi protesty
nebo symbolikou v oblékani, ndboZzenska radikalizace probiha Castéji introvertné a v
soukromi.!® Policejni specialisté se proto zaméfuji na identifikaci tzv. varovnych signald,
mezi které patii nahla de-socializace, radikalni zména verbalniho projevu vici ostatnim
nabozenstvim nebo odmitani komunikace s opacnym pohlavim. Zésadni roli zde hraje
budovani diveéry mezi policii a oficidlnimi ndbozZenskymi komunitami, které mohou
pusobit jako v€asny varovny systém a pomoci korigovat extremistické interpretace viry

diive, nez dojde k redlnému bezpecnostnimu incidentu.

3.3 Hybridni a ,,single — issue“ radikalizace

V soucasné dobé se stale Castéji setkdvame s formami radikalizace, které jiz nespadaji
do jasnych Skatulek levice nebo pravice. Fenomén ,single-issue” radikalizace se
vyznacuje tim, Ze se jedinec nebo skupina upne na jedno konkrétni, Gizce vymezené
téma.!” Motivaci zde neni celkovd zména politického systému, ale snaha prosadit
konkrétni pozadavek, napiiklad v oblasti prav zvifat, radikdlni ochrany Zivotniho
prostfedi nebo odporu proti specifickym vladnim nafizenim. Podle Barbory Vegrichtové
je pro tyto aktéry typické, ze své téma vnimaji jako moralné nadfazené, coz jim v jejich

o¢ich dava pravo pouZivat i natlakové nebo nasilné metody k dosazeni cile.?°

DalSim jevem je hybridni radikalizace, pii které dochazi k propojovani riznorodych
ideologickych prvkd, které si mohou i odporovat. Radikalizovany jedinec si v online
prostredi vytvari vlastni ideologické myslenky. Tento trend je Ziven zejména socialnimi
sitémi, které umoznuji rychlé Siteni myslenek bez nutnosti hlubsiho pochopeni ucelené
ideologie.?! Tento typ radikalt pfedstavuje velkou vyzvu pro bezpecnostni slozky. Na
rozdil od tradi¢nich extremisti, ktefi maji jasn¢ definované neptatele jsou hybridni a
jednoucelovi radikdlové hife predvidatelni. Jejich identita neni postavena na vérnosti
jedné strané ¢i hnuti, ale na pocitu v§eobecné frustrace a odporu vii¢i moderni spole¢nosti

a jejim krizim.

'8 MARES, Miroslav a kol. Nabozensky extremismus a vnitini bezpecnost CR. Brno: Masarykova univerzita
19 MCLAUGHLIN, Paul. Radicalism: A Philosophical Study. Londyn: Bloomsbury Academic, 2012, s.
110-111

20 VEGRICHTOVA, Barbora a kol. Terorismus a radikalizace v Ceské republice. s. 20.

2 MCLAUGHLIN, Paul. Radicalism: A Philosophical Study. s. 110-112
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3.4 Separatisticka a etnonacionalisticka radikalizace

Separatistickd a etnonacionalistickd radikalizace ptedstavuje specificky proces, v
némz je individudlni ¢i skupinova identita konstruovana na zéklad¢ vyluéné ptislusnosti
k ur¢itému etniku, narodu ¢i regionu, pficemz cilem je ¢asto dosazeni politické autonomie
nebo tplné odtrzeni od stavajiciho statniho celku. Tato forma radikalizace ¢erpa svou silu
z historickych kiivd, mytl o spole€ném ptivodu a pocitu ohroZeni vlastni kultury ¢i jazyka
ze strany majority nebo centralni vlady. V evropském prostoru je tento fenomén tradi¢né
spojovan s militantnimi hnutimi, kterd vyuzivaji nasili k prosazeni teritorialnich
pozadavkl, avSak v soucasnosti se projevuje spise skrze verbalni radikalismus a snahu o
destabilizaci tustavniho potfaddku zdiraznovanim nepfekonatelnych rozdilli mezi
jednotlivymi etnickymi skupinami.?> Mechanismus radikalizace u mladeze v ramci
etnonacionalismu ¢asto spoc¢iva v romantizaci boje za ,,narodni véc* a v hledani silné
kolektivni identity, kterd nabizi pocit sounalezitosti v globalizovaném svété. Pro mladé
lidi v regionech s vysokym interetnickym napétim, jako je historicky Ustecky kraj (napf-.
v souvislosti s cesko-némeckymi vztahy v minulosti), mliZe tento typ radikalizace slouZit
jako nastroj k legitimizaci vlastni socialni frustrace.?? Etnonacionalisticka hnuti Gasto
zneuzivaji realné socidlni a ekonomické problémy k budovani narativu o ,,parazitujicich
skupinach® nebo ,,neschopném statu®, ktery nechrani z4jmy vlastniho néroda, ¢imz u

mladé generace podnécuji agresivni obranaiské postoje.

22 DANICS, Stefan. Extremismus. Praha: Triton, 2003, 62 s..
23 MARES, Miroslav. Pravicovy extremismus a radikalismus v CR. Brno: Barrister & Principal, 2003.
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4 Legislativni ramec prevence radikalizace

Pravni uchopeni procest radikalizace a extremismu v Ceské republice piedstavuje
komplexni systém norem, ktery je vnitiné hierarchicky uspofadan. Tato legislativni
architektura je zaloZena na kombinaci v€asné prevence a represe. Cilem pravniho fadu je
vytvofit mantinely pro ochranu demokratického tadu jiz v pocatcich radikaliza¢niho
procesu, ale zaroven poskytnout statu nastroje k u¢innému trestani a izolaci pachateld,

jejichz jednani jiz doséhlo stadia trestného ¢inu.

4.1 Ustavni zaklady a princip branici se demokracie

Vrcholnou troveti legislativniho ramce tvoii Ustava CR a Listina zékladnich prav a
svobod. Cesky stat je v nich definovan jako demokraticky pravni stat zalozeny na ticté k
praviim a svobodam ¢lovéka a ob&ana. Pro problematiku radikalizace je stéZejni Clanek
17 Listiny, ktery sice garantuje svobodu projevu, ale v odstavci 4 vyslovné stanovi
podminky pro jeji omezeni. Toto omezeni je pfipustné pouze tehdy, jde-li o opatieni

nezbytna pro ochranu prav a svobod druhych, bezpecnost statu ¢i vefejnou bezpecnost.>*

Jak uvadi Jan Chmelik, ¢esky pravni fad vychdzi z konceptu branici se demokracie.
Tento princip znamend, ze stat nesmi byt k neptfatelim demokracie neutralni, pokud
radikalizovani jedinci vyuzivaji demokratické svobody k rozvratu samotného
demokratického systému, je stat povinen a opravnén zasahnout pomoci represivnich i

preventivnich nastrojt 2°.

4.2 Trestnépravni ochrana a pohnutky pachatele

Hlavnim nastrojem postihu pokroéilych fazi radikalizace v Ceské republice je zikon
¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik. Tato Groven legislativy plni nezastupitelnou represivni
funkci, nebot’ umoziluje statu postihovat pachatele a skrze izolaci nebezpecnych jedinct
chranit spolecnost. Specifikem ceské legislativy je prace s tzv. nendvistnou pohnutkou.
Dle zékona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, je spachdni jakéhokoliv trestného ¢inu z
nendvisti k rase, etnické skuping, narodnosti, nabozenstvi, tfidé nebo jiné skupiné¢ osob

povazovano za obecnou pfitézujici okolnost (§ 42 pism. b).

24 CESKO. Usneseni ¢. 2/1993 Sh., Listina zdkladnich prav a svobod [online]. [cit. 2026-01-20]. Dostupné
z: https://www.psp.cz/docs/laws/listina.html.
25 CHMELIK, Jan. Extremismus a jeho prdavni a sociologické aspekty. Praha: Linde, 2001, s. 15-17.
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StéZzejni skutkové podstaty reagujici na projevy radikalizace a extremismu jsou
obsazeny ptedevsim v hlavé X (Trestné Ciny proti potadku ve vécech vetfejnych) a hlavé
XIII (Trestné €iny proti lidskosti, proti miru a valecné trestné ¢iny) zvlastni ¢asti trestniho

zakoniku. Jedna se zejména o tyto paragrafy v jejich pfesném znéni:

o § 355 Hanobeni naroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny;

e § 356 Podnécovani k nenavisti k nékterému narodu, rase, etnické skupiné,
nabozZenstvi, tFidé nebo jiné skupiné osob;

e § 365 Schvalovani trestného ¢inu;

e § 403 ZaloZeni, podpora a propagace hnuti sméfujiciho k potlaceni prav a
svobod ¢lovéka;

e § 404 Projeveni sympatii k hnuti sméfujicimu k potlaceni prav a svobod

¢lovéka.

Na problematiku radikalizace reaguji v kvalifikované podstaté i dalsi trestné Ciny
obsazené v zakon¢ ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, u nichz je nendvistny motiv zakonnym

znakem zvySujicim trestni sazbu. Jedna se naptiklad o:

e § 140 odst. 1, 3 pism. g) Vrazda,
e § 145 odst. 1, 2 pism. f) Tézké ubliZeni na zdravi.

V reakci na terminélni stadia radikalizace a v rdmci prevence terorismu umoziuje

legislativa kriminalizovat jiz pfipravné faze skrze tyto paragrafy:

e §312e Podpora a propagace terorismu;

e § 312f Financovani terorismu.

Dle statistik Ministerstva vnitra bylo za rok 2024 evidovéano celkem 159 trestnych ¢intd
s nenavistnym podtextem, z nichz bylo 88 objasnéno. 26 V prvni poloviné roku 2025 pak
Policie CR registrovala dal§ich 60 nendvistné motivovanych &inti, pfi¢emz nejéastéjsi
skutkovou podstatou bylo Podnécovani k nenavisti. 27 Dominantnim prostfedim pro
pachani této Cinnosti zistava kyberprostor. Konkrétni rozbor registrované kriminality za

sledované obdobi roku 2025 tento stav doklada podilem verbalnich deliktt, kdy bylo

26 MINISTERSTVO VNITRA CR. Zprdva o extremismu a predsudecné nendvisti na iizemi Ceské republiky
v roce 2024. Praha: Ministerstvo vnitra CR, 2025
27 MINISTERSTVO VNITRA CR. Projevy extremismu a predsudecné nenavisti: Souhrnnd situacni zpréava
za 1. pololeti roku 2025. Praha: Ministerstvo vnitra CR, 2025
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zaevidovéano 18 ptipadli hanobeni naroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny a 39 ptipadi
podnécovani k nenavisti viiéi skupiné osob nebo k omezovani jejich prav a svobod. 23

Pravé vyssi koncentrace téchto specifickych skutkovych podstat ve statistikach ukazuje,

2%

4.3 Spravni pravo a preventivni mandat Policie CR

Zatimco trestni pravo nastupuje pii vysoké intenzité spolecenské Skodlivosti, kli¢ovou
roli v priméarni a sekunddrni prevenci hraje pravo spravni. Zakon ¢. 250/2016 Sb., o
odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich a zdkon ¢. 251/2016 Sb., o nékterych
prestupcich, umoziuji Policii CR reagovat na méné zivazné projevy nesnaenlivosti a

nenavisti dfive, nez jednani dosahne intenzity trestného Cinu.

Samotny preventivni mandat Policie CR se opird o zakon ¢&. 273/2008 Sb., o Policii
Ceské republiky. Ustanoveni § 2 tohoto zakona policii uklada povinnost piedchézet
trestné ¢innosti a plnit ukoly v oblasti vnitiniho pofadku a bezpecnosti. Tento mandat je
realizovan prostfednictvim konkrétnich zdkonnych opravnéni obsazenych v zakoné ¢.

273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, zejména pak:

e § 60 Ziskavani informaci v souvislosti s pInénim ukoli policie;
e § 61 Pozadavek na vysvétleni;
o § 42 Zajisténi bezpe¢nosti chranénych osob a objektii a ochrana bezpecnosti

pri shromazd’ovani.

Tato zakonnd opravnéni tvoii ramec pro preventivni aktivity, které jsou dale
specifikovany v metodickych pokynech a strategiich Ministerstva vnitra, ¢imz stat

aktivné brani eskalaci radikalizace od verbalnich utokti k nasilnym ¢intim.

4.4 Legislativni ramec pro prevenci a potirani radikalizace

Kromé trestniho a spravniho prava existuje v ¢eském pravnim fadu nékolik dalSich
ptedpisi, které tvoii legislativni rdmec pro prevenci a potirani radikalizace. Tyto zakony
se zamé&fuji pfedev§im na ochranu demokratickych principl, kontrolu financovani a

dohled nad vefejnym prostorem. Jedna se zejména o:

28 POLICIE CR. Vyvoj registrované kriminality v roce 2025. [online]. 2026 [cit. 17. 3. 2026]. Dostupné
z: https://policie.gov.cz/clanek/vyvoj-registrovane-kriminality-v-roce-2025.aspx

22



https://policie.gov.cz/clanek/vyvoj-registrovane-kriminality-v-roce-2025.aspx

e Zakon ¢. 424/1991 Sb., o sdruZovani v politickych stranach a v politickych
hnutich;

e Zikon ¢. 84/1990 Sb., o pravu shromazd’ovacim;

e Zakon ¢. 253/2008 Sb., o nékterych opatienich proti legalizaci vynosi z
trestné ¢innosti a financovani terorismu;

e Zikon ¢. 181/2014 Sb., o kybernetické bezpecnosti a 0 zméné souvisejicich

zakont (zakon o kybernetické bezpecnosti).

V SirSim kontextu prevence v online prostoru je vyznamnym néstrojem také piimo
pouzitelny pfedpis Evropské unie, a to Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
2022/2065 o jednotném trhu digitalnich sluzeb a o zméné smérnice 2000/31/ES (nafizeni
o digitalnich sluzbach).

Nad ramec vySe uvedené legislativy, ktera tvofi pevné pravni hranice, je pro efektivni
fungovani statu nezbytny také strategicky a metodicky pilif. Prestoze nasledujici
dokumenty nemaji formu klasického zakona, v bezpecnostni praxi plni roli klicového

pojitka mezi teorii prava a vykonem statni spravy:

e Koncepce boje proti extremismu a predsudecné nenavisti (aktudlné¢ pro
obdobi 2021-2026);

e AkEni plan pro boj proti extremismu a predsude¢né nenavisti.

Pravé soucinnost mezi zdkonnym rdmcem a témito vladnimi strategiemi umoziuje

statu koordinované reagovat na dynamicky se ménici bezpecnostni hrozby.
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5 Proces radikalizace

Zatimco v minulosti byla radikalizace vnimana primarné skrze optiku politické ¢i
nabozenské ideologie, moderni vyzkum ukazuje, Ze se jedna o hluboce individudlni a
nelinearni proces, v némz se prolinaji psychologické faktory, socialni dynamika a
technologické prosttedi. Radikalizace neni stavem, ale dynamickou transformaci, béhem
niz jedinec postupné piijiméa extrémni postoje jako legitimni feSeni svych redlnych ¢i

domnélych kiivd.

Predkladana kapitola si klade za cil analyzovat tento proces z nékolika dopliiujicich
se perspektiv. Nejprve jsou predstaveny klasické hierarchické a kognitivni modely, které
vysvétluji vnitini logiku radikalizovaného jedince. Nasledné se text zaméfuje na
specifickou zranitelnost dospivajici populace, u niz proces formovani identity v
kombinaci s digitdlnimi technologiemi vytvaii unikdtni rizikové prostfedi. Zvlastni
pozornost je vénovana fenoménlim typickym pro 21. stoleti. Tyto faktory zasadnim
zpiisobem méni tradi¢ni chdpani naboru a indoktrinace, nebot’ piesouvaji t&€zisté vlivu z
charismatickych viidct na neosobni systémy umél¢ inteligence a herni mechanismy, které

radikalizaci normalizuji a ¢ini ji pro mladou generaci atraktivni.

5.1 Faze radikaliza¢niho procesu

Odborna literatura se shoduje, Ze tento proces je multifaktorovy a jeho trajektorie je
ovlivnéna kombinaci individudlnich psychologickych dispozic a vnéjSich socialnich
tlaki?®. Podle Josefa Smolika je nezbytné vnimat radikalizaci jako heterogenni jev, ktery
se projevuje v ruznych intenzitach a mize byt zastaven v jakékoli své fazi, pokud dojde
k v&asné a adekvatni intervenci *°. Pravé moznost zastaveni procesu v jakékoli fazi klade
vysoké naroky na v€asnou detekci varovnych signali. Ty se mohou projevovat zménou
socialnich kontaktl, ndhlym pfijetim rigidnich ndzor nebo verbalni agresi vuci
specifickym skupinam obyvatel. Uspé$né intervence viak nesmi byt pouze represivni,
musi zahrnovat Sirokou $kélu aktéri od socidlnich pracovnikli a psychologii az po

komunitni lidry, aby doslo k adresovani skutecnych pfic¢in nespokojenosti jedince.

2 VEGRICHTOVA, Barbora. Hrozba radikalizace: terorismus, varovné signdly a ochrana spolecnosti,
2019, s. 36-37.
30 SMOLIK, Josef. Proces radikalizace v kontextu terorismu. In: Bezpecnostné forum 2018. Banska
Bystrica: Interpolis, 2018, s. 380.
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5.1.1Hierarchické usporadani radikalizace podle Fathaliho Moghaddama

Jednim ze zékladnich pilifd pro pochopeni gradace radikalniho uvazovani je
metafora ,,schodisté k terorismu*. Moghaddam tento proces vizualizuje jako vystup do
vyssich pater budovy, pfi¢emz s kazdym dal§im stupném klesa pocet osob, které¢ po ném
stoupaji, ale zaroven se radikaln¢ zuzuje prostor pro racionalni diskusi a moznost navratu

k ptivodnimu Zivotu 3!,

V pocatecnich fazich, které autor oznacuje jako pfizemi, se nachazi Siroka masa
lidi, ktefi pocituji subjektivni nespokojenost nebo vnimaji socidlni nespravedlnost.
Klicovym faktorem zde neni redlna mira chudoby, ale tzv. relativni deprivace — pocit, Ze
jedinec nebo jeho skupina jsou nespravedlivé kraceni na pravech ¢i moznostech oproti
jinym. V prvnim patie se jedinci pokouseji o legitimni napravu své situace. Pokud vSak
narazi na nezajem instituci nebo blokaci politickych cest, dochazi k akumulaci hnévu,
ktery se ve druhém patie transformuje do hleddni konkrétniho nepfitele. Zde zacina
proces externalizace viny, kdy je za osobni netispéch ¢i spolecenskou krizi oznacen jako

vinik.

Ve tfetim patfe dochazi k mordlnimu ukotveni v ramci radikalni ideologie.
Jedinec se stdvd soucasti uzavieného socialniho systému, ktery mu nabizi pocit
smysluplnosti a soundlezitosti. Ve ¢tvrtém patie se plné rozviji uvazovani typu ,,my
versus oni“, dochazi k dehumanizaci nepfitele a pfijeti myslenky, Ze nasili je jedinou
moznou cestou k dosazeni cile®2. Vrcholem je pak paté patro, které predstavuje samotnou
realizaci utoku, kdy je jedinec psychicky pfipraven piekonat instinkty sebezachovy i

moralni bariéry vici zabijeni.
5.1.2 Kognitivni transformace v modelu Randyho Boruma

Psychologicky pohled na radikalizaci rozviji Randy Borum, ktery se soustfedi na
logickou posloupnost, jakou si radikalizovany subjekt ospravedlituje své jednani. Tento
model je kriticky daleZity pro Policii CR, nebot umoziiuje identifikovat verbalni a

nazorové posuny u rizikovych skupin??.

31 MOGHADDAM, Fathali M. The Staircase to Terrorism: A Psychological Exploration. American
Psychologist [online]. 2005, ro€. 60, €. 2, s. 161-169 [cit. 2026-03-01].
32 Tamtéz s. 166
33 BORUM, Randy. Understanding the Terrorist Mind-Set. FBI Law Enforcement Bulletin [online].
2003, ro¢. 72,¢.7,s. 7.
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Borumilv proces zacina fazi identifikace, kdy si jedinec v§ima negativniho jevu
ve svém okoli (,,tohle neni spravné®). Nasleduje faze socialniho srovnavani, kdy je tento
jev interpretovan jako cilend nespravedlnost (,,to neni fér®). Zlomovym momentem je
faze atribuce viny, kdy je nespravedlnost personifikovana (,,muzete za to vy*). Cely
cyklus je uzavien démonizaci a dehumanizaci, kdy je vinik oznacen za ztélesnéni zla,
¢imz se z nasilného ¢inu v mysli pachatele stava akt spravedlivé odplaty. Tento
myslenkovy proces je podle Boruma klicovym mechanismem, ktery odstraiuje ptirozené

psychické zabrany viici agresi.

5.1.3 Socidlni mobilizace a kognitivni otevieni dle Quintana Wiktorowicze

Na rozdil od ¢isté psychologickych modelt ptfinasi Quintan Wiktorowicz pohled
zalozeny na socialni psychologii a teorii hnuti. Jeho stézejnim piinosem je definovani
pojmu kognitivni otevieni. Tento stav nastava v diisledku hlubokého osobniho Soku nebo
krize (napf. ztrata blizkého, diskriminace, socialni vylouceni), které zpochybni dosavadni
vnimani svéta jedincem. V tento moment je subjekt nejvice nachylny k pfijeti radikalnich

narativii, které mu nabizeji nové, jasné strukturované vysvétleni reality.>*

Po tomto otevieni nésleduje proces ndbozenského ¢i ideologického hledani, kdy
se jedinec aktivné vystavuje vlivu radikélnich skupin. Dalsi fazi je rAmovani, kdy
ideologicky viidce nebo skupina ,,zardmuje* problémy jedince do kontextu své ideologie.
Posledni fazi je socializace, kterd probihd v izolovanych komunitdch nebo online
prostoru, kde je radikdlni svétonazor neustdle potvrzovan a posilovan, zatimco
alternativni zdroje informaci jsou zcela vyté€snény. Josef Smolik v této souvislosti
upozoriiyje, Zze zejména u mladé generace hraje v této fazi klicovou roli internet, ktery

funguje jako katalyzator a urychlovac celého procesu *.

5.2 Radikalizace mladeze

Mladez ptfedstavuje v poslednich letech skupinu, na kterou se s rostouci intenzitou
zamé&iuji identifikacni a preventivni opatfeni v oblasti radikalizace. Jak bylo naznaceno
v predchozich kapitolach, radikalizace je multifaktorovy proces, u dospivajicich je vSak

umocnén specifickou fazi psychosocialniho vyvoje. Tato vékova kategorie je povaZzovana

3% MURO, Diego. What Does Radicalisation Look Like? Four visualisations of socialisation into violent
extremism. Notes Internacionals CIDOB [online]. 2016, ¢. 163, s. 1.

35 SMOLIK, Josef. Proces radikalizace v kontextu terorismu. In: Bezpetnostné forum. Banska Bystrica:
Interpolis, 2018.
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za vysoce rizikovou, nebot’ se v tomto obdobi formuji ndzory na spole¢nost a navazuji se
prvni zdsadni socialni kontakty. Moderni informacni a komunikacni technologie tento
proces vyrazné¢ urychluji, nebot umoziuji snadny a nekontrolovany ptistup k

extremistické propagandg.

Skola a rodina tvoii dva pilife, ve kterych mladeZ travi vétsinu &asu, a proto jsou
povazovany za kli¢ové segmenty pro véasnou detekci varovnych signala. Ulohou
pedagogli v tomto kontextu neni pouze vzdélavani, ale také vychova k respektovani
demokratickych principii a rozvoj kritického mysleni. Rodice jsou pak casto prvnimi
osobami, které mohou zaznamenat promény v osobnosti a chovani svych déti. Efektivni
prevence proto vyzaduje symbioticky vztah a otevienou komunikaci mezi obéma témito

sférami.

Proces radikalizace se u mladeze projevuje specifickymi zménami v chovani, které
lze identifikovat ve dvou vzajemné se prolinajicich rovinach. Prvni rovinu tvofi vnéjsi
varovné signdly, jako je nahld a rigidni zména zevnéjSku, doprovazena transformaci
socialnich vazeb. Typickym projevem je izolace od piivodniho okruhu pfatel a rodiny ve
prospéch nové, ideologicky uzaviené skupiny, pifebirdni konspirativnich narativii a
odmitani nazord. Jedinec v této fazi asto vykazuje pocity perzekuce a ve svych postojich
se stava vyrazn€ augmentativnim, pficemz otevien¢ vyjadiuje sympatie k radikalnim
hnutim. Druhou, neméné kritickou rovinou, je chovani v online prostiedi, které proces
radikalizace akceleruje. Varovnym indikatorem je zde nejen neiimérny cas straveny v
digitdlnim prostoru, ale ptfedevSim snaha o anonymizaci vlastni aktivity, zakladani
vicenasobnych identit a aktivni participace v uzavienych extremistickych komunitach na
Sifrovanych platformach.’® Pii interpretaci téchto symptomu je vSak zasadni sledovat
jejich kumulaci; zatimco jednotlivé prvky (napf. zména stylu oblékani ¢i rebelujici
chovani) mohou byt pfirozenou soucasti hledani identity v adolescenci, jejich soucasny

vyskyt a vzajemné posilovani jiz signalizuje hluboky posun smérem k radikalizaci. 37

Dtlezitym poznatkem je, Ze fada béznych forem rizikového chovani, jako je Sikana,
diskriminace nebo psychicka manipulace, mize fungovat jako spousté¢ samotného

radikaliza¢niho procesu. Zejména agresivni chovani v détském kolektivu a narlstajici

3VEGRICHTOVA, Barbora. Hrozba radikalizace: terorismus, varovné signdly a ochrana
spolecnosti. 2019, 208 s.
37 VEGRICHTOVA, Barbora. Radikalizace déti a obdiv k extrémnimu nasili. In: Sance détem [online].
2024, aktualiz. 2025 [cit. 2026-03-01].
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sklon k nasilnému feSeni konfliktli mohou predikovat zvySenou vulnerabilitu jedince vici
extremistickym skupindm, které nasili prezentuji jako legitimni néstroj k dosazeni cilt.
V¢asnd identifikace téchto symptomi neni tikolem pouze pro specialisty, ale vyzaduje
pozornost celého vzdélavaciho apardtu i rodiny. Cilem by vSak neméla byt okamzita

stigmatizace €i represe, nybrz snaha o v€asnou intervenci a pomoc ohrozenému jedinci.

5.2.1 Algoritmicka radikalizace mladeZe

Proces algoritmické radikalizace pfedstavuje jeden z nejvyznamnéjSich fenoménti v
soucasné digitalni dob¢, pticemz jeho dopad je nejsilngjsi prave u adolescentni populace.
Zakladnim stavebnim kamenem tohoto procesu je architektura systémi, které nejsou
primarné navrzeny k Sifeni konkrétni ideologie, nybrz k maximalizaci uzivatelského
zajmu a Casu straveného na platformé, coz je kliCovy parametr pro monetizaci skrze
reklamni systémy. Jak uvadi Zeynep Tufekci, algoritmy platforem jako YouTube, TikTok
¢i Instagram funguji na principu postupné gradace obsahu.*® Pokud uZivatel projevi zajem
o urcité téma, systém mu v z4jmu udrzeni pozornosti zane nabizet stile extrémnéjsi

varianty daného narativu, které vyvoléavaji siln¢j$i emocionélni odezvu.

Technickd podstata téchto systémut spoc¢iva v metodach filtrovani, které predikuji
preference uzivatele na zdklad¢é chovani podobnych profilii. V momenté, kdy mladistvy
uzivatel zkonzumuje obsah s hrani¢ni tematikou, algoritmus jej zafadi do segmentu
publika s podobnymi vzorci chovani, ¢imz se spusti kaskada doporu¢ovani obsahu, ktery
v této souvislosti hovoii o konceptu ,,informacnich kokonl a ,,0zvénnych komor* ve
kterych jsou mladi lidé izolovani od protichidnych nézort a objektivnich fakti. 4° Tato
izolace vede k posilovani potvrzovaciho zkresleni, kdy jedinec pfijimd pouze ty
informace, které zapadaji do jeho jiz vytvoreného svétondzoru, zatimco disonantni
informace jsou systémem odfiltrovany nebo uZivatelem apriori odmitnuty jako

nedivéryhodné.

U mlédeze je tento proces umocnén specifickou neurobiologickou citlivosti. Obdobi

adolescence je charakteristické zvySenou reaktivitou limbického systému, coz algoritmy

38 TUFEKCIL, Zeynep. YouTube, the Great Radicalizer. The New York Times [online]. 2018 [cit. 2024-05-
22]. Dostupné z: https://www.nytimes.com/2018/03/10/opinion/sunday/youtube-politics-radical.html

3 LEDWICH, Mark a Anna ZAITSEV. Algorithmic Extremism: Examining YouTube's Rabbit Hole of
Radicalization. First Monday [online]. 2020, ro¢. 25, ¢. 3 [cit. 2026-02-22]. ISSN 1396-0466. Dostupné
z: https://firstmonday.org/ojs/index.php/fm/article/view/10419

40 SUNSTEIN, Cass R. #Republic: Divided Democracy in the Age of Social Media. Princeton: Princeton
University Press, 2017. ISBN 978-0691175515. s. 59-62.
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socialnich siti efektivné zneuzivaji k vytvoreni uzaviené zpétné vazby mezi uzivatelem a
radikalizujicim obsahem.*! Ten asto nabizi zjednodusen4, Cernobila feseni na komplexni
problémy identity a spolecenského postaveni. Radikalizace v digitalnim prostiedi tedy
neprobihd jako nahld konverze, ale jako proces mikro rozhodnuti fizeny umcélou
inteligenci, kterd postupné posouva hranici toho, co dospivajici povazuje za piijatelny
diskurz. Tim dochézi k postupné normalizaci radikalnich postoji, které jsou v ramci dané

digitalni bubliny prezentovany jako legitimni interpretace reality.

5.2.2 Gamifikace jako nastroj naboru

Zatimco algoritmy determinuji technickou cestu k radikdlnimu obsahu, gamifikace
predstavuje psychologicky mechanismus, ktery tento proces c¢ini pro dospivajici
atraktivnim a interaktivnim. Gamifikaci v kontextu radikalizace nelze chapat pouze jako
implementaci bodovych systému, ale jako komplexni vyuziti herniho designu k
modifikaci postoji a chovani v nehernim prostfedi. Herni prvky transformuji
ideologickou indoktrinaci v participativni zazitek, ¢imz dochazi k vyraznému posileni
loajality k radikalni skuping. 4* Tento fenomén, vyuziva piirozené lidské hravosti k

oslabeni kritického odstupu od extremistickych narativi.

Mladistvi uzivatelé jsou v ramci digitalnich komunit motivovani k plnéni ukold, které
jsou stylizovany jako herni mise — od tvorby a Sifeni propagandistickych memu az po
ucast na koordinovanych kybernetickych utocich. Za tyto aktivity ziskavaji digitalni
odmeény v podobé prestiznich roli v hierarchii serveru, odznakli nebo uznani komunity,
coz napliuje jejich potfebu kompetence a socialni sounalezitosti. Yu-kai Chou ve svém
definuje tyto techniky jako ,,Black Hat Gamification®, které sice zvysuji okamzitou
angazovanost, ale ¢ini tak skrze manipulaci s emocemi, jako je strach ze socidlniho

vylouceni nebo pocit nedostatku ¢asu a zdroja.*?

DalSim rizikovym faktorem je zkraslovani radikalizace, které vyuziva vizualni styl
videoher k dehumanizaci protivnikid. V radikalnim online prostfedi jsou oponenti ¢asto
oznacovani jako ,,NPCs* (non-player characters), coz je termin z herniho prostiedi pro

postavy bez vlastniho védomi. Tato sémantickd transformace sniZzuje empatii a

4 VEGRICHTOVA, Barbora a kol. Terorismus a radikalizace v Ceské republice: Moznosti detekce
rizikovych osob. Praha: Grada Publishing, 2022, s. 105

“LAKHANI, Suraj, Jessica WHITE a Claudia WALLNER. The gamification of (violent) extremism.
Luxembourg: Publications Office of the European Union, 2022, s. 8. [cit. 2026-03-01].

BCHOU, Yu-kai. Actionable Gamification: Beyond Points, Badges, and Leaderboards. Milpitas: Octalysis
Media, 2015, s. 400-403
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normalizuje nenavistny projev, ktery je vniman jako soucast hry. Gamifikace tedy slouzi
jako ucinny nastroj dehonestace, kdy se hranice mezi digitalni simulaci a redlnym svétem
stird, coz adolescentim usnadiiuje pfijeti nasilnych feSeni jako legitimnich prostiedki k

dosazeni ,,vitézstvi® v ramci jejich socialni bubliny.
b
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6 Prevence radikalizace mladeZe v kontextu policejni ¢innosti

Prevence radikalizace mladeze piedstavuje v ramci bezpeénostni politiky Ceské
republiky komplexni disciplinu, ktera se prolind nékolika strategickymi cili prevence
kriminality. Zakladnim vychodiskem je skutecnost, ze déti a mladez do 18 let jsou
povazovany za zvlast' zranitelnou skupinu, kterd vykazuje specifickou fyzickou,
psychologickou i socialni odlignost od dospélych jedinci.** Role Policie CR v tomto
procesu neni pouze represivni, ale primarné preventivni, nebot moderni strategie
zdokonalené vychovani.*> V soufasném digitalnim véku se proces radikalizace stale
Castéji presouva do kyberprostoru, kde mladez vykazuje vysokou miru davétivosti, coz
vytvati zivnou pidu pro manipulaci a $ifeni extremistickych ideologii.*® Pro v&asné

podchyceni tohoto procesu je klicova identifikace varovnych signali u ohrozené mladeze.

Kli¢ovym pilifem policejni prevence v této oblasti je ¢innost na useku mensin, kterad
je povazovana za nepostradatelnou souéast zajistovani vnitini bezpeénosti. Policie CR
pusobi jako garant ochrany pro vSechny osoby bez rozdilu rasy ¢i etnického ptivodu a
skrze specializované sty¢né dustojniky pro menSiny aktivné pracuje na zvySovani
pravniho povédomi. Pravé v socidln€¢ vyloucenych lokalitdch, kde je riziko vzniku
radikélnich az extremistickych nalad nejvyssi, je role policie nezastupitelna pti budovani

vzajemné diivéry a eliminaci predsudeéného nasili.*’

6.1 Urovné preventivniho piisobeni a jejich specifika
Systém prevence kriminality v Ceské republice je koncipovan jako vertikdlng

provéazany model rozdéleny do tii hierarchickych urovni, které¢ umoziiuji efektivni prenos
strategickych cili do bezprostfedni praxe. Na nejvyssi, republikové urovni, probiha
klicové strategické planovani a tvorba legislativniho ramce. Gestorem je zde Ministerstvo
vnitra a Republikovy vybor pro prevenci kriminality, ktefi definuji celostatni priority a

koordinuji meziresortni spolupréci.*® Tato uroven je zasadni pro metodické vedeni Policie

# CESKO. Ministerstvo vnitra. Strategie prevence kriminality v Ceské republice na léta 2022 az 2027.
Praha: Ministerstvo vnitra CR, 2021, s. 27.

4 Tamtéz s. 1

46 Tamtéz s. 6-7

47 CESKO. Ministerstvo vnitra. Web o nds: Prevence kriminality [online]. Praha: Ministerstvo vnitra CR,
[cit. 2026-03-02]. Dostupné z: https://mv.gov.cz/clanek/web-0-nas-prevence-prevence-
kriminality.aspx?q=Y2hudW09MQ%3d%3d

48 CESKO. Ministerstvo vnitra. Strategie prevence kriminality v Ceské republice na léta 2022 az 2027.
Praha: Ministerstvo vnitra CR, 2021, s. 12.
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CR, kterd zde vystupuje jako odborny garant pfi tvorbé preventivnich kampani a

celostatnich programt zaméfenych na eliminaci rizikového chovani mladeze.

Prosttedni, krajska uroven, zastava funkci koordina¢niho a analytického centra, které
adaptuje ndrodni strategie na specifické podminky daného regionu. Krajské ufady
prostiednictvim svych manazert prevence vyhodnocuji bezpecnostni rizika a koordinuji
soucinnost mezi statni spravou a samospravami.** Tento mezistupefi je kliCovy pro
identifikaci regiondlnich odliSnosti, coZz lze demonstrovat na rozdilné dynamice
kriminogennich faktort a preventivnich potfeb naptiklad v ramci srovnani Sttedoceského
a Usteckého kraje. Kraje rovnéz hraji roli v distribuci finanénich prosttedki a metodické

podpofte pro obce, ¢imz zajistuji kontinuitu preventivni politiky v izemi.

Nejvyznamngjsi ¢lanek pro pfimy kontakt s cilovou skupinou ptedstavuje lokalni
uroven. Pravé v ramci obci a mést dochdzi k praktické realizaci preventivnich projektd,
které jsou Sity na miru potiebam konkrétnich komunit. Klicovym mechanismem je zde
tizka kooperace Policie CR s mistni samospravou, rodinami, $kolskymi zafizenimi a
neziskovym sektorem, Casto zastieSend tzv. lokalnimi partnerstvimi.’® Tato Grovefi
umoznuje policii vyuZzivat néastroje v€asné intervence a okamzité reagovat na pocinajici
procesy radikalizace nebo jiné formy patologického chovani mladeze. Hierarchické
uspofadani systému tak garantuje, Ze koncep¢ni zdméry vlady nachazeji redlné uplatnéni

v terénni praci s ohrozenymi jedinci.>!

6.2 Specifika prevence v digitalnim prostredi

Prevence v kyberprostoru predstavuje jednu z nejndrocnéjSich vyzev soucasné
bezpecnostni politiky, nebot virtudlni prostiedi dramaticky méni dynamiku Sifeni
radikalnich ideologii. Digitalni prostor umoziiuje pachatelim oslovovat ohrozenou
mladez s vysokou mirou anonymity a rychlosti, pficemz k ovliviiovani vyuzivaji
sofistikované mechanismy, jako je algoritmickd radikalizace a gamifikace nasilného
obsahu. Kyberneticka kriminalita v Ceské republice vykazuje dlouhodobé rostouci trend,
pfi¢emz déti a mladistvi v tomto prostfedi nefiguruji pouze v roli pasivnich obéti, ale

neziidka se stavaji i aktivnimi Sifiteli zdvadovych materiali nebo pifimymi pachateli

4 Tamtéz s. 12.

50 CESKO. Ministerstvo vnitra. Viddni program Bezpecné detstvi — cesta k prevenci nasili ve
spolecnosti [online]. Praha: Ministerstvo ~ vnitra  CR, [cit. 2024-03-02]. Dostupné
z: https://mv.gov.cz/clanek/vladni-program-bezpecne-detstvi-cesta-k-prevenci-nasili-ve-spolecnosti.aspx
51 CESKO. Ministerstvo vnitra. Strategie prevence kriminality v Ceské republice na léta 2022 az 2027.
Praha: Ministerstvo vnitra CR, 2021, s. 34.

32


https://mv.gov.cz/clanek/vladni-program-bezpecne-detstvi-cesta-k-prevenci-nasili-ve-spolecnosti.aspx

kybernetickych deliktii.>? Specifickym rizikem je pak vysoka mira diivéfivosti v on-line
prostiedi, kterd prameni z nedostatecného uvédomeéni si souvisejicich hrozeb ze strany

nezletilych uzivatelt.

Strategické preventivni plisobeni se proto musi zamétovat na posilovani digitalni
odolnosti skrze zvySovani informa¢ni a medidlni gramotnosti. Klicovym prvkem je
schopnost mladeZze identifikovat varovné signaly manipulativni komunikace a rozpoznat
rizika spojena se sdilenim citlivych dat, kterda mohou byt zneuzita k vydirani ¢i
ideologickému natlaku.’® Policie CR v ramci svych aktivit klade diiraz na vzd&lavani
nejen samotnych déti, ale i pedagogl a rodici, ktefi tvoii prvni linii obrany pii detekci
neobvyklého chovani ditéte v digitalnim svété. Efektivni prevence v tomto prostiedi tedy
vyzaduje komplexni kombinaci technického zabezpeceni, rozvoje kritického mysleni a
véasné intervence, kterd dokdze eliminovat rizika dfive, nez dojde k hlubsi radikalizaci

jedince.

Uspésna prevence radikalizace vyZaduje od Policie CR nejen technickou zdatnost v
digitalnim prostiedi, ale pfedevsim schopnost v€asné identifikace varovnych signala v
chovani déti a mladeze. Mezi tyto indikéatory patii nahlé zmény v socialnich interakcich,
vyjadfovani sympatii k extremistickym ideologiim nebo aktivni vyhledavani radikalniho
on-line obsahu. Strategie zdUraziuje, Ze pro efektivni zachyt téchto jevil je nezbytna tizka
soucinnost policie se Skolskymi zafizenimi a rodinou, pficemz kli€ovym nastrojem je

vzdélavani odbornikli v rozpoznavani latentnich forem extremismu.>*

6.3 Véasna detekce a identifikace varovnych signali

Zakladnim ptfedpokladem efektivni prevence nésilnych incidentl s extremistickym
podtextem je schopnost vcasné identifikace varovnych signalt, které doprovazeji proces
radikalizace jedince. Tyto signaly jsou v odborné literatufe definovany jako objektivné
pozorovatelné projevy osoby ve vnéjSim svéte, které se manifestuji v roviné behavioralni,

vizualni nebo verbalni. Metodika detekce radikalizace zdiraznuje, Ze ojedinély vyskyt

>NARODNI URAD PRO KYBERNETICKOU A INFORMACNI BEZPECNOST. Bezpecné v
kyberprostoru [online]. Brno: NUKIB, 2020 [cit. 2026-03-02]. Dostupné
z: https://nukib.gov.cz/download/publikace/vzdelavani/Brozura%20bezpecne%20v%20cyber_AS.pdf

53 BOZPINFO.CZ. Prevence v digitdlnim svété: 6 klicovych materidlii pro riizné cilové skupiny [online]. Praha:
Vyzkumny ustav bezpecnosti préce, 2024 [cit. 2026-03-02]. Dostupné
z: https://www.bozpinfo.cz/aktuality/prevence-v-digitalnim-svete-6-klicovych-materialu-pro-ruzne-cilove-
skupiny

54 CESKO. Ministerstvo vnitra. Strategie prevence kriminality v Ceské republice na léta 2022 az 2027. Praha:
Ministerstvo vnitra CR, 2021.
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jednoho indikatoru nemusi nutné¢ znamenat bezpecnostni riziko; zdsadni je predevS§im
kombinovany a kumulativni vyskyt vice pfiznakd v kratkém casovém useku, ktery je

doprovazen akceptaci nasili jako legitimniho prostiedku k dosaZeni cild.>

V ramci Ceského bezpecnostniho prostfedi byly vyvinuty specifické nastroje pro
systematickou analyzu téchto jevl, jako je napiiklad program Systém analytické
identifikace radikalizace osob (SAIRO), vyuzivany zejména Veézeniskou sluzbou
CR. Tento systém pracuje s definovanymi indikatory, které jsou pro uéely analyzy
barevné odliseny a bodové ohodnoceny podle jejich zavaznosti.”® Proces detekce v ramci
tohoto programu zahrnuje sbér dat, jejich nasledné analytické vyhodnoceni za pomoci
matematickych pfepocti a expertni ovéfeni psychologem, které vede k vytvofeni

intervencniho tymu a pfijeti konkrétnich opatieni.

6.3.1 Multidisciplinarni spoluprace pri identifikace varovnych signali

Efektivni identifikace varovnych signélii nésili a socidlné patologickych jevil je v
modernim  pojeti prevence kriminality neoddélitelné¢ spjata s  principem
multidisciplinarity. Tento ptistup vychdzi z predpokladu, Ze Zadna instituce nedisponuje
uplnym obrazem o situaci ohrozeného jedince, a proto je nezbytné sdileni informaci a

kompetenci mezi sektory Skolstvi, zdravotnictvi, socialnich sluzeb a policie.®’

Zakladnim pilifem této spoluprace je schopnost jednotlivych aktér rozpoznat tzv.
prediktory rizikového chovani, které byli jiz popsany v pfedchozich kapitolach. U
zavaznych forem nasili, jako jsou napiiklad hromadné strelby, data ukazuji, Ze pachatelé
Casto vysilaji varovné signaly svému okoli dlouho pfed samotnym utokem. Mezi tyto
signaly patii historie negativnich zkuSenosti v détstvi, predchozi sebevrazedné myslenky
nebo projevy agrese na socialnich sitich.’® Multidisciplinarni tymy maji za kol tyto
izolované indicie propojit do komplexniho hodnoceni rizik a zajistit v€asnou intervenci,

ktera mize eskalaci nasili zabranit.

55 VEGRICHTOVA, Barbora a kol. Indikdtory radikalizace v kontextu ochrany obyvatelstva a mékkych
cilii pred nasilnymi incidenty: Metodika. Praha: Ministerstvo vnitra CR, 2022

56 PROCHAZKA, Jiti. Program "SAIRO": Systém analytické identifikace radikalizace osob. Praha:
Vézeniska sluzba Ceské republiky, 2017.

57 MINISTERSTVO VNITRA CR. Strategie prevence kriminality v Ceské republice na léta 2022-2027.
Praha: Ministerstvo vnitra CR, 2021.

58 MINISTERSTVO VNITRA CR. Bezpecné détstvi: cesta k prevenci ndsili ve spolecnosti. Verze: listopad
2024. Praha: Ministerstvo vnitra CR, 2024.
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V Ceském kontextu jsou kli¢ovymi néastroji multidisciplinarni spolupréce pfi detekei rizik:

e Mobilni tymy duSevniho zdravi: Zamé¢fuji se na vcasnou detekci déti s
traumatem ¢i sklony k radikalizaci pfimo v prostiedi Skol.

e Karta KID: Jednotny metodicky nastroj pro odborniky (l€kate, ucitele,
policisty), ktery slouzi k v€asné identifikaci Spatného zachézeni s détmi a definuje
koordinovany postup po zjisténi rizika.

e Systém vcasné intervence: Propojuje organy socialné-pravni ochrany déti,
policii, soudy a dalsi subjekty za Gcelem rychlé vymény informaci o ohrozenych

détech.”®

Role ,,ochrance* v rdmci analyzy kriminality tak neni omezena pouze na policii, ale
zahrnuje 1 pedagogy a lékare, ktefi jsou v prvnim kontaktu s potencidlni obéti ¢i
pachatelem. Absence systémové koordinace a sdileni dat mezi témito aktéry je v

soucasnosti identifikovana jako jedna z hlavnich bariér efektivni prevence.®

59 MINISTERSTVO VNITRA CR. Bezpecné détstvi: cesta k prevenci nasili ve spolecnosti. Verze: listopad
2024. Praha: Ministerstvo vnitra CR, 2024,

60 MINISTERSTVO VNITRA CR. Strategie prevence kriminality v Ceské republice na léta 2022-2027.
Praha: Ministerstvo vnitra CR, 2021
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7 Kriminalita pachana mladezi

Nasledujici kapitola slouzi jako dopliujici vhled do aktualniho bezpe¢nostniho
kontextu. Data byla poskytnuta Policejnim prezidiem CR na zakladé zadosti podle zékona
¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, za obdobi let 2020 az 2025
naznacuji, ze kriminalita mladeze vykazuje rostouci tendenci. Tento jev nelze pfi
zkoumani radikalizace opomenout, nebot’ nartistajici agresivita a ochota porusovat normy
mohou v mnoha pfipadech indikovat zvySenou vulnerabilitu dospivajicich vici

extremistickym vliviim, ¢i pfimo souviset s po¢inajicimi fazemi radikalizacniho procesu.

V ramci této kapitoly je pracovano se souhrnnou kategorii nezletilych pachatelt do
18 let v&ku. Cilem je s vyuzitim téchto podklada identifikovat aktualni varovné signaly,
které mohou Policii CR slouzit jako indikatory pro véasnou intervenci a efektivngjsi
nastaveni preventivnich programli zamétenych na eliminaci radikalizace i dalSich forem
protipravniho jednani. Vybér konkrétnich skupin trestnych ¢inti byl proveden se zamérem
postihnout celou skalu projevi, které s radikalizaci mladeze izce souviseji. Sledovani
nasilnych trestnych ¢inli umoziuje identifikovat nartst fyzické brutality, kterd mize byt
vyvrcholenim radikalizacniho procesu. Zatfazeny byly také trestné €ind nasili proti
skupin¢ obyvatelil a proti jednotlivci a nebezpecného vyhrozovani, nebot’ tyto delikty
Casto tvoii pfimou hranici mezi béznou kriminalitou a extremismem. Prave tyto skutky,
vykazujici prvky nenavisti a nesnasenlivosti, slouzi jako primarni indikatory identifikace
rizikovych jedinct. Kapitola je zakoncena piehledem skutkli s piimo potvrzenym
extremistickym podtextem, ktery tak poskytuje uceleny obraz o tom, jakym zptsobem se

u dospivajicich transformuje vnitini radikalizace do konkrétniho protipravniho jednani.

7.1 Nasilna kriminalita

Piedlozeny graf znazoriuje vyvoj nasilné kriminality v Ceské republice v letech
2020 az 2025, ptfi¢emz srovnava celkovy pocet stihanych osob s kategorii nezletilych
pachatelti do 18 let véku. Z dat poskytnutych Policejnim prezidiem CR vyplyva, Ze
zatimco celkova nasilnd kriminalita nevykazuje extrémni vykyvy, u nezletilych lze po
roce 2022 sledovat vytrvalou vzestupnou tendenci, kterd v roce 2025 vyvrcholila po¢tem
1 364 stihanych osob. Tento pozvolny narlist bez nahlych statistickych anomalii
naznacuje, ze zmeény v chovani mléddeze jsou postupné a souviseji s SirSi spoleCenskou
dynamikou po obdobi pandemie, coz Policii CR poskytuje prostor pro predikci budoucich

potieb a systémovou preventivni ¢innost.
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Graf 1: Srovnani celkového poctu stithanych osob a osob do 18 let za nésilnou

kriminalitu v letech 2020—2025°!
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7.1.1 UmysIné ubliZeni na zdravi

Nasledujici graf znazornuje vyvoj poctu skutkti kvalifikovanych umysiné ublizeni
na zdravi u nezletilych pachatelt, kde 1ze v letech 2020 az 2024 sledovat setrvaly nartst
z ptiblizn€ 300 na rekordnich 480 ptipadd. Obrat nastava v roce 2025, kdy je zaznamenan
pokles k urovni 400 skutkii, coz naznacuje moznou stabilizaci situace v duasledku
preventivniho pusobeni. Piestoze tento typ ndsilného chovani nevykazuje znaky

nekontrolované krize, jeho diivéjsi ristovy trend potvrzuje potiebu systematické prace s

|
2024

2025

agresivitou dospivajicich, ktera Casto tvofi privodni jev u radikalizovanych jedinci.

Graf 2: Vyvoj poctu trestnych ¢init imysIného ublizeni na zdravi u osob do 18 let podle

§ 145-146a v letech 202020255
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81 Policejni prezidium (:IR, data poskytnuta na zadost podle zékona ¢. 106/1999 Sb. (vlastni zpracovani).
62 Policejni prezidium CR, data poskytnuta na zadost podle zékona &. 106/1999 Sb. (vlastni zpracovani).
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7.1.2 Nasili proti skupiné obyvatelt a prosti jednotlivci

Tento graf znazoriiuje vyvoj poctu skutkll v kategorii nasili proti skupiné
obyvatelll a proti jednotlivci u nezletilych pachatelti, kde je v obdobi let 2020 az 2023
patrna velmi nizkd, takika nulova hladina evidovanych pfipadii. Zlomovy moment
nastava v roce 2024, kdy doslo k prudkému nartistu na 23 registrovanych skutki, coz i
ptes nasledny mirny pokles v roce 2025 k hranici 18 piipadi predstavuje vyrazné vyssi
uroven nez na pocatku sledovaného obdobi. V kontextu prevence radikalizace je tento
nahly vykyv po roce 2023 varovnym signdlem, nebot’ praveé tento delikt mé nejblize k
nenavistné¢ motivovanému jednédni a naznacuje zvySenou ochotu ¢asti mlddeze uchylovat

se k utoktim zaméfenym proti specifickym skupindm obyvatel.

Graf 3: Vyvoj poctu trestnych ¢ind nasili proti skupiné obyvatelll a proti jednotlivei u

osob do 18 let podle paragrafu 352 v letech 2020-202563
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7.1.3Nebezpecné vyhroZovani

Tento graf znazorfiuje vyvoj poctu skutkd kvalifikovanych jako nebezpecné
vyhroZovani u nezletilych pachatelt, kde je po obdobi relativni stability mezi lety 2020 a
2022 patrna vyraznd akcelerace. Zatimco do roku 2022 se pocet ptipadili pohyboval okolo
50 az 60 ro¢né, od roku 2023 zacala intenzita tohoto jednani stoupat pies hranici 100
ptipadt az k roku 2025, kdy statistiky dosahly maxima s 153 registrovanymi skutky. V
kontextu prevence radikalizace je tento nartst verbalni agrese varovny, nebot nebezpecné
vyhroZzovéni, ¢asto realizované v digitalnim prostfedi, miiZze slouzit jako rany symptom

hlubsi nendvisti a predstupei k fyzickému nasili.

63 Policejni prezidium CR, data poskytnuté na zadost podle zdkona &. 106/1999 Sb. (vlastni zpracovant).
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Graf 4: Vyvoj poctu trestnych ¢inti nebezpecného vyhrozovani u osob do 18 let podle

paragrafu 353 v letech 2020-2025%
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7.2 Skutky s extremistickym podtextem u osob do 18 let

Zcela zéasadni vhled do problematiky radikalizace poskytuje graf zachycujici
stthané osoby do 18 let, jejichz skutek vykazoval extremisticky podtext. Pfi zkoumani dat
je patrny kriticky posun, ke kterému doslo v roce 2025. Zatimco v celém piedchozim
obdobi (2020-2024) se statistiky omezovaly viceméné na pieciny, rok 2025 piinasi
kvalitativni zménu k hor§imu. V tomto roce se v datech nové objevuji zloCiny (tedy
nesnaSenlivosti (tmavé modry sloupec) a zloiny motivované jinou nesnaSenlivosti

(tmavé¢ zeleny sloupec).

Tato zména v roce 2025 je pro bakalatskou praci klicovym argumentem, protoze
ukazuje, ze se extremistické projevy mladdeze nejen stdvaji CastéjSimi, ale
lehéich precinli objevuji skutky klasifikované jako zlo€iny, potvrzuje proces hlubsi
radikalizace u urcité ¢asti nezletilych. Tento trend reflektuje nariist brutality a ochoty
pachat zavaznou trestnou ¢innost z nenavistnych pohnutek, coz je presné ta oblast, na

kterou musi preventivni strategie Policie CR reagovat nejdiiraznéji.

64 Policejni prezidium CR, data poskytnuta na zadost podle zdkona &. 106/1999 Sb. (vlastni zpracovani).
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I kdyz jsou absolutni ¢isla stale nizkd (jednotky osob), z hlediska dynamiky
radikalizace je tento posun od piecinl ke zlo¢inim v roce 2025 nejsiln€j$im varovnym
signalem. Ukazuje to, ze radikaliza¢ni procesy u nékterych jedinct dosahly faze, kdy se
nezastavi pfed spachanim trestného ¢inu. Pro roli policie z toho vyplyva nutnost nejen
obecné prevence, ale velmi cilené prace s komunitami a monitoring rizikovych projevl v
online prostfedi, kde tyto zavazné extremistické postoje Casto vznikaji a eskaluji az do

podoby zlo¢inu.

Graf 5: Stihané fyzické osoby ve véku do 18 let, jejichz alespon jeden skutek vykazoval
extremisticky podtext v letech 2020-2025%

Stihané fyzické osoby ve veku do 18ti let, jejichz alespoi jeden skutek ma
extremisticky podtext 2020 - 2025
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65 Policejni prezidium CR, data poskytnuté na zadost podle zdkona &. 106/1999 Sb. (vlastni zpracovani).
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8 Typologie regionalnich rizik a jejich vliv na radikalizaci
mladeZe
Vymezeni radikalizace vyzaduje analyzu konkrétniho prosttedi, v némz se jedinec
pohybuje. V této kapitole je pozornost zameéfena na kriminogenni faktory a
sociodemograficka specifika, kterd v ¢eském kontextu vytvareji podminky pro narast
antisystémovych postojii. Zatimco Ustecky kraj reprezentuje tradi¢ni strukturni

rizika (ekonomicka deprivace, socialni vylouceni), Stiedocesky kraj zrcadli moderni

rizika pozdni modernity (socialni atomizace, ztrata identity vlivem suburbanizace).

8.1 Strukturalni determinanty radikalizace v Usteckém kraji
Ustecky kraj piedstavuje z hlediska vnitini bezpeénosti a socialni stability jeden

radikalizace mlédeze je nezbytné definovat strukturdlni faktory, které vytvareji prostor

pro narust extremistickych postoja.

Socialn¢ vyloucené lokality (SVL) jsou specifikem regionu koncentrace SVL je
extrémné vysokd. Podle aktualnich dat se v kraji nachazi pfiblizn¢ 380 socidlné
vyloudenych lokalit, coZ je nejvice v ramci CR.® Index socialniho vyloudeni zde
dosahuje kritickych hodnot, pficemz v nékterych obcich (napt. Obrnice ¢i Janov) Zije v
tomto prostfedi nadpoloviéni vétSina obyvatel.®” Pro mladez je typicka ,,pocitova
beznad&j* plynouci z mezigeneracniho ptenosu chudoby. Tento fenomén uzce souvisi s
nizkou trovni vzd&lanosti. V Usteckém kraji dosahuje podil osob pouze se zakladnim
vzdélanim az 18,5 %, coZ vyrazné pievysuje celostatni primér. ® Reziden¢ni segregace
posiluje identitu ,,my versus oni‘“. Tato socidlni izolace vytvari uzaviené skupiny, v nichz
se snadnéji $ifi antisystémové postoje. Zatimco v minulosti byla radikalizace spojena s

pouli¢nimi pochody, aktudlni data varuji pfed individualni online radikalizaci.®® Ta je

6 AGENTURA PRO SOCIALNI ZACLENOVANI. Socidini vylouceni v Cesku: rozsah v roce 2024.
Praha: Ministerstvo pro mistni rozvoj CR, 2024. Dostupné také z: https:/www.socialni-
zaclenovani.cz/ [cit. 2026-03-02].

7 GAC SPOL. S R.O. Analyza socidlné vyloucenych lokalit v CR. Praha: GAC, 2022.

68 Cesky statisticky ufad. Statistickd rocenka Usteckého kraje 2023 [online]. Usti nad Labem: CSU, 2023
[cit. 2026-03-02], s. 82. Dostupné z: https://www.czso.cz/

6 MINISTERSTVO VNITRA CR. Zprdva o extremismu a predsudecné nendvisti na iizemi Ceské republiky
v roce 2024. Praha: MV CR, 2025.
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akcelerovana Spatnou socioekonomickou situaci rodin a projevuje se celkovym odporem

ke statnim institucim.

Historicky je tento kraj iizce spojen s projevy etnické nesndsenlivosti, coz ilustruji
napiiklad nepokoje na Sluknovsku v roce 20117°, které v mistni spolegnosti vytvofily
reziduum v podob€ zvySené akceptace agresivni rétoriky vi¢i minoritdm. Tento stav
nasledné usnadiiuje Sifeni extremistickych myslenek, nebot’ narlstajici agresivita a
ochota porusovat spolecenské normy v disledku Spatné socialni situace mohou indikovat
zvySenou vulnerabilitu dospivajicich vi¢i radikalizacnim vlivim. Pravé v takto
specifickém prostiedi je nezbytné, aby Policie CR identifikovala aktualni varovné signaly
a efektivné nastavila preventivni programy zamétfené na eliminaci pocinajicich fazi

radikaliza¢niho procesu u mladeze.

Ustecky kraj patti v ramci Ceské republiky k regiontim, které jsou kvili $patné
socialni a ekonomické situaci mnohem nachylnéjsi k projeviim radikalizace. Tato
nachylnost souvisi pfedevs§im s pocity beznad¢je a socidlnim vylou€enim, které se v
tomto kraji kumuluji. Zasadnim problémem je zde extrémni mira exekuci, kterd je
nejvyssi v celé zemi. Zatimco prumérné je v kraji v exekuci 12-14 % dospélych, ve
méstech jako Most nebo Chomutov je to dokonce vice nez 18 %.7! Pravé v takovém
prostiedi se snadnéji $ifi extremistické myslenky. Pokud lid¢, a zejména dospivajici, Ziji
v rodinach pod neustdlym finan¢nim a exeku¢nim tlakem, ¢asto ztraceji divéru v bézna
pravidla a stat vnimaji spiSe jako nepfitele, ktery je tresta. Radikalizace pak pro tyto mladé
lidi pfedstavuje urCity Unik — dava jim pocit sily, dulezitosti a soundlezitosti k n&jaké
skuping, coz jim jejich vlastni nejisté zazemi nedokaZe nabidnout. 7

Vyznamnym katalyzatorem bezpe&nostnich rizik v Usteckém kraji je dlouhodobé

nepiizniva situace na drogové scénd.”® Region vykazuje vysokou miru problémovych

uzivatel metamfetaminu, pficemz vysokd mira toxikomanie mezi mladistvymi vytvaii

70 Do Sluknovského vybézku dorazilo 60 t&zkoodéncti z Prahy. CT24.cz [online]. 2011 [cit. 2026-03-02].
Dostupné z: https://ct24.ceskatelevize.cz/clanek/domaci/do-sluknovskeho-vybezku-dorazilo-60-
tezkoodencu-z-prahy-133849

"1 PAQ RESEARCH. Mapa exekuci: Analyza zadluZenosti v regionech CR. Praha: PAQ Research, 2024.

Dostupné z: https://www.mapaexekuci.cz/

2. SHAFIEIOUN, D. a H. HAQ. Radicalization from a societal perspective. Frontiers in
Psychology [online]. 2023, [cit. 2026-03-02]. ISSN 1664-1078.

> Chomynova, Pavla et al. Zprdva o nelegdlnich drogdch v Ceské republice 2023 [online]. Praha: Utad
vlady  Ceské  republiky, 2023 [cit. 2026-03-02],  Dostupné  z: https://www.drogy-
info.cz/data/obj_files/33917/1244/7Zpr%C3%A1va%200%20neleg%C3%A11n%C3%ADch%20drog%C3
%A 1ch%20v%20%C4%8CR%202023 _fin.pdf
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specifické prostiedi, ve kterém jsou tito jedinci snadngji manipulovatelni extremistickymi
skupinami. Zneuzivani nadvykovych latek u dospivajicich tak ptimo koreluje s jejich
zvysenou vulnerabilitou vii¢i radikalizaénim vlivim. Specifikem Usteckého kraje je
rovnéZ jeho pteshrani¢ni poloha na tranzitnim tahu dalnice DS. Tato strategicka poloha
region vystavuje zvySené tranzitni kriminalité a rizikim spojenym s nelegalni migraci,
coz v mistni populaci dale posiluje pocity ohrozeni a miize vést k radikalizaci postoju

vuéi cizincum.

8.2 Strukturalni determinanty radikalizace ve Stredoceském kraji

Sociodemograficky vyvoj Stfedoceského kraje je definovan silnou polarizaci mezi
prstencem kolem Prahy a perifernimi oblastmi. Na rozdil od Ustecka zde radikalizace
neprameni z hluboké strukturdlni chudoby, ale je zde pfitomny determinant sidelni

anonymity a specifické formy socialni izolace v rdmci suburbanizace.

Fenomén socidlni izolace je spjat s procesem rezidencni suburbanizace. Satelitni
meéstecka Casto postradaji piirozenou socidlni infrastrukturu. Pro mladez je typicka
absence komunitni identity, coz vede k pocitu vykotenéni. Tento stav vytvaii tzv.
“socialni vakuum*.”* Socialni vakuum je jednim z podkladd pro digitalni radikalizaci
Absence smysluplnych volno¢asovych aktivit pak generuje frustraci, kterou adolescenti
fesi unikem do kyberprostoru. Internet se stava primarni platformou pro jejich socializaci

------

jako je Praha-vychod ¢i Praha-zapad, jde az o 60-70 % aktivnich obyvatel.”

Stiedogesky kraj vykazuje v ramci Ceské republiky specifickou dynamiku
kriminality, které je Gizce spjata s jeho polohou v tésném sousedstvi metropole. Regionu
dominuje pfedevSim majetkova trestna Cinnost, ktera tézi z anonymity rozsahlych
satelitnich oblasti a vysoké koncentrace reziden¢nich objekti.”® Vysoka mira vioupani do
rodinnych domti v mistnich obyvatelich posiluje pocit ohrozeni a nedtivéru v efektivitu
statnich orgédnd, coz muze vést k volani po radikalnich feSenich a podpofe hnuti

slibujicich ,,tvrdou ruku‘ a pravo a potradek.”’

7 SMOLIK, Josef. Subkultury mlddeze: uvedeni do problematiky. Praha: Grada, 2010. s. 102-103 ISBN
978-80-247-2907-7.

75 CESKY STATISTICKY URAD. Séitani lidu, domii a bytii 2021 Dojizd’ka a vyjizdka [online]. 2023.
76 CESKY STATISTICKY URAD. Kriminalita ve Stiedoceském kraji v roce 2024 [online]. 2025-03-04
[cit. 2026-03-02]. Dostupné z: https://csu.gov.cz/stc/kriminalita-ve-stredoceskem-kraji-v-roce-2024

"7 SCHEINOST, M. et al. Kriminalita o¢ima kriminologii, 2010, s. 15-18
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Specifickym faktorem jsou velké primyslové aglomerace (Mladoboleslavsko), kde
dochazi ke stfetu kulturnich skupin v disledku agenturniho zaméstnavani. Podil cizinct
v téchto oblastech je jeden z nejvyssich v zemi a v klicovych priimyslovych centrech se
blizi k hranici 20 %."® Tento demograficky posun bez adekvatni integracni politiky mize
vyvolat u casti lokalni mladeze nativistické postoje a pocit ohrozeni vlastni kulturni
identity. Prevence zde musi balancovat mezi monitoringem kybernetickych hrozeb a

mediaci napé€ti v primyslovych centrech.

Vyse popsané charakteristiky jasné ilustruji zasadni rozdilnost obou regiond, které
byly pro t&ely této prace vybrany. Zatimco Ustecky kraj reprezentuje oblast potykajici se
s hlubokymi socidlnimi problémy a tradi¢nimi kriminogennimi faktory, Stfedocesky kraj
zrcadli moderni bezpecnostni vyzvy spojené s anonymitou a rychlym rozvojem sidel.
Pravé tato vysoka mira odliSnosti obou prostfedi je klicova pro pochopeni nasledné
praktické Casti. Seznameni Ctenare s témito specifickymi podminkami umoziuje 1épe
zasadit do kontextu vypovédi oslovenych preventistl a policistl, nebot’ jejich kazdodenni
prace i metody detekce radikalizace musi pfimo reagovat na unikatni problémy daného
regionu. Tato teoreticka kapitola tak slouzi jako nezbytny podklad pro srovnani

zkuSenosti z praxe, které piindsi nasledujici vyzkumné Setteni.

78 CESKY STATISTICKY URAD. Pocet cizincii, demografické uddlosti [online]. © 2026 [cit. 2026-03-
03].
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9 Prakticka ¢ast

Praktickd Cast této prace navazuje na teoretickd vychodiska a zaméfuje se na
hloubkovou analyzu preventivnich mechanismtl v konkrétnich podminkach Usteckého a
Stfedoceského kraje. Zatimco predchozi kapitoly mapovaly obecné trendy a bezpecnostni
rizika v téchto regionech, cilem vlastniho vyzkumného Setfeni je zprosttedkovat pohled
odbornikli z praxe. Prace je v této fazi rozdélena na dvé kliCové sekce. Prvni z
nich, Metodika vyzkumu, definuje zvoleny vyzkumny design, popisuje strukturu néstroje
pouzitého pro sbér dat a specifikuje vybér respondenti. Druha sekce, Analyza a
interpretace polostrukturovanych rozhovorl, pfinasi zpracovani ziskanych poznatkl
prostiednictvim tematické analyzy. Jejim primérnim ucelem je naplnéni hlavniho cile
prace, tedy komparace preventivnich aktivit PCR ve Stiedoteském a Usteckém kraji
spolu s identifikaci jejich specifickych silnych stranek a nedostatkti. V rdmci interpretace
dat je kladen diraz na zodpovézeni stanovenych otazek, které smctuji k
naplnéni vedlejSich cilti, konkrétné k formulaci doporuceni pro zvySeni efektivity

preventivni prace s ohroZenou mladezi v obou regionech.

9.1 Metodika vyzkumu

Hlavni vyzkumnou metodou pro tuto bakalatrskou
praci byly zvoleny polostrukturované rozhovory. Tato kvalitativni metoda byla zvolena
pro svou schopnost hlubokého prizkumu subjektivnich ndzorti a ziskani detailnich
zkuSenosti expertli z praxe. Zdrojem informaci jsou pfimi aktéfi preventivni ¢innosti —
konkrétn€ policisté, kteti se vénuji prevenci a kriminalité¢ mladeze ve Stredoceském a
Usteckém  kraji. Pro  vybér  respondentll je pouZito kritériové  vzorkovani,

kdy jsou vybirani policisté s relevantni praxi a kompetencemi v dané oblasti.

9.1.1 Charakteristika vyzkumného souboru

Vyzkumny soubor tvoti 6 policistl, kteti se ve své profesni praxi vénuji oblasti prevence
kriminality, extremismu a praci s mladezi. Vybér respondentli byl proveden metodou
zamémého vybéru tak, aby soubor pokryl dvé specifické oblasti Ceské republiky
konkrétng Stiedo¢esky kraj a Ustecky kraj.

Tito respondenti byli zvoleni pro svou vysokou odbornost a schopnost reflektovat

regionalni specifika radikalizace. Celkové délka jejich odborné praxe u bezpecnostnich
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sborli se pohybuje v rozmezi 13 az 25 let, coz zaruCuje hluboky vhled do vyvoje

sledovaného fenoménu.

Tabulka €. 1 — Charakteristika vyzkumného souboru

Pohlavi Region Délka praxe
Respondent A Muz Stfedocesky kraj 20 let
Respondent B Zena Stfedocesky kraj 19 let
Respondent C Muz Stfedocesky kraj 13 let
Respondent D Zena Ustecky kraj 25 let
Respondent E Muz Ustecky kraj 24 let
Respondent F Muz Ustecky kraj 25 let

Regionalni rozloZeni: Soubor je rovnomérné rozdélen mezi StfedoCesky kraj (3
respondenti) a Ustecky kraj (3 respondenti). Toto rozdéleni umoziiuje komparaci mezi
krajem s vysokou mobilitou smérem k hlavnimu méstu a krajem se specifickymi socialné

vyloucenymi lokalitami.

Odborné zaméreni: VSichni respondenti se aktivné podileji na preventivnich aktivitdch

Policie CR.

Specifické role: Mezi respondenty jsou zastoupeni preventisté z krajskych feditelstvi,

odbornici na narodnostni menSiny, krizovi interventi.

9.1.2Nastroje pro sbér dat

Scénar polostrukturovanych rozhovorii je navrzen tak, aby systematicky pokryl
klicové aspekty preventivni praxe, ¢imz umoznuje ziskat relevantni data pro naslednou
komparativni analyzu obou krajti. Rozhovory jsou strukturovany do n€kolika tematickych
celktl, které zacinaji sondou do vnimani aktudlni situace a rizikovych faktorti v danych
regionech. Tato Cast se zaméfuje na identifikaci specifickych projevii radikalizace
mladeze a zkoumd, jakym zplisobem sociodemografické pozadi ovliviiuji dynamiku
bezpecnostnich hrozeb. Cilem je zjistit, zda existuji rozdily v charakteru rizik mezi

oblastmi se specifickou mobilitou a regiony s odliSnou socialni strukturou.

Druhy okruh se vénuje obsahu a formé preventivnich aktivit, kde je zkoumano
ukotveni projektd a jejich praktické realizace v gesci Policie CR. Pozornost je vénovana
definovani cilovych skupin a vybéru vhodnych metodickych nastrojt, které maji za cil

v€asnou detekci varovnych signalt radikalizacniho procesu. Tento piistup dopliuje
46



analyza spoluprace a koordinace, jejimz cilem je zmapovat efektivitu mezirezortniho
propojeni policie s externimi subjekty, jako jsou Skoly, organy socialné-pravni ochrany
déti ¢i samospravy. Sleduje se zde predevsim nastaveni komunika¢nich tokd a role

specializovanych preventivnich slozek na tirovni jednotlivych tzemnich odbort.

Zavere€na Cast scénafe je orientovana na subjektivni hodnoceni efektivity stavajicich
opatfeni a identifikaci problémi, s nimiz se policisté pfi vykonu preventivni ¢innosti
potykaji. Respondenti jsou vedeni k reflexi silnych stranek systémového nastaveni v
ramci jejich kraje, ale také k pojmenovani bariér, které mohou branit t¢innéjSimu dosahu
preventivnich programil. Tato ¢ast scénafe tak vytvaii prostor pro komparaci regionalnich
odliSnosti a identifikaci spole¢nych nedostatkti a slouzi jako podklad pro formulaci

doporuceni smétujicich ke zefektivnéni prace s ohrozenou mladezi.

9.1.3 Etické aspeky vyzkumu

Pii realizaci vyzkumného Setfeni byl kladen maximalni diraz na dodrzeni etickych
standardii odpovidajicich charakteru kvalitativniho vyzkumu a profesnimu zatazeni

respondentt. Kli¢ové etické principy byly naplnény v nasledujicich bodech:

« Dobrovolnost a informovany souhlas: U¢ast viech respondentii na vyzkumu
byla zcela dobrovolnd. Pfed zahajenim samotného dotazovani byli vSichni
ucastnici seznameni s cilem bakalaiské prace, zpiisobem zpracovani dat a jejich
naslednym vyuzitim pro akademické ucely.

e Anonymizace dat: Vzhledem k citlivosti tématu radikalizace a profesnimu
pusobeni dotazanych v bezpecnostnich slozkach byla striktné dodrzena
anonymita. Respondenti jsou v praci oznacovani kody (Respondent A—F) a byly
odstranény nebo zobecnény veskeré udaje, které by mohly vést k jejich pfimé
identifikaci nebo k identifikaci konkrétnich osob, o kterych v rozhovorech
hovofili (napf. jména problematickych studentli nebo konkrétni ndzvy nékterych
skol).

e Zpusob vedeni rozhovorii: Sbér dat probihal kombinovanou formou, aby bylo
vyhovéno ¢asovym a persondlnim moznostem respondentd i autora. Rozhovory
byly realizovany jak formou osobniho setkani v pfirozeném pracovnim prostiedi
respondenttl, tak prostfednictvim online komunikacénich platforem.

e Porizenia zpracovani ziznamu: VSichni respondenti vyjadtili vyslovny souhlas
s pofizenim zvukového zdznamu rozhovoru. Tyto zaznamy slouzily vyhradné pro
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ucely doslovné transkripce (piepisu) a nasledné analyzy dat. Po dokonceni
analyzy a obhajob¢ prace budou tyto audiozaznamy v souladu s etickymi pravidly
smazany.

o Transparentnost a objektivita: Bchem rozhovori byl zachovan partnersky a
respektujici pristup, ktery umoznil otevienou diskuzi o bariérach a limitech
soucasného systému prevence, aniz by dochazelo k ovliviiovani odpovédi ze

strany tazatele.

9.2 Interpretace a prezentace vysledki

Nasledujici podkapitoly piinaseji hloubkovy vhled do aktudlni podoby radikalizace
mladeze, kterd v poslednich letech prosla zasadni proménou. Tradi¢ni, v ulicich viditelny
extremismus byl vystifiddn fenoménem individualni radikalizace, probihajici skryté v
anonymité on-line svéta a za zavienymi dveimi détskych pokoji. Na tuto dynamiku
reaguje Policie CR odlignymi strategiemi: zatimco Stfedo¢esky kraj sazi na koncepéni a
akademicky podlozené projekty typu Guardian, Ustecky kraj voli cestu integrace

radikalizace do SirSich témat kyberkriminality a trestni odpovédnosti.

Uspéch téchto snah viak nestoji pouze na policii, ale na sile multidisciplinarni
spoluprace. Text proto podrobné¢ analyzuje kritické vazby mezi Skolami, OSPOD a
neziskovym sektorem. Zaroven vSak pojmenovava i hluboce zakofenéné bariéry — od
persondlniho podstavu klicovych slozek a nedostatku détskych psychologli az po

limitujici vliv rodinného prostiedi.

9.2.1 Aktualni stav a vyvoj radikalizace ve sledovanych krajich

Analyza provedenych rozhovorl potvrzuje, ze radikalizace mladeze je v obou
sledovanych regionech vnimana jako prioritni a dynamické bezpecnostni
téma. Respondenti napfi¢ kraji se shoduji na existenci dominantniho trendu, kterym je
postupny presun radikaliza¢nich projevii z vefejného prostoru do sféry on-line
prostfedi. S timto vyvojem Uzce souvisi nartst fenoménu tzv. individualni radikalizace,
kdy proces piijimani extremistickych postoji probihd izolované a bez nutnosti fyzické

vazby na konkrétni skupinu.

Tento posun zasadné ztézuje v€asnou detekci hrozeb ze strany bezpecnostnich

slozek 1 pedagogti, nebot’ cely proces probiha skryté, ¢asto za zavienymi dveimi détskych
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pokoju. Jak v této souvislosti vystizné uvadi Respondent A: ,, DFiv jsme resili party na
ulicich, dnes je to mnohem vice o tom, co se déje v hlavach tech deti, které sedi doma u
pocitace . Zajimavy pohled na tento historicky vyvoj nabizi Respondentka D, kterd na
zakladgd své pétadvacetileté praxe v Usteckém kraji pfipomina obdobi kolem roku 2007,
kdy se extremismus projevoval otevienymi stiety: ,, Zivé si pamatuji obdobi... kdy vse
zacalo velkymi demonstracemi v Mosté a Litvinove, které se ndsledné prelily do celého
kraje. Tehdy byl extremismus v ulicich velmi hmatatelny “. V soucasnosti vsak dle jejich
slov dochézi k transformaci — klasicky pouli¢ni extremismus je v Utlumu a agrese se
pfesunula do anonymity socialnich siti. Respondent E zdiiraznil, Ze aktudlni situaci vnima
spise jako ,,celorepublikovy problém, ze kterého Ustecky kraj nijak zdsadné
nevybocuje . Ukazuje se tedy, Ze zatimco socidlni kofeny radikalizace mohou byt v
riznych regionech odlisné, samotny mechanismus §ifeni se sjednocuje praveé pod vlivem

digitalnich platforem

V ramci StiedocCeského je specifické geografické uspotradani. Respondentka B
upozornuje, ze kraj tvoii kolem Prahy jakysi ,,prstenec, coz zasadn¢ ovliviiuje dynamiku
bezpecnostnich procesu. ,,Je nezbytné vaimat Stredocesky kraj v Sirsim kontextu pohybu
Jednotlivci, zejména deéti a mladistvych, kteri casto bydli ve Stredoceskem kraji, ale
studuji v Praze*, vysvétluje RB. Toto Uzké propojeni s metropoli a vysoka mobilita
studentii vedou ke vzniku specifického rizika. Kvili dlouhému dojizdéni rodici za praci
travi déti v satelitnich oblastech velké mnozstvi ¢asu bez dozoru, coz prohlubuje jejich

izolaci a nachylnost k on-line manipulaci.

9.2.2 Preventivni aktivity PCR ve sledovanych krajich

V oblasti praktické realizace preventivnich opatfeni vykazuji oba sledované
regiony odlisné metodické piistupy. Ve Stiedoceském kraji je v soucasné dobé patrna
snaha o systétmové a koncepcni ukotveni skrze konkrétni projekty, jako je pilotni
program Guardian, realizovany ve spolupraci s Masarykovou univerzitou. Tento projekt
pfedstavuje inovativni systém vc€asné detekce varovnych signali radikalizace a je
primarné cilen na z4ky zékladnich $kol. Oproti tomu v Usteckém kraji neexistuje v
soucasné dobé jeden konkrétni projekt zaméfeny vyhradné na radikalizaci. Téma
radikalizace je zde feSeno v ramci SirSich preventivnich programt, které se vénuji trestni
odpovédnosti, extremismu ¢i kyberkriminalité. Pfikladem je vyuziti vzdélavacich videi
typu ,, Chovej se, jak mas, i kdyz patndct jeste nemas “, kde je problematika nendvistnych

projevt organicky v€lenéna do vykladu o pravnich nésledcich jednani mladeze.
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Vyrazny rozdil 1ze pozorovat také v definici hlavni cilové skupiny preventivniho
pusobeni. Respondenti ze Stfedoceského kraje kladou zédsadni diraz na vzdélavani
pedagogti. Policie zde vnima ucitele jako klicové partnery, ktefi jsou s détmi v
kazdodennim kontaktu, a investuje proto zna¢né usili do jejich metodické podpory, aby
sami dokazali vc€as identifikovat indikdtory potencialné nebezpeéného vyvoje. V
Usteckém kraji je sice spoluprace s pedagogy rovnéz piitomna, v rozhovorech viak silngji
rezonuje piima prace s détmi ve Skolach formou diskusi, workshopl a oteviené¢ho
dialogu. Snahou je zde predevSim budovat v zéacich kritické mysleni a schopnost

desifrovat mechanismy manipulace v on-line prostoru.

Navzdory  odliSnym  metoddm je v  obou  krajich  spole¢nym
jmenovatelem dobrovolnost spoluprace mezi policii a Skolskymi zafizenimi. Strategie
vstupu do Skol se pak déli do dvou hlavnich linii. Prvni tvoii plosna prevence, ktera
probiha kontinualné na zédklad€ dlouhodobych plant a metodickych doporuceni. Druhou
linii je pak tzv. bodova ¢i reaktivni prevence, ktera je aktivovana ve chvili, kdy se v
konkrétnim kolektivu objevi realny incident nebo rizikovy signal. Jak uvadéji respondenti
z obou kraj, tento cileny vstup do $kol je Casto efektivnéjsi, nebot” studenti 1épe vnimaji

argumenty policie v kontextu situace, ktera se v jejich okoli skutecné stala.

9.2.3 Mezioborova spoluprace ve sledovanych regionech

Mezioborova spoluprace je respondenty v obou krajich vnimana jako naprosto
klicovy pilif, bez n¢hoz nelze problematiku radikalizace efektivné fesit, nebot’ samotna
policie disponuje pouze omezenymi nastroji. VSichni dotdzani experti se shoduji, ze
funkéni propojeni jednotlivych aktérii je zcela stéZzejnim predpokladem pro jakoukoli
uspé$nou prevenci radikalizace mlddeze. Analyza dat ze Stfedoceského kraje ukazuje, ze
tato spoluprace zde probihd na dvou zékladnich tGrovnich — metodické a operativni.
Zatimco na metodické Urovni, tedy mezi krajskym feditelstvim, Gstfedim OSPOD a
krajskym wradem, je kooperace hodnocena jako velmi kvalitni a funk¢ni, v operativni

roving piimo v terénu na jednotlivych okresech nardzi na znacné systémové limity.

Skoly jsou policisty vnimany jako duleZity &lanek véasné detekce, nebot
pedagogové jsou s détmi v kazdodennim kontaktu. Respondenti z Usteckého kraje viak
poukazuji na velké rozdily v pfistupu jednotlivych zatfizeni. Zatimco nékteré Skoly
vnimaji policii jako odborného partnera a prevenci fesi komplexné, jiné k ni ptistupuji

pouze formaln&. Respondentka D (Ustecky kraj) v této souvislosti sdéluje postoj, kdy si
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$kola policii ,,objedna* jen pro formélni splnéni povinnosti: ,, Casto se setkdvim s tim, Ze
si nas Skola objedna jen proto, aby si splnila kolonku v osnovach — vnimaji to jako

3

formalni povinnost: ,Byla tu policie, mame splnéno ‘“. Respondenti se shoduji, ze
efektivita prevence stoji na vnimavosti uciteli, kteti by méli byt schopni rozklicovat

zmény v chovani zaki diive, nez dojde k incidentu.

Vztah s organy socidlné-pravni ochrany déti (OSPOD) je hodnocen jako
strategicky nezbytny, ale v praxi ¢asto nardZejici na personalni vyCerpani. Respondenti
reflektuji, ze kvalita spoluprace kolisa podle konkrétnich lokalit a osobniho nasazeni
pracovnikl. Ve Stfedoceském kraji je tato spoluprice vnimana jako velmi dobie
nastavend na metodické a krajské urovni. Respondent A (Stfedocesky kraj) vSak
dopliiuje, ze situace v terénu je odliSna: ,, V' nékterych lokalitach funguje spoluprdce
okamczite, sedneme si k jednomu stolu... Jinde je ale OSPOD natolik pretizeny, Ze se ta
spoluprdace omezuje jen na nezbytné papirovani, coz efektivni prevenci radikalizace
brzdi*. Naproti tomu v Usteckém kraji (RD, RF) je akcentovana spise reaktivnost celého
systému a akutni potieba hlubSiho mezioborového propojeni, které je pro v€asné odhaleni
radikalizace stézejni. Tato administrativni zat€z a zpozdéni v pienosu informaci mezi

institucemi znemoziuji v€asnou intervenci v moment¢, kdy se radikalizace teprve rodi.

Neziskové organizace a nizkoprahové kluby jsou vnimany jako spojenci, zejména
v Usteckém kraji, kde maji p¥istup k mladeZi v rizikovych Easech a lokalitach, kam policie
v uniformach pronika huife. Respondent F (Ustecky kraj) vyzdvihuje jejich roli pii
budovani davéry: ,, Ty neziskovky délaji neuveéritelnou praci... Dokdazou s nimi resit veci,
které by policajtovi nikdy nerekly ““. Zaroven je vsak tato spoluprace vnimana nestabilni
kvili nerovnomérnému financovani téchto organizaci, coz ohrozuje kontinuitu
preventivni prace. Samospravy a mestské policie jsou pak klicové predevsim v ramci
propojovani lokalnich aktért a asistenti prevence. Respondenti vnimaji mezioborovou
spolupréci jako systém, ktery sice ma nastavena pravidla, ale v redlném provozu Casto
,hasi“ az hotové krize. Sjednoceni vSech téchto aktéri pod jeden stil s jasné
definovanymi kompetencemi je podle nich jedinou cestou, jak ucinit prevenci

radikalizace skute¢né funkéni.

9.2.4Silné stranky a priklady z dobré praxe
Hlavni devizou Stfedoceského kraje je mira metodické pfipravenosti a propojeni

s akademickou sférou, coz dokladéa zejména pilotni projekt Guardian. Silnou strankou je
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zde systémova prace s pedagogickym sborem, ktery je vniman jako kli¢ovy partner pro
véasnou detekci. Respondentka B v této souvislosti vyzdvihuje existenci ojedin¢lého
sluzebniho mista, které funguje jako most mezi prevenci a vykonem: ,, Tato koncepce

vevr

hrozby“.

V Usteckém kraji spo¢iva nejvétsi sila v hluboké lokalni znalosti terénu a
rodinnych vazeb, kterd je pro tento specificky region nenahraditelna. Respondenti zde
vyzdvihuji roli asistentll prevence kriminality a neziskovych organizaci, které maji k
détem v rizikovych lokalitach bliZ nez policie v uniformach. Pozitivné je hodnocen i nové
vznikajici model mezioborovych kulatych stolti, od kterého si policisté slibuji v€asnéjsi

ptenos informaci.

Spole¢nou silnou strankou obou krajl je pak propojeni teorie s redlnou policejni
praxi, kdy preventisté funguji jako odborni konzultanti pro kolegy v pifimém vykonu

sluzby.

9.2.5Slabé stranky a systémové bariéry prevence radikalizace mladeZe
Pti analyze slabych stranek se ukazuje, Ze oba kraje bojuji ptedevsim s kritickym
persondlnim podstavem, ktery neumoziiuje pokryt vysokou poptavku Skol po

preventivnich vstupech. Tato situace nuti policii k selektivité¢ misto ploSného pisobeni.

Ve Stredoceském kraji je vyznamnou bariérou extrémni mobilita studenti
smérem k Praze, coz komplikuje préci s jejich socialnimi vazbami, protoze dopady jejich
radikalizace v Praze musi nésledné teSit policisté v kraji. Respondent A k tomu
dodava: ,, Vyzaduje to od nas mnohem komplexnéejsi pohled a mnohem Sirsi koordinaci
napric kraji“. V Usteckém kraji naopak rezonuje frustrace z formélniho piistupu
nékterych Skol, které o prevenci nemaji skutecny zajem. Respondenti zde rovnéz
poukazuji na kriticky nedostatek navazné odborné péce, zejména détskych psychologt, a
chybéjici moderni interaktivni néastroje. Respondent E upozoriiuje na problém budovani
strachu z uniformy misto davéry, kdy dospéli pouzivaji policii jako nastroj zastraSovani
déti. Respondent F z Usteckého kraje pak uzavira situaci v regionu skli¢ujicim pocitem

reaktivity celého systému: ,, Snazime se, delame maximum, ale ten systém ndas v tom obcas

nechava vykoupat samotné. Ze vite, co by se mélo délat, ale nemdte k tomu v ruce ty

spravné paky
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Zasadni spolecnou bariérou, ktera prostupuje oba sledované regiony, je pak vliv
rodinného prostiedi. Respondenti se shoduji, Zze pokud rodina vykazuje znamky
radikalizace nebo v ni panuje hluboky nezdjem o aktivity ditéte, efektivita policejni
prevence se blizi nule. Jak uvadi Respondent E, policie i $kola mohou Zzékovi predavat
hodnoty tolerance a kritického mysleni, ale pokud je dité v domacim prostiedi vystaveno
opaénym vlivim, dochdzi k nazorovému stfetu, ktery v mnoha pfipadech konci

uzavienim se ditéte do on-line komunit, kde hledé potvrzeni rodinou sdilenych postoja.

9.2.6 Komparace Usteckého a Stiedoteského kraje

Zavéerecna faze analyzy se zamétuje na pfimé srovnani obou sledovanych regioni.
Ackoliv je fenomén radikalizace mladdeze v obou krajich vniman jako prioritni
bezpecnostni hrozba, z rozhovorl s experty vyplyva, ze cesta k jeji prevenci a identifikaci
se v zavislosti na regionalnich specifikdch zdsadné¢ 1i$i. NiZze uvedena tabulka shrnuje
klicové rozdily v rizikovych faktorech, strategiich i bariérach, které¢ definuji soucasny

stav preventivniho pisobeni ve SttedoCeském a Usteckém kraji.

Tabulka ¢ 2 — Komparace Usteckého a Stiedoteského kraje v oblasti prevence

radikalizace mladeze

Oblast w1 . . , .
(. Stredocesky kraj Ustecky kraj
srovnani
, e ) iy 1k ialni historie a napéti: Tradi
Hlavni Mobilita a izolace: Dojizdéni do Soc  ustorie be .V(Vl,ce
. . . 8 o .y pouli¢niho extremismu, nizsi
rizikovy Prahy a osamélost déti v satelitnich y 1o .
vzdélanost, socidlné vyloucené
faktor oblastech. .
lokality.
Koncep¢ni projekty: Pilotni
Preventivni | projekt Guardian (ve spolupraci s Integrativni pfistup: Téma
strategie MU), dliraz na systém vcasné radikalizace je soucasti SirSich témat.
detekce.
Primarni Pedagogové: Policie investuje do Zaci: Pfima prace s détmi formou
cilova Skoleni uditelti jako kli¢ovych workshopti, diskusi a budovani
skupina partnerti pro detekci. kritického mysleni.
. , Metodicka vertikala: Vyborné Regiondlni sitovani: "Kulaté stoly"
Mezioborova . A AV 10 ;
spoluprice nastaveni na ose kraj—ustredi za Ucasti zdravotniki, psychologti a
potup OSPOD; potize v operativé obci. socialnich sluzeb.
Klicovi Akademicka sféra: Spoluprace s Neziskovy sektor: Klicova role
artnefi univerzitami na vyvoji novych asistentd prevence kriminality a
P metodickych néstroju. nizkoprahovych zafizeni v terénu.
Hlavni Logisticka slozitost: Rozdrobenost Frustrace a nedivéra: Formalni
bariéra vazeb kvili pohybu studentii mezi pfistup kol k prevenci, budovani
(regionalni) krajem a Prahou. strachu z policie u déti.
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- Personalni podstav PCR - Personalni podstav PCR

Spole¢né

bariéry - Nedostatek détskych psychologti | - Nedostatek détskych psychologi

- Negativni vliv rodinného prostfedi | - Negativni vliv rodinného prostiedi

Pii bliz§im pohledu na srovnavané oblasti lze konstatovat, Ze StiedoCesky kraj voli
spiSe metodicko-akademickou cestu. Soustiedi se na systémové projekty a na posilovani
role pedagogt. Ti jsou vnimani jako staly zachytny bod pro déti. Oproti tomu Ustecky
kraj aplikuje komunitné-integrovatelnou strategii. Ustecky kraj, ktery je historicky
zatiZzen socialnim napétim a existenci vylouc¢enych lokalit, se policie nemtize spoléhat
pouze na formalni vzdélavaci struktury. Strategie se proto orientuje na piimy dialog s
zaky a uzkou spolupraci s neziskovym sektorem. KliCovou roli zde hraji asistenti
prevence kriminality, ktefi funguji jako mediatofi v mistech, kde panuje piirozena
nedtvéra k uniformé. Zatimco Stfedocesky kraj vnima jako hlavni bariéru logistickou
rozttisténost, Ustecky kraj bojuje s formalnim piistupem kol a fenoménem ,,straseni
policii®, ktery aktivné brani budovani divéry. Navzdory témto odliSnostem vSak oba
kraje narazeji na identické systémové limity. Kriticky persondlni podstav na strané
Policie CR a OSPOD, nedostatek détskych psychologii a negativni vliv rodinného
prostiedi tvoii bariéry, které nelze vyfesit pouze na regionalni urovni. Ukazuje se, ze
pokud rodina hodnotové popird preventivni pisobeni instituci, stdva se on-line prostor
pro dité hlavnim nekontrolovanym zdrojem informaci a identity, coz je riziko, které oba

kraje sjednocuje.

9.3 Navrhy a doporuceni pro praxi

Na zakladé analyzy ziskanych dat a rozhovori s preventisti z Usteckého a
Stfedoceského kraje 1ze formulovat uceleny soubor doporuceni pro praxi. Pro zajiSténi
efektivni prevence je v prvni fadé nezbytné personalni posileni preventivnich tymu a
zvySeni poctu vysSkolenych policisti-preventisti, nebot’ stavajici kapacity narazeji na své
limity a neuspokojuji vysokou poptadvku ze strany Skol. V oblasti v€asné intervence se
jevi jako klicové zavedeni diagnostickych nastrojli, které by umoznily vcasnou a
neinvazivni detekci varovnych signali radikalizace v digitalnim prostfedi. S tim tzce

souvisi potfeba zvyseni dostupnosti nasledné péce, coz je prioritou zejména v Usteckém
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kraji, kde je nutné posilit sit’ détskych psychologl a krizovych interventt tak, aby po

policejni detekcei rizika mohla néasledovat okamzitd odborna pomoc.

Specificka doporuceni sméfuji také do Stredoceského kraje, kde je zadouci
metodickd podpora pro rodice v ,,satelitnich® oblastech formou cilenych preventivnich
kampani zamétfenych na rizika socidlni izolace déti v on-line svété a dualezitost
nastavovani hranic. Systémovym piinosem by pak byla standardizace mezioborové
spolupréce prostifednictvim vytvofeni zdvazného meziresortniho manuélu, ktery by jasné
definoval kompetence a komunikacni kandly mezi Skolou, Policii CR, OSPOD a
zdravotnickymi sluzbami. V neposledni fadé¢ je v prumyslovych a socidln¢ vyloucenych
lokalitach nezbytnd stdld podpora volnocasovych aktivit, a to zejména rozvojem
nizkoprahovych zatizeni a sportovist, kterd vytvareji pfirozeny prostor pro integraci a

posiluji pocit sounalezitosti mladeze.

Zcela zasadnim a dosud podceniovanym prvkem je vSak role rodiny. Ukazuje se jako
nezbytné zaméfit preventivni Gsili také na systematickou prapravu rodict. Ti by méli byt
vybaveni zékladnimi kompetencemi k rozpoznéani ranych varovnych signalt radikalizace
a zmé&n v chovani svych déti, nebot’ praveé vnimavost a v€asna reakce v domacim prostiedi

tvofi prvni a nejucinngjsi bariéru proti vlivu extremistickych ideologii.
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Z7.avér

Predlozena bakalarska prace se vénovala problematice radikalizace mladeze s
primarnim zamé&fenim na komparaci preventivnich aktivit Policie Ceské republiky ve
Stiedogeském a Usteckém kraji. Hlavni cil prace, kterym bylo porovnani téchto aktivit a
identifikace jejich specifik, silnych stranek a nedostatkii, byl pln€ naplnén. Rovnéz bylo
dosazeno vedlejsiho cile v podob¢é formulace konkrétnich doporuceni pro zvySeni

efektivity preventivni prace v obou regionech.

V ramci teoreticko-metodologické c¢asti byla pozornost vénovana vymezeni
extremismu a procesu radikalizace, pfi¢emz stézejni roli v praktické ¢asti sehrala analyza
polostrukturovanych rozhovorti s experty z fad Policie CR. Tato analyza umoznila
identifikovat klicové rozdily i spolecné jmenovatele bezpecnostni situace v obou krajich.
Jako dominantni spole¢ny faktor byla potvrzena on-line radikalizace, ktera v soucasnosti

pfedstavuje prioritni t¢éma bezpe€nosti déti v digitdlnim prostoru.

Komparace ukazala, ze specifickym rizikovym faktorem ve Stfedoceském kraji je
jeho uzké socidlni a dopravni propojeni s hlavnim méstem Prahou, coz vyznamné
komplikuje monitoring socialnich vazeb a ovlivituje dynamiku radikaliza¢nich procesi.
V Usteckém kraji byl identifikovin jako zasadni nedostatek piistup nékterych
vzdélavacich instituci k problematice radikalizace a nedostate¢na koordinace mezi
jednotlivymi mezioborovymi aktéry. Piestoze lze Ustecky kraj vnimat jako region s
vyS$$im socidlnim napétim, zjiSténd data naznacuji, Zze v mife radikalizace mladeze
nevybocuje z celorepublikového primeéru, nebot’ se jedna o fenomén s celospoleCenskym

dosahem.

Vlastni piinos prace spociva predevSim v identifikaci kritickych mist systému,
mezi néZ patii zejména personalni limity preventivnich tymi Policie CR. Zvyseni poétu
preventistll je vnimano jako nezbytny krok k posileni pfimého kontaktu s ohrozenou
mladezi a ke zvySeni kvantity realizovanych programu. Jako stéZejni se jevi rovnéz
realizovatelnost navrhovaného meziresortntho manudlu, jehoz funk¢nost je vSak
podminéna dislednym seznamenim koncovych pracovnikii s jeho obsahem a jeho

naslednym dodrzovanim napfi¢ institucemi.

Z hlediska budouciho smétovani prevence lze systém hodnotit jako vyvijejici se

spravnym smérem, piredevsim diky vzniku novych metodickych materiali. Dalsi prostor
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pro védecké zkoumdni se otevird zejména v oblasti systematického vzdélavani
pedagogickych pracovnikil, ktefi predstavuji klicovy ¢lanek pro véasnou identifikaci

rizikového chovani v lavicich skol.

Hlavnim poselstvim prace zlstava apel na odbornou i laickou vetejnost, aby
varovné signdly indikujici proces radikalizace nebyly bagatelizovany ani piehlizeny.
Pouze v€asna detekce a koordinovana mezioborova spoluprace mohou efektivné chranit

dospivajici generaci pted destruktivnimi vlivy radikélnich ideologii.
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Priloha I

Prepis rozhovoru s respondentem A

T1: Jak byste ze své zkuSenosti zhodnotil vyvoj a aktualni stav radikalizace mladezZe

ve Stiredoceském kraji?

RA: U sboru slouzim pfes devatenact let, vétSinou v pfimém vykonu. Za tu dobu vidim
jasny posun v dynamice bezpe¢nostnich hrozeb. Aktudlné celime rostouci tendenci
mladistvych k extremismu a nasili. Je to celostatni trend, ktery se nevyhybd ani
Stfedoceskému kraji. Dfiv jsme fesili party na ulicich, dnes je to mnohem vice o tom, co

se déje v hlavach téch déti, které sedi doma u pocitace.

T1: Co je podle Vas v dneSni dobé tim nejrizikovéjSim faktorem, ktery radikalizaci

pohani?

RA: Dominantnim fenoménem je dnes individualni radikalizace. Problémem je
informaéni pretlak z on-line prostoru, ktery mladi lidé neum&ji kriticky vyhodnotit. Casto
u nich dochézi k frustraci z neschopnosti zpracovat vlastni emoce, coz vede k jisté
polarizaci svéta. Zasadni roli hraje i rodinny deficit, chybé&jici pevné hranice a stabilni

zazemi, coz dospivajici nuti hledat identitu v radikéalnich postojich.

Ve Stredoceském kraji vnimam jako hlavni pfi¢inu kombinaci dvou faktor. Socialni
izolaci v on-line svéte a absenci zdravého rodinného zazemi. Nas kraj je specificky tim,
ze tu mame hodné tzv. satelitnich oblasti. Rodi¢e jsou Casto cely den v Praze za praci,
domu se vraceji pozd¢ vecer a déti jsou tak ponechany samy sobé. Aby byl doma klid,

dostanou do ruky tablet nebo mobil a tim to kon¢i.

Problém je v tom, Ze tyto déti pak hledaji pocit sounalezitosti a pfijeti v nejriiznéjsich on-
line komunitach, kde se velmi snadno dostanou k radikalnim obsahu. Protoze jim chybi
kritické mysleni a dospély vzor, ktery by jim ty informace pomohl filtrovat, za¢nou
nekriticky prebirat nazory extremistickych skupin. Casto to za¢ina nevinng, tfeba v

hernich komunitach, ale postupné se to nabaluje na politicka nebo socidlni témata.

DalSim faktorem je frustrace. Vidime to zejména v odlehlejsich ¢astech kraje, kde neni
tolik moZznosti vyziti. Ti mladi 1idé maji pocit, Ze se na n€ zapomind, a radikalizace je pro

n¢ zpusob, jak se vymezit vic¢i systému nebo jak ziskat pocit, Ze jsou soucasti néceho
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,vetsiho“ a mocnéjsiho. Je to v podstaté volani po pozornosti, kterou nedostavaji v

realném zivote.

T1: Jaké preventivni aktivity aktualné bézi?

RA: Klic¢ovy je projekt Guardian, na kterém se spolupracuje s Masarykovou univerzitou.
Je to systém vcasné detekce varovnych signali pro zakladni Skoly. Mame také
specializovanou skupinu preventistd a pii komunikaci s mladdezi sazim na partnersky
ptistup. Beru je jako vyzralé jedince, coz zvySuje jejich pozornost. PiednasSky o on-line

prostiedi stavime tak, aby nepisobily jako navod, ale jako rozbor rizik a manipulaci.

T1: Jakym zpiisobem si vybirate Skoly nebo skupiny, se kterymi pracujete? Jdete

spiSe cestou ploSného piisobeni, nebo se soustiredite na ohniska?

RA: Strategie v kraji je zaloZena na principu, Ze policie nemé byt ve skolach kazdy den
jako dozor, ale jako odborny partner. Proto jsme vybér cilovych skupin otocili, naSim
hlavnim partnerem neni primarné zak, ale pedagog. Ucitelé jsou ti, ktefi jsou s détmi v

dennim kontaktu, a pravé oni musi byt ti, kteti zvladnou identifikovat rizikové chovani.

Investujeme proto hodné ¢asu do metodické podpory ucitelt a preventistli, aby sami
dokézali vcas rozklicovat, kdy jde o béZnou pubertdlni revoltu a kdy uz se v lavici rodi
skute¢ny radikalni postoj. Co se tyce ptimého vstupu do tfid, tam razime cestu, Ze méné
je nekdy vice. Do kolektivl studentd proto vstupujeme spise bodové, a to ve chvili, kdy
se ve Skole objevi konkrétni incident nebo rizikovy signal. Je to efektivnéjsi, kdyz se ve
tfidé néco redlné stane, studenti mnohem Iépe vnimaji naSe argumenty o online

bezpecnosti a radikalizaci, nez kdybychom tam pfisli jen v rdmci obecné teorie.

T1: Jak ve Stredoceském kraji funguje spoluprace mezi policii, Skolami a socialnimi

sluzbami?

RA: Ve StifedoCeském kraji ta spoluprace funguje na dvou urovnich. Metodické a
operativni. Se Skolami to funguje tak, ze jsme pro n¢ partnerem. Snazime se je vybavit
sadou jasnych indikatori, aby véd¢ly, jak se rizikové chovani projevuje v praxi. V
moment¢, kdy ucitel zachyti varovny signal, kontaktuje nds a my spole¢né nastavime
dalsi postup. Ta funkénost je ale hodné zavisla na aktivité konkrétniho Skolniho metodika

prevence, nékde ta vymeéna informaci bézi automaticky, jinde musime byt aktivnéjsi my.
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T1: A co OSPOD nebo neziskovy sektor? Tam je ta situace podobna?

RA: Co se ty¢e OSPODu, tam ta spolupréce funguje skvéle na té nejvyssi, krajské arovni.
Mame nastavené metodiky a vime, co od sebe ocekavat. Problém ale nastdva v terénu na
jednotlivych obcich. Tam uz nardzime na redlné personalni moznosti. V nékterych
lokalitach funguje spoluprace okamzité, sedneme si k jednomu stolu, nasdilime si
informace o rizikovém zakovi a koordinujeme postup. Jinde je ale OSPOD natolik
pfetizeny, Ze se ta spoluprace omezuje jen na nezbytné papirovani, coz efektivni prevenci
radikalizace brzdi. S neziskovkami a samospravou se snazime propojovat hlavn¢ v rdmci

prevence kriminality.

T1: V ¢em vidite hlavni stranky, o které se systém prevence ve Stredoceském kraji

miiZe opiit?

RA: Za nejsilngjsi stranku soucasného nastaveni povazuji predevsim to, Ze dokazeme
propojit teoretickou prevenci s redlnou policejni praxi. Pro kolegy z pfimého vykonu
sluzby zajistujeme odborny servis, kdyz narazi v terénu na ndznaky radikalizace u
mladeze, védi, Ze se maji kam obratit pro metodické vedeni. Stejn¢ tak pro Skoly

fungujeme jako odborna autorita, kterd jim pomaha spravné vyhodnotit rizikové situace,

NS4

T1: Co jsou naopak ty nejvétsi bariéry, které Vas v praci omezuji?

RA: Hlavni bariérou jsou vSak naSe personalni limity. Stfedocesky kraj je obrovsky a
poptavka ze strany Skol po nasich vstupech je v soucasné dobé tak vysoka, Ze ji v nasem
aktualnim pocetnim stavu nejsme schopni pokryt v celém rozsahu. Musime si tedy
vybirat, kam naSe kapacity sméfujeme, coz nas nuti k urCité¢ selektivit¢ misto toho,

abychom mohli pasobit plosn¢ vSude, kde je to potieba.

T1: Zminil jste i mobilitu student smérem k Praze. Jak moc to komplikuje situaci?

RA: To je specifikum, které jinde v republice v takové mife nenajdete. Mame tu extrémni

------

do Prahy. To ndm zasadn& komplikuje préci s jejich socidlnimi vazbami. Radikalizace
téchto mladych lidi se ¢asto odehrava v prazskych komunitach, ale dopady pak fesSime

my u nas v kraji. Vyzaduje to od nas mnohem komplexnéj$i pohled a mnohem Sirsi
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koordinaci napfi¢ kraji, protoZe jejich online i offline Zivoty nejsou vazany jen na jedno

konkrétni mésto nebo okres.
T1: Co by podle Vas nejvice pomohlo systému prevence do budoucna?

RA: Potfebujeme jednotny meziresortni postup. Jasny manudl, ktery definuje
kompetence Skol, policie i zdravotnik. Aktualné se pfipravuje metodika pod Narodni
centralou terorismu, extremismu a kybernetické kriminalit, kterd by méla slouzit jako
prakticky pritvodce pii posuzovani psychologickych aspektl radikalizace a jeji v€asné

detekce.

T1: Chybi Vam v kaZdodenni praxi né€jaky konkrétni nastroj?

RA: V praxi mi nejvice chybi moderni, interaktivni diagnosticky nastroj, ktery by nam a
pedagogim umoznil vCasnou a objektivni identifikaci miry radikalizace v on-line

prostiedi, aniz by dochdzelo k necitlivym zasahtim do soukromi studenti.

T1: Kdybyste mél shrnout vizi pro efektivni preventivni praci s mliadezi ve Vasem

kraji, jak by vypadala?

RA: Pro zvySeni efektivity preventivni prace v budoucnu povazuji za klicové predevsim
persondlni posileni tyml. Nezbytna je také neustdld modernizace naSich metodik a
kontinualni vzdélavani v oblasti digitalnich trendii, abychom byli schopni drzet krok s
rychlym vyvojem radikalizace v on-line prostoru a dokdzali mlddezi srozumitelné
desifrovat mechanismy manipulace na platformach, které realn¢ vyuzivaji. V neposledni
fadé¢ je pro StfedoCesky kraj dilezit¢ pokracovat ve funkéni platformé pro sdileni
poznatkii mezi policii, Skolstvim a socidlnimi sluzbami, ktera by umoznila v¢asnou
identifikaci rizikovych jevl bez ohledu na vysokou mobilitu studentli napfi¢ regiony.

(Konec rozhovoru).
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Priloha 11

Prepis rozhovoru s respondentem B

T1: Mohla byste na uvod charakterizovat aktualni situaci v oblasti radikalizace

mladeZe z Vaseho pohledu?

RB: Radikalizace mladistvych pfedstavuje velmi aktualni a vetejné diskutované téma. V
soucasné dobé je v této vékové skupiné nejrozsifenéjsi zejména individualni forma
radikalizace. Mladi lidé casto nezvladaji pracovat s mnoZzstvim informaci, které absorbuji
z on-line prostfedi i svého socialniho okoli, maji potiZze se zpracovanim vlastnich emoci
a snadno podléhaji frustraci. Ta je nasledné vede k pfijimani extrémnich nazorh, k

polarizovanému vnimani reality a v nékterych ptipadech i k volbé nasilného feseni.

StfedocCesky kraj tvofi specifické uzemi, které obklopuje hlavni mésto Prahu jako
prstenec. Toto geografické usporddani vyznamné ovlivituje nejen kazdodenni mobilitu
obyvatel, ale také celkovou dynamiku vzdélavacich, socialnich i bezpe¢nostnich procest.
Velka Cast vzdelavacich instituci je soustfedéna pravé v Praze, coz vede k uzkému
propojeni obou uzemi. Je proto nezbytné vnimat StiedocCesky kraj v $ir§Sim kontextu
pohybu jednotlivcl, zejména déti a mladistvych, ktefi ¢asto bydli ve Stiredoceském kraji,

ale studuji v Praze.

T1: To musi byt pro prevenci a bezpecnostni sloZky pomérné sloZité na koordinaci,

Ze?

RB: Ano. Tento pfeshrani¢ni pohyb mé dopad na dostupnost informaci, socialni skupiny,
se kterymi pfichazeji do kontaktu, i na mozné vlivy, které na n¢ ptsobi. Z tohoto diivodu
je musime posuzovat rizikové situace s urcitou komplexnosti — tedy nejen v kontextu
Skoly ¢i mista bydliste, ale i s ohledem na prostiedi, jimz se dit¢ ¢i mladistvy kazdodenné
pohybuje. Propojenost obou regionti tak piedstavuje jedno z vyraznych specifik, ktera je

tieba v prevenci radikalizace zohlednit.

T1: KdyZz se podivime na samotné formy radikalizace, co vnimate jako

nejrizikovéjsi a co jsou podle Vis ty hlavni spoustéci mechanismy?

RB: Nejcastéji se setkavame s individualni formou radikalizace. Déti se citi ztracené v

mofi informaci na internetu a ¢asto neumgji pracovat s vlastnim prozivanim a frustraci.
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Kdyz k tomu pficteme absenci bezpe¢ného rodinného zdzemi, zacnou hledat porozuméni

v extrémnich nazorech. Chybi jim pocit ochrany a srozumitelné hranice.

Krom¢ téchto popsanych faktori sehrdva vyznamnou roli také oblast osobnich a
rodinnych problémt. Mnoho déti a dospivajicich nema nastavené bezpecné hranice ani
stabilni domaci zazemi, v némz by se citili chranéni a podporovani. Nedostatek takového
prostfedi vede k pocitiim nejistoty a hledani identity mimo rodinu, coz mize byt jednim

z klicovych spoustéct radikaliza¢niho procesu.

T1: Jaké konkrétni projekty PCR tedy ve Sttedoeském kraji aktuilné béZi, aby na
tyto hrozby reagovaly?

RB: Ve Stifedoceském kraji je v soucasné dobé€ v pilotni fazi realizovan projekt Guardian,
ktery probiha ve spolupraci s Masarykovou univerzitou v Brn¢. Tento projekt je zaméten
na v€asnou detekci varovnych signalli radikalizace u jednotlivci a je primarné cilen na
zaky zakladnich skol. Jeho hlavnim cilem je umoznit pedagogiim rozpoznat zmény v
chovani ditéte, kter¢é mohou signalizovat pocinajici radikalizani proces. Stejnou
mysSlenkovou linii pfebird také Krajské feditelstvi policie Stfedoceského kraje, kde
plusobim na useku prevence. Jednou z mych kli¢ovych pracovnich povinnosti je
systematickéd spoluprace se Skolami, zejména s pedagogy, kteti jsou vzhledem ke své
kazdodenni praci s détmi schopni nejlépe zaznamenat zmény v jejich projevech, jednani
¢i socialnim chovani. Moje role spocivd nejen v tom, Ze pedagogiim problematiku
radikalizace odborné vymezuji a vysvétluji, ale zaroven je vedu k identifikaci indikatort
potencidlné nebezpecného vyvoje — tedy konkrétnich signald, které mohou naznacovat,
ze se dit€¢ nebo mladistvy zacina odklanét smérem k extrémnim ndzorm ¢i ndsilnym
postojim. Pedagogové jsou pro tento proces klicovi, protoze pravé oni maji moznost
dlouhodobé sledovat vyvoj ditéte a vSimnout si postupnych zmén, které mohou byt

soucasti radikaliza¢ni trajektorie.
T1: Jak vypada organizacni struktura téchto preventivnich aktivit?

RB: Na Krajském feditelstvi policie vznikla specializovana skupina preventistt, ktera se
systematicky zabyva problematikou radikalizace déti a mladeZe. Clenové této skupiny
prosli cilenym odbornym Skolenim a byli vybaveni kompletnimi podpiirnymi materialy,
které nasledné vyuzivaji pti vstupu do Skolskych zatizeni. Spoluprace je Skoldm nabizena

na dobrovolné bazi, nicméné zajem ze strany Skol je vyrazny. Prakticky kazda Skola se v
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ur¢ité mife potykd s projevy problematického chovéni, kter¢é mize byt rizikovym
indikatorem radikalizac¢nich tendenci u zakt. Proto je spoluprace Skol s policii v této
oblasti vniméana jako pfinosnd a potfebnd. Skupina preventisti vstupuje nejen do
zakladnich skol, jak je tomu v pfipadé projektu Guardian, ale také do stfednich Skol,
vys$Sich odbornych Skol a v pfipadé zajmu i na vysoké Skoly. Struktura skupiny je
nastavena tak, aby v rdmci kazdého tizemniho odboru piisobil alespon jeden proSkoleny
policista, ktery je schopen tuto problematiku odborné¢ pokryt a poskytovat Skoldm

odbornou podporu.

V ramci prevence radikalizace nejsou v tomto piipad€ hlavni cilovou skupinou déti, ale
pedagogové. Pravé oni maji klicovou moznost dlouhodobé sledovat vyvoj zakd a
zaznamenat prvni naznaky problémového chovani ¢i zmén, které mohou souviset s
radikalizac¢ni tendenci. Z tohoto diivodu je metodicka a vzdélavaci prace s pedagogy
stézejni. Do kolektivu studentd vstupujeme pouze na zadost Skoly, a navic pomérné
vyjimecné — zpravidla tehdy, kdy jiz existuje konkrétni problém nebo rizikové chovani,

které si vyzaduje pfimou intervenci.

T1: A kdyZ uz do té tfidy mezi studenty jdete, jakou formou s nimi o takto citlivém

tématu mluvite?

RB: Pro tyto situace je vytvoiena specializovana prednaSka zaméfend na zivot v on-line
prostfedi, v niz v podtextu rezonuji témata radikalizace, prace s emocemi, rizik chovani
na internetu a dopadii manipulativnich ¢i extremistickych obsahi. Soucasti obsahu je také
diiraz na praci s vlastnimi emocemi, na pochopeni toho, jak mohou frustrace ¢i tlak okoli
ovlivnit chovani mladého ¢loveéka. Détem je pfeddvéana jasna a srozumitelna myslenka,
ze pozadat o pomoc neni selhanim, ale zodpovédnym krokem, pokud se citi ohrozeny,

pfetizeny nebo ztracené.

T1: Jak ve Stiedoceském kraji funguje mezioborova spolurace?

RB: Podafilo se mi navadzat velmi kvalitni a funkéni spolupraci s metodickym
pracovisttm OSPOD pro Stredocesky kraj, ktera je pro oblast prevence radikalizace
zasadni. NaSe postupy i pohledy na konkrétni situace je nezbytné pribézn¢ slad’ovat, coz
se v ramci této spoluprace dafi ve vysoké mife. Diky tomu je nasledna prace v terénu

efektivnéjsi a koordinace jednotlivych krokli probihé plynuleji.
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Na trovni jednotlivych izemnich odborti v§ak mira spoluprace i vzdjemného porozuméni
kolisa. Kazdy odbor mé jinou zkuSenostni zakladnu i jiné personalni moZznosti, coz se do
urcité miry promitd do kvality spoluprace. Pfesto aktivné pracujeme na tom, aby se tato
spoluprace postupné sjednocovala a dale zlepSovala — a to jak sdilenim ptiklad dobré
praxe, tak metodickou podporou a snahou o dlouhodobé nastaveni funkéniho

komunikac¢niho ramce.

Soucasti systému je také aktivni spoluprace s méstskou policii. Straznikiim méstské
policie je nabidnuto odborné proskoleni, pfistup k metodickym materidlim i
koordinovana spoluprace v terénu. Diky tomu dokazeme efektivné propojovat naSe
kapacity, sdilet poznatky a spole¢né reagovat na rizikové situace v rdmci prevence

radikalizace.

T1: V ¢em Vy osobné spatfujete nejvétSi silné stranky systému prevence

radikalizace ve Stfedoceském kraji?

RB: Za jednu z nejvétSich prednosti soucasného piistupu povazuji zptsob, jakym byla
problematika radikalizace ve Stfedoceském kraji uchopena. Doslo zde k propojeni
preventivni oblasti s pfimym vykonem sluzby, coZz umoziuje rychlejsi reakci, lepsi
orientaci v trendech a efektivnéjsi praci s konkrétnimi pfipady. V rdmci své pozice
plusobim nejen jako preventista, ale také jako konzultant pro policisty, ktefi jiz fesi
konkrétni radikaliza¢ni incidenty nebo podezielé projevy. Zaroven zastdvam roli
mediatora mezi jednotlivymi odbornymi subjekty, které se na feSeni konkrétnich ptripadi
podileji. Diky této mezioborové komunikaci se dafi sjednocovat postupy a pfedchazet

nesouladiim, coz vyznamné zvysSuje kvalitu celého procesu.

Velkou vyhodou je také to, Ze ja i moji kolegové mizeme vstupovat pfimo do $kol,
sledovat aktudlni trendy v chovani zdkd a zaroven mit prehled o prib&hu feSeni
jednotlivych skutkt v terénu. Tato kombinace ndm umoziiuje vidét problematiku
komplexné — od prvotnich signélti, pfes preventivni praci ve Skolnim prostfedi, az po
nasledné kroky v ramci provéfovani ¢i vySetiovani. Je dilezité zminit, ze sluzebni misto,
které zastdvam, je ve SttedocCeském kraji zfizeno zcela ojedinéle. Jeho cilem je vytvofit
most mezi jednotlivymi subjekty, propojit preventivni ¢innost se systémovou podporou
Skol a zaroven aktivné participovat na feSeni piipadu, které jiz prekrocily hranici bézného

v

reakce na nové trendy a vznikajici hrozby.
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T1: A co bariéry? Co Vam v té efektivité nejvice brani?

RB: Piestoze je nastaveny systém prevence a mezioborové spoluprace funkéni a pfinasi
vysledky, narazime také na urcité limity, které jsou v této oblasti nevyhnutelné. V nasem
ptipadé jde primarné o limity personalni. Poptavka Skol a dalSich instituci po spolupraci
vyrazné roste, zejména v situacich, kdy je potfeba aktivni vstupovani do jiz probihajicich
ptipadl nebo poskytovani odbornych konzultaci. Vzhledem k nérocnosti této agendy,
ktera vyzaduje individudlni pfistup, ¢asovou flexibilitu a odborné znalosti, je velmi
slozité vSechny pozadavky a ocekdvani v plné¢ mife uspokojit. Nedostatek personalnich
kapacit tak predstavuje jeden z hlavnich faktori, ktery mize ovliviiovat rychlost a rozsah
poskytované podpory. Pfesto se snazime poptavku co nejlépe pokryt a nastavovat postupy

tak, aby byla spoluprace co nejefektivnéjsi.

T1: Existuje néjaky konkrétni nastroj nebo metodika, ktera Vam v praxi chybi a na

které se tieba uz pracuje?

RB: Postup v piipad¢ radikalizace mladistvého nelze univerzalizovat, protoze kazdy
ptipad ma své specifické okolnosti, dynamiku i psychosocialni kontext. Je proto nezbytné
pfistupovat k radikalizujicimu se jedinci velmi individualné, s ohledem na jeho
osobnostni vyvoj, rodinnou situaci a konkrétni projevy chovani. Pod zastitou Narodni
centraly proti terorismu, extremismu a kybernetické kriminalité vznikla mezirezortni
pracovni skupina, ktera se zaméfuje na vytvofeni metodiky postuplii a preventivnich
opatfeni v oblasti radikalizace mladistvych. Tato metodika ma slouzit ptredevSim
policistim v piimém vykonu sluzby jako odborny priivodce. Jejim cilem je nejen popsat
jednotlivé preventivni kroky, ale také objasnit psychologické aspekty vyvoje ditéte a

dospivajiciho a poskytnout navod, jak s témito faktory pfi posuzovani rizik pracovat.

Z mého pohledu by bylo velmi Zadouci vytvofit koordinovany a jasné strukturovany
postup spoluprice mezi zGlastnénymi subjekty. Skolami, Policii CR, OSPOD,
zdravotnickymi a psychologickymi sluzbami a piipadn¢ dalSimi organizacemi. Tento
jednotny rdmec by mél vymezit kompetence, role a odpovédnosti jednotlivych aktéri
nejen v oblasti prevence, ale také pfi préci s ptipady, kdy jiz existuji zjevné rizikové
projevy ¢i dochdzi k otevienému vymezovani se jedince vic¢i okoli. Jasné nastavena
koordinace by vyznamné pfispéla ke zvySeni efektivity prace s ohroZenymi mladistvymi,
k rychlejsi reakci na vznikajici rizika a zaroven by usnadnila orientaci v§em subjektim,

které se do procesu zapojuji.
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T1: Kdybyste méla na zavér shrnout to nejdilezitéjSi pro preventivni praci s

mladeZi, na co bychom se méli soustiedit predev§im?

RB: Je nezbytné reflektovat soucasné nastaveni spolecnosti, v niz se mladi lidé pohybuji
v on-line prostiedi s vyrazn¢ vétsi jistotou a dovednostmi, nez jaké Casto projevuji ve
svété realném. Digitalni prostor je pro né pfirozenym prostfedim, ale zaroven predstavuje
fadu skrytych rizik, od manipulativnich obsahti, pfes extremistické ideologie, az po
vlivové kampané. Z tohoto diivodu je zasadni, aby prevence zaméfena na on-line svét
nebyla podceniovana a aby déti a dospivajici ziskali schopnost vnimat jeho komplexnost
i potencialni hrozby. V preventivnich vstupech Policie CR se viak opét projevuji
personalni limity, které ovliviluji rozsah i etnost preventivni ¢innosti. Dalsi vyzvou je
kvalita komunikace a propojeni mezi jednotlivymi subjekty. Pokud se bude nadale dafit
navazovat aktivni, cilenou a koordinovanou spolupréci, pfizplisobenou individualnim
potiebdm jednotlivych zatizeni, lze pfedpokladat, Ze ucinnost preventivnich aktivit

vyrazn¢ poroste.

T1: Mate néjaky osobni tip pro komunikaci s touto vékovou skupinou, ktery se Vaim

osveédcil?

RB: V komunikaci s dospivajicimi se ukazuje jako kli¢ové, aby byli Skoliteli vnimani a
oslovovani jako psychicky vyzralé¢ a kompetentni bytosti. Velmi se mi osvédcilo ujistit
je, ze s nimi jedndm jako s partnery v dialogu a Ze respektuji jejich schopnost piemyslet
a komunikovat na trovni dospélého. Tato forma respektujici komunikace u nich vyrazné
zvySuje pozornost, otevienost a ochotu zapojit se do diskuse. Zaroven posiluje jejich
vnitini motivaci pfemyslet o rizicich on-line prostiedi a o vlastnim chovani s vétsi

zodpovédnosti. (Konec rozhovoru).
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Priloha III

Prepis rozhovoru s respondentem C

I. Aktualni situace a specifika regionu

T1: Jak byste charakterizoval aktualni situaci v oblasti radikalizace mliadeZe pravé

u Vas?

RC: Situace je u nas hodné ovlivnéna tim, Ze jsme prumyslové srdce kraje. Mame tu
obrovskou fluktuaci lidi, tisice agenturnich pracovnikll a desitky ndrodnosti na relativné
malém prostoru. Radikalizace mléddeze se tu neprojevuje jako disledek nedostatku, ale
spis jako reakce na kulturni stfety a ztratu pocitu bezpeci ve vlastnim mésté. Mladi lidé z
majority vnimaji ten obrovsky pfiliv cizinci jako ohroZeni a snadno sklouzéavaji k
radikalnim postojim. Zaroven ale vidime radikalizaci i na druhé stran€ u déti cizinct,
které se citi vy€lenéné, narazeji na bariéry v integraci a uzaviraji se do vlastnich komunit,
kde se radikalizuji proti ¢eskému systému. Celé se to extrémné zrychluje v online

prostoru.

T1: PovaZujete tedy radikalizaci mladeZe za skute¢né vyznamné bezpec¢nostni téma

ve VaSem regionu?

RC: Povazuji to za dileZzité bezpecnostni téma. StiedoCesky kraj je sice vnimén jako
bohaty a stabilni, ale pravé ta dynamika vytvaii tfeci plochy, které¢ jinde nejsou. Pokud
radikalizaci mlddeze nebudeme ftesit ted’, hrozi ndm do budoucna vznik izolovanych
ghett. Jako preventista vidim, Ze se v€kova hranice radikalizovanych jedincl neustéle
snizuje. Uz to nejsou jen dospivajici, ale i déti na zakladnich Skolach, které ptebiraci
radikdlni vzorce chovani z internetu nebo z frustrace svych rodi¢li. Pro policii je to
priorita, protoze radikalizovany mlady ¢lovek je jen kriicek od pachani nésilné trestné
¢innosti s extremistickym podtextem. Musime do toho S$lapat ted’, abychom za par let

nemuseli fesit organizované gangy postavené na narodnostni nenavisti.
T1: Jaky konkrétni typ radikalizace vnimate u mladeZe jako nejrizikovéjsi?

RC: Tim, ze jsou tu mladi lidé velmi dobi'e materidln¢ zajisténi, maji neustaly piistup k
technologiim, ale Casto jim chybi kriticky odstup. Snadno uvéti dezinformacim, které jim
vykresluji cizince jako absolutni zlo. Dnes je to individudlni radikalizace ,,v pokoji¢ku*.

Mlady ¢lovek se u pocitace nabije nendvisti a pak jde ven s nozem v kapse nebo s
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umyslem nékoho napadnout jen proto, Ze mluvi jinym jazykem. Zaroveil vinimam riziko
radikalizace 1 v ndboZenském nebo ideologickém sméru u nékterych uzavienych komunit

migrantl, coz je pro nds jako policii v terénu hrozné tézko Citelny prostor.

T1: Proc€ podle Vas k tomuto pocitu ohroZeni dochazi pravé tady? Co jsou ty hlavni

pri¢iny radikalnich postoji u mladych lidi ve VaSem regionu?

RC: Hlavni pfi¢inou je pocit odcizeni a ztrata identity. Mladd Boleslav je mésto, které
nikdy nespi, rodice jsou Casto v praci na smeény a déti jsou ponechdny samy sob¢. Maji
penize, maji telefony, ale chybi jim vedeni. Kdyz pak vidi, Ze se jejich mésto méni pred
ofima, Ze v autobusech slySi vic cizich jazykli nez ceStinu, zacnou mit strach. A

radikalismus jim davé pocit sily.

DalSim faktorem je integrace v ramci $kol. Mame ttidy, kde je polovina déti cizinct, a
pedagogové to nemusi stihat korigovat. Vznikaji pak pfirozené bariéry a Sikana postavena
na narodnosti. K tomu pfipoctéte vliv socidlnich siti, které funguji jako ozvéna a mlady

¢lovek tam slysi jen to, co ho utvrzuje v jeho nenavisti.

T1: Jak na tyto specifické problémy reaguje policie? Které konkrétni projekty

aktualné realizujete?

RC: My tady mame program ,,Bezpecné¢ mésto* v ramci kterého uzce spolupracujeme s
méstskou policii a asistenty prevence kriminality. Ti se pohybuji v rizikovych ¢asech u
nakupnich center a snazi se s mladezi komunikovat pfimo na ulici. Jako preventista také
pravidelné Skolim ucitele, aby védéli, jak reagovat, kdyz zak zac¢ne ve slohovych pracich
nebo v projevech ve tfidé vykazovat znamky radikalizace. SnaZime se byt proaktivni,

necekat, az se néco stane.

T1: Jakym zpiisobem si vybirate cilové skupiny? Je to spiSe plo$na prevence, nebo

se zamérujete na ty nejproblémovéjsi lokality?

RC:U nas je to kombinace obojiho, ale s diirazem na ta mista, kde se ty kultury nejvice
stietavaji. Snazime se pokryt zékladni Skoly plos$né, ale tam, nardZzime na persondlni
limity. Tam...kde vime o vys$$i koncentraci ubytoven nebo problémovych kolektivil, tam
chodime castéji. Cilem je zachytit ty prvni signaly, dfiv, nez ta parta vytla¢i n€koho na

okraj.
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T1: Jak ve VaSem regionu funguje spoluprace s ostatnimi subjekty, jako je OSPOD

nebo Skoly?

RC: Rekl fekl bych, Ze je v naem regionu je spoluprace ,,pretizena®. Rosteme tady
hrozné rychle a kapacity OSPODu, skolnich psychologli i policie jsou na hrané.
Spolupracujeme s kuratory pro mladez i s Probacni a media¢ni sluzbou, ale nardzime na
pomaly pfenos informaci. Potfebujeme systém, ktery ndm dovoli intervenovat spolecné

v moment¢, kdy se ta radikalizace teprve rodi, ne az kdyz je v plné sile.

T1: V ¢em spati'ujete silné stranky systému prevence radikalizace mladeZe ve VaSem

kraji?

RC: Ve StredoCeském kraji mame pfistup k nejnovejsim skolenim a trendiim v oblasti
kyberkriminality a extremismu. Dokazeme mladym lidem na konkrétnich datech ukézat,
ze online prostor neni anonymni a Ze jeden nendvistny post jim miiZze zablokovat cestu k
budouci kariéte, coz na mladez v naSem priimyslovém regionu funguje docela dobte. Maji

své ambice a nechtéji si je znicit kviili hlouposti na internetu.

T1: A co bariéry? Co Vam nejvice brani v tom, abyste byli v prevenci jesSté

efektivnéjsi?

RC: Velkou bariérou je jazykova a kulturni bariéra u rodin cizincii. Casto se k tém détem
nedostaneme, protoze nam rodi¢e nerozumi nebo maji k policii nedivéru ze svych
domovskych zemi. A v neposledni fad¢ je to legislativni nepruznost. Procesy, jak dostat
problémové dité do néjakého preventivniho programu, trvaji mésice. Za tu dobu se to dité

na internetu radikalizuje natolik, Ze uz s nim pak beseda ve Skole nepohne.

T1: Existuje néjaky konkrétni nastroj nebo metodika, ktera Vam v praxi citelné

chybi?

RC: Pomohlo by, kdybychom méli k dispozici vice specialisti, jako jsou psychologové
zamé&feni na extremismus, kteti by s ndmi chodili pfimo do terénu. Policista v uniformé
je vzdycky vniman jako represe, coz dialog s radikalizovanou mladezi obc¢as blokuje. A
v neposledni fadé nam chybi jednotna metodika pro préci s rodinou radikalizovaného

ditéte.

T1: Co by podle Vas nejvice pomohlo zvySit efektivitu prevence do budoucna?
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RC: Kdyby se prevence radikalizace stala pevnou soucasti Skolnich osnov, nejen
doplitkem. A v neposledni fad¢ potfebujeme lepsi spolupraci s velkymi zaméstnavateli a
agenturami, aby se podileli na prevenci i u déti svych zaméstnanct. Radikalizace je

celospolecensky problém a policie ho sama nevyiesi.

T1: Kdybyste mél shrnout, co by nejvice prispélo k ochrané ohroZené mliadeZe pied

radikalizaci, co by to bylo?

RC: Musime tém mladym lidem dat alternativu k radikalismu. V naSem regionu to
znamena vytvofit prostor pro smysluplné traveni volného casu, ktery nebude jen o
utraceni penéz v obchodnich centrech. Potfebujeme nizkoprahové kluby, sportovisté a
komunitni centra, kde se budou potkdvat Ceské déti s détmi cizinci pod dozorem
odbornikti. Pokud ty déti nau¢ime spolupracovat na projektu nebo ve sportu, radikalizace
ztrati své publikum. Stat a mésto musi vytvofit prostiedi, kde se kazdy mlady ¢lovek bude
citit respektovan, ale zaroven bude jasné védét, kde jsou hranice zdkona. Prevence
radikalizace zac¢iné pocitem sounalezitosti. Kdyz jim ten pocit dame, extremisté nebudou

mit koho verbovat. (Konec rozhovoru).
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Priloha VI

Prepis rozhovoru s respondentem D

T1: Na dvod bych Vas poprosila, zda byste mohla ze své perspektivy struc¢né

charakterizovat aktualni situaci v oblasti radikalizace mladeZe ve VaSem regionu?

RD: V bezpecnostnich slozkach slouzim jiz ¢tvrtstoleti, takZze mohu z vlastni zkuSenosti
vyvojové zhodnotit, jak se situace v nafem kraji proménila. Zivé si pamatuji obdobi
kolem roku 2007, kdy vSe zacalo velkymi demonstracemi v Most¢ a Litvinové, které se

nasledné prelily do celého kraje. Tehdy byl extremismus v ulicich velmi hmatatelny.

T1: To bylo obdobi otevienych stietii. Jak se to od té doby zménilo? Mame dnes v

ulicich klid, nebo se ta agrese jen schovala?

RD: V soucasné dobé vSak vnimam u klasického pravicového i levicového extremismu
znaény Utlum, respektive jeho transformaci. Kdyz se budeme bavit o radikalizaci, tak
obcana jako laika napadne ten levicovy nebo pravicovy extremismus. A ted’ otazkou je
pro¢. Samoziejme obrovsky nastup socialnich sitich a moznost se vyjadiovat vlastné
timto zplisobem, kdy jsme schovani do n¢jaké anonymniho prostfedi socialnich siti. V
soucasné dob¢ se s demonstracemi takového charakteru jiz nesetkdvame. Ted je to
primarné o socialnich sitich. Lidé v rouchu anonymity maji vétsi sklon k tomu nékoho
napadat za jeho nazory, postoje, prost¢ za jakoukoliv jinakost, kterd vas napadne. At uz

se jedna o barvu ktize, sexualitu, hendikep nebo vék.

Bohuzel po tragickych udalostech na Filozofické fakulté¢ se situace zmeénila. Pocet
ptipadti vyhrozovani na zakladnich $kolach narostl. V Usti nad Labem jsme jich fesili
n¢kolik. Takové situace samoziejme vydeési vSechny, jak studenty, tak rodice i pedagogy.
Policie v téchto chvilich nesmi nikdy nic podcenit, proto se vzdy okamzité pfijimaji

opatfeni a na misto se prvné vysilaji prvosledové hlidky.

T1: Jak s takovymi détmi, které vypusti do svéta néjakou hrozbu, dal pracujete?

Chapou viibec, co zpisobily?

RD: S touto situaci se musi i nasledné€ pracovat. Studenti si mnohdy neuvédomuji dopad,
byt jen slovniho vyjadieni nebo ,.jen takového placnuti®. Castokrat se to pak pravé déje

na socialnich sitich. Vytvaii to 1 obrovsky tlak na cely systém prevence. Musi pfijit
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vzapéti reakce s diirazem na trestnépravni rovinu takového jednani, ale zaroven citliva

prace jak s kolektivem, tak poptipad¢ i s rodici a pedagogy.

T1: KdyZ provadite preventivni pfednasky primo ve S§kolach, co o Zivoté dneSnich

déti zjiStujete?

RD: Bohuzel musim konstatovat, ze pfi prednaskach zjistujeme, ze déti své Zivoty ziji
na socialnich sitich, ve virtudlnim svété. Ony maji tu svoji bublinu, v ktery se citi byt
bezpeci. A kolikrat jim fikam, Ze kdyz n¢kdo na n¢koho zautoci pfesné na to bolavé na
dusi, psychicky toho ¢lovéka zacne nicit, tak je to mnohem vétsi rana, nez kdyz se pred
Clovéka postavime a fekneme mu to do oci. TudiZz tato neosobni jednoduchost,

emocionalni plochost vyjadfovani se na socialnich sitich s radikalizaci déti tizce souvisi.

T1: PovaZujete radikalizaci mladeZe za skute¢né vyznamné téma ve Vasem Kkraji?

Co je tim hlavnim spoustééem?

RD: Radikalizaci mladeze vnimadm jako dulezit¢ téma, a to predevS§im kvuli
nekontrolované dostupnosti informaci v digitalnim prostoru. Problém nespoc¢iva pouze v
existenci nebezpecného obsahu ¢i ndvodu k nendvistnému chovani, ale zejména v tom,
ze néktefi mladi postradaji kritické mysSleni, nepatraji po informacich ¢i zdrojich a
zaroven zkuSenosti potfebné k jejich spravnému vyhodnoceni. Déti maji v rukou néstroje
s obrovskym destruktivnim potencidlem, ale mentalné nejsou pfipraveny na to, aby s takto
toxickymi informacemi dokdzaly bezpecné naklddat, coz vede k jejich snadnému

ovlivnéni a nasledné radikalizaci.

T1: Ustecky kraj je ¢asto vniman jako ,.jiny“. Mate pocit, Ze lidé odjinud chapou

zdejsi socialni napéti?

RD: Nékdy mam pocit, ze se k ndm lidi z jinych kraji nebo z Prahy jezdi na naSe
vyloucené lokality jen koukat a Zasnou, Ze néco takového u nés viibec existuje. Tteba v
Praze romska problematika neni zdaleka tak vidét jako u nas, takze tam to socidlni napéti
vnimaji jinak. Pro mé& je ale socidlni radikalizace i to, kdyZ se déti mezi sebou napadaji
kvtli tomu, Ze nékdo ma iPhone a druhy jen Huawei. Pak je tu ta politicka rovina, ta
dopada tplné na vSechny. Vidime to na nenavisti v diskusich o valce na Ukrajin€, tam se

ta politicka radikalizace projevuje nejvic.
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T1: Jaké formy radikalizace vniméate jako nejrizikovéjsi? Kdyz se budeme bavit o

zakladnich rozdéleni — naboZenskou, politickou, socialni.

RD: Co se ty€e nabozenstvi, to je u nas v kraji zvlastni téma. Ja se ho v rdmci své prace
snazim n€kde vysledovat, ale u nds na néj skoro nenarazim. Je hrizné, Ze by v soucasné
dobé néktefi lidé popirali holokaust a s tim souvisejici nenavist k Zidiim nebo Romtim.
Ve své praxi jsem se ale s timto nesetkala. Mozna je to tim, Ze nad$ kraj je
sociodemograficky hodné¢ ateisticky. Jsme prosté kraj ,,nepolibeny Bohem®, at’ uz jde o

jakoukoli viru. Nabozenska radikalizace tu zkratka nema takové podhoubi jako jinde.

KdyZ se na to podivam z hlediska rizik, tak nejvétsi problém vnimam digitalni prostor. Je
potieba mladou generaci vést ke kritické mysleni, medidlni gramotnosti a touze chtit znat
pravdu. Déti maji v rukou néstroje s obrovskym destruktivnim potencidlem, ale mentalné
nejsou pripraveny na to, aby s takto toxickymi informacemi dokézaly bezpe¢n¢ nakladat.
To pak vede k jejich snadnému ovlivnéni. U nés je zasadni ta socidlni radikalizace.

ey

Vnimani vylouc¢enych lokalit a obyvatelstvo Zijicich v nich.

T1: Co vede mladé lidi v naSem regionu k tomu, Ze se za¢nou uchylovat k radikalnim

postojim? Je to jen vliv okoli, nebo néco hlubsiho?

RD: Co se tyce pfi¢in, tak to vidim ve dvou pohledech. Jak se vytraci komunikace a
nastupuje izolace v bublinach socialnich siti. Radikalizace u déti je pro mé Castokrat ve
skutecnosti skryté volani o pomoc. Skrze radikélni vyjadfovani upozoriiuji na sviij vnitini
problém nebo trauma, se kterym si nevédi rady. Kdyz vyjizdime do Skol fesit konkrétni
incidenty, kdy dité néco radikalniho napiSe na sit¢, tak pti hlubsi komunikaci zjist'ujeme,

ze v pozadi byla tfeba dlouhodoba Sikana.
T1: TakZe radikalni projev vnimate i jako obranny mechanismus?

RD: Méla jsem piipady déti, které mély neujasnénou sexudlni orientaci a tfida jim to
déavala jasné€ najevo. Jejich radikalni projevy byly pak jen reakci — vykiikem na uz pro né
neunosnou situaci. Jako spolecnost prosté komunikovat prestdvame a déti se pak

odosobiiyji v tom virtudlnim svété, ztraceji empatii a nechdpou emoce druhych.

Druhym pohledem jsou rodice, kteti své déti nechaji byt, jsou velice liberalni, a pak jsou
tu ti, co jsou hyperprotektivni. Oboji je Spatn¢, ale mozna ti vysoce ochranitelsti rodice
jsou podle mé mozna jesté horsi, protoze nenechaji dité prozit si viibec Zadnou negativni
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emoci, pfekonat jakoukoliv pfekézku atd. Prave tyhle déti maji pak mnohem vétsi sklon
k radikalizaci, protoZe se nenaucily ty negativni informace a situace viibec zpracovavat.
My jako rodi¢e musime détem umoznit se s pfekazkami setkavat a prekondavat je. Existuje
rovnovaha a déti musi zazivat kromé uUspéchii, také i neuspéchy. Tenhle pfehnany

protektivni pfistup ze strany ucitelll i rodici je vazné problém.

T1: To je zajimavy posti‘eh. Vidite néjakou cestu, jak z déti udélat zase ,,déti a

vytrhnout je z té virtualni reality?

RD: Je to stejné jako s mobilnimi telefony. Pred péti lety jsem na poradach
argumentovala feditelim zékladnich Skol, ktefi se bali, Ze na n¢ rodice poSlou pravniky,
jak je dalezité mobily ve Skolach zakdzat. Déti musi byt détmi. Zlobit, honit se, kopat si
s mi¢em. Vzdy se hrozim tfid kam pfijdu a je ticho. VSechny déti jsou hodné, vzorné sedi
ve svych lavicich a v ruce drzi telefon. Rikala jsem jim: ,,Nehledejte ditvody, pro¢ to
nejde, hledejte cestu, jak to udélat“. Dneska je v Usti nad Labem na vétsiné $kol mobil
zakdzany a je to uzasné. Miluju pfijit do tfidy, kde je bordel a hluk. Musime se snazit, aby

déti byly zase détmi, aby spolu komunikovaly a klidn€ 1 délaly priSvihy.
T1: A co dospéli? Nepodceniujeme jejich vliv na tuto radikalizaci?

RD: Také se podle mé¢ hrozn¢ podceniuje prevence u dospélych. Mame tu generaci lidi,
které virtualni prostor zcela pohltil. Pfijdou n¢kdy na to, Ze Zivot Zijeme zde a ne ve

virtudlni realité. Co az budou dospéli a budou mit své déti.

T1: Pojd’me k praxi. Které konkrétni preventivni projekty PCR zaméfené na

radikalizaci mladeZe aktualné ve Vasem Kkraji realizujete?

RD: J4 osobné se tedy striktné nedrzim jen né¢jakych pfedepsanych projektt. Mij piistup
je spis zalozeny na naprosté otevienosti — snazim se s témi détmi o problémech diskutovat
prosté napiimo. Chci, aby védély, ze jsem tam pro né€, Ze s nimi chci komunikovat a ze ty
informace, co mi svéfi, nebudu nijak zneuzivat. Kdyz vyjizdime do Skol fesit konkrétni

incidenty, tak samoziejm¢ nejdiive musi probéhnout standardni policejni tkony a Setfeni.
T1: Jaké pripady FeSite ve Skolach nejc¢astéji a co z nich obvykle vyplyne?

RD: Casto jde o piipady, kdy dit& néco radikalniho vykiiklo nebo to napsalo na sociélni

sit€. Pti hlubsi komunikaci s détmi zjiStujeme, Ze v pozadi byla tfeba Sikana. Jsem
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presvédéena, ze téméf vSechno jde vykomunikovat, ale bohuzel nardzime na to, ze jako
spolecnost spolu prosté komunikovat prestavame nebo nechceme. I ucitelé Casto ztraceji
s détmi kontakt a ty se pak uzaviraji do svych bublin na sitich, kde komunikuji s lidmi,
mozna i predatory a na zéklad¢ algoritmi jsou jim podsouvany informace, které mohou
nespravné vylozit a tim si utvafet zkreslenou ptredstavu o Zivoté, hodnotéch, lidech, prosté
vSem. Détem vzdy zduraziuji, at’ nedaji jen na jeden ndzor, at’ se snazi dobrat pravdy z

n¢kolika sméra a divaji se na véci riznymi uhly pohledu.

T1: Jakym zpiisobem probiha vybér cilovych skupin? SnaZite se zasahnout v§echny

Skoly, nebo se soustiedite jen na ty problémové?

RD: U nas v Usteckém kraji to funguje tak, e $kolam nabizime konkrétni preventivni
programy. Je to ale hodn¢ o té vzajemné aktivit€é — bud’ nds Skoly oslovi samy, nebo
oslovujeme my je. JA mam na starost sama 32 $kol na Ustecku, takZe si ¢lovék musi
vybirat. Vzdycky se snazim Skoly vést k tomu, aby prevenci méli zpracovanou komplexné
a nechtély si jen ,,udé¢lat ¢arku®, Ze tam byla policie na pfednasce. Chci vidét, Ze maji
aktivity rozpracované od prvni do devaté tfidy podle v€ku déti, a kdyZz takovy systém na

Skole funguje, tak se pak pietrhnu, abych tam byla co nejcasté;ji.

T1: Jak funguje v Usteckém Kraji mezirezortni spoluprice v oblasti radikalizace

mladeze? Vidite tam néjaky posun?

RD: Co se tyka mezioborové spoluprace, tak rizné instituce, které maji k problému co
fici, tak se schazi u kulatého stole a riizné problematiky fesi. At uz to jsou zastupci kraje,
odboru $kolstvi, Policie CR, socialniho odboru, pak také zdravotnici, psychologové a lidi
z neziskovek. Kazdy miize ze své pozici a svym thlem pohledu pfispét k feseni urcité
problematiky. M¢li bychom vSichni mit spole¢ny cil a fungovat komplexnég, abychom
veédéli, co se na konkrétni Skole d¢je, Ze si tfeba rodie na néco stézuji. Resit to diiv, nez
se néco vazne stane. Aby si prosté policie nefesila jen to svoje, Ufad jen piestupky a skola

jen to, co se déje uvniti jejich budovy.
T1: Uz tato spoluprace prinasi néjaké vysledky, nebo je to zatim jen v roviné debat?

RD: Prvni takové jednani v ramci kraje prob¢hlo teprve neddvno, asi pfed tydnem, a
zatim se feSilo hlavné to, kdo to celé bude zastitovat. Na néjaky redlny efekt si budeme

muset jesté¢ pockat. Ale uz ted’ ndm funguji mensi skupiny v rdmci primarni prevence,
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kde jsou zéstupci obci, méstské policie a Skol, a tam si vyjasiiujeme, jakou roli, kdo v

tomto procesu vlastn¢ hraje.

T1: V ¢em spatfujete silné stranky systému prevence radikalizace mladeZe v

Usteckém kraji?

RD: Vite, ja ty silné stranky vidim hlavné v tom, kdyZ se podafi navazat opravdovou
spolupréci se §kolou, ktera o to méa skute¢ny zdjem. V ramci Usti nad Labem pofadame
pravidelna setkani, minimaln¢ jednou az dvakrat do roka, kde se s nimi bavime o tom, co
by v daném Skolnim roce potiebovali, a my jim naopak fikame, co chceme od nich. Ta
nejvetsi sila je v tom, kdyz Skola nebere prevenci jen jako povinnost, aby si ,,ud¢lala
carku®, ze tam byla policie, ale kdyz k tomu pfistupuji komplexng. Taky vnimam jako
velké plus tu nove vznikajici mezioborovou spolupraci, o které jsem uz mluvila. To, ze
se zastupci kraje, policie, Skolstvi, ale i zdravotnici a psychologové zacinaji schazet u
jednoho kulatého stolu, je hrozné dulezité. Slibuji si od toho, ze nebudeme az ten posledni
Clanek v fetézci, ktery fesi az hotovy prusvih, ale Ze se ty informace k ndm dostanou vcas
a budeme moct reagovat propojené. I kdyz je to béh na dlouhou trat’, to, Ze se tyhle role

vyjasiiuji, je urcité krok spravnym smérem.

T1: Jaké nedostatky nebo bariéry Vam brani v efektivnéjSim vykonu preventivni

¢innosti?

RD: Nejvétsi bariérou je pro nds jednoznacné kapacita. I kdyz bychom se tématu
radikalizace chtéli ve Skolach vénovat naplno, v naSem kraji prost¢ nemame dostatek lidi,
ktefi by tam mohli dochazet tak casto, jak by bylo potfeba. Tato personalni
poddimenzovanost nas limituje. Dal3i piekazku vidim v piistupu nékterych $kol. Casto
se setkdvam s tim, Ze si nas Skola objedna jen proto, aby si splnila kolonku v osnovach —
vnimaji to jako formalni povinnost: ,Byla tu policie, mame splnéno‘. Pokud u ucitele
nevidim skutecny z4jem, ale jen snahu si m¢ 'odSkrtnout', takova prace pak ztraci smysl

a upfimné m¢ ani nebavi.
T1: A co navazna péce? Miate kam ty déti posilat, kdyZ zjistite viZny problém?

RD: V neposledni fadé ndm v kraji chybi navaznost odborné péce. Policie sama problém
radikalizace nevyfesi, potiebujeme funkéni mezioborovou spolupraci s psychology a
poradnami. JenZe sehnat v Usteckém kraji kvalitniho détského psychologa je v sou¢asné

dobé& skoro nemozné, a to je obrovska slabina celé¢ho systému.
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T1: Existuje néjaky konkrétni nastroj nebo metodika, ktera Vam v praxi chybi?

RD: Vite, ono to neni ani tak o tom, Ze by nam chybéla n&jaké konkrétni metodika v

papirové podobé, ale spi§ nam v té praxi chybi ten funk¢ni a propojeny systém.

T1: Co by podle Vaseho nazoru nejvice prispélo ke zvyseni efektivity preventivni

prace do budoucna? Co je ten ,,kli¢“ ke zméné?

od vychovy. Je to kolikrat hodn¢ smutné, protoze pedagogové s détmi travi vic ¢asu nez
jejich vlastni rodi¢e a maji jedinecnou moznost rozkryt, ze se v tom ditéti néco d¢je —
jestli se strani kolektivu, jestli se schovava nebo nemluvi. Na to ¢lovek fakt nepotiebuje
zadné specializované Skoleni, ale spi$ cit a vnimani. Musime zacit kazdy u sebe, nebyt

lhostejny a nepouzivat argument, Ze to, co se d¢je doma, neni nase véc.

Taky by se mély Skoly vic zaméfit na to, koho si na ty pfednasky zvou. Maji na to
rozpocty, tak by si mély nasmlouvat skute¢né odborniky a nejen né€koho, z jehoz vykladu
mi obcas hrtizou vstavaji vlasy na hlavé. Je prosté potieba si ty zkuSenosti z prevenci
mnohem vic vyménovat. A hlavné nesmime zapominat na dospélé. Podle mé se ta
prevence u dospélych hrozné podceiiuje. Jsou uz velct, tak urcité védi, ale bohuzel nevédi
a jak 1 naSe statistiky dokazuji, Ze o kyberprostoru a kriminalit¢ v ném nevédi vibec.
Dospéli déti ovlivituji naprosto zasadné, a pokud dité slysi doma néco tpln¢ jiného, nez

co mu fikdme ve Skole, tak je ta nase snaha v podstaté¢ marna. (Konec rozhovoru)
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Priloha V

Prepis rozhovoru s respondentem E

T1: Jako pracovnik oddéleni prevence krajského reditelstvi mate vhled do situace v
celém regionu. Mohl byste na tivod stru¢né charakterizovat aktuilni stav v oblasti

radikalizace mladeze u nas?

RE: Aktualni situaci vnimam jako celorepublikovy problém, ze kterého Ustecky kraj
nijak zasadn€ nevybocuje. Pokud bych m¢l ale vypichnout specifika naseho regionu, je
to predevSim faktor niz8i vzdélanosti, ktery se na radikalizaci pfimo odrazi. Z mych
radikalizace pfesunulo do digitdlniho prostoru, konkrétné na uzaviené chatovaci
platformy. Tyto skupiny funguji v naprosto skrytém rezimu, coZ ndm velmi ztéZuje

jakoukoli kontrolu.
T1: Co se v téchto skrytych skupinach vlastné déje?

RE: V této izolaci mladi lidé nekriticky sdileji nenavist vii¢i riznym skupinam, at’ uz jde
o Zidy, Romy nebo transgender osoby. Celkové je tato situace vysoce prioritni téma, a to
hlavné kvili nekontrolované dostupnosti toxickych informaci. Dne$ni generace ma v
rukou technologie s obrovskym destruktivnim potencidlem, ale mentalné postrada
kritické mysleni, aby dokézala vyhodnotit, co je za hranou. Vnimam to jako velky tlak na
bezpecnost, protoze déti si ¢asto neuvédomuji skute¢né nasledky svého jednani v on-line

Svete.

T1: PovaZzujete tedy vy osobné radikalizaci mladeZe za skute¢né vyznamné téma v

ramci Usteckého kraje, nebo jsou zde pal&ivéjsi problémy?

RE: Jednozna¢né ano, radikalizaci mladdeze povazuji za velmi vyznamné téma. Hlavni
problém spattuji v obrovském dosahu a dostupnosti informaci, které dnesni technologie
détem a mladezi nabizeji. Prakticky cokoli si dnes mohou vyhledat. Od navodd, jak se
radikalizovat, az po konkrétni zpisoby, co a komu fikat, aby druhému co nejvice ublizili.
Pravé tato neomezend dosazitelnost nebezpecného obsahu je pro mé z hlediska
bezpecnosti klicovym a pietrvavajicim problémem. Mladi lidé maji v rukou nastroje,
které jim umoziiuji cilen¢ a velmi efektivné uto€it na druhé, pficemz si ¢asto neuvédomuji
nasledky svého jednani.
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T1: Pokud bychom méli byt konkrétnéjsi, jaky typ radikalizace vnimate jako

nejrizikovéjsi?

RE: Podle mé¢ se neda jednoduse ukazat na jednu véc a fict: "Tohle je to nejvétsi riziko.'
Strasné totiz zalezi na tom, v jakém prostfedi a v jaké parté¢ to dité vyristd. Kazdé
prostiedi s sebou nese upln¢ jina nebezpeci. Pokud se bavime o détech z béznych,
fungujicich rodin, tam je dnes rizikem politika. Tyto déti sleduji zpravy, socidlni sité a
vidi, co se déje v médiich, takZze se snadno nechaji strhnout k radikdlnim politickym

nazoram.

T1: A co socidlné vyloucené lokality, kterych je v naSem kraji bohuzel dost? Tam je

situace jina?

RE: V socidlné¢ vyloucenych lokalitdch politika nikoho moc nezajima. Tam jsou ty
problémy uplné jiné a mladez se radikalizuje spiS v té socidlni oblasti — fesi se tam hlavné
to, kdo je z jaké komunity, kdo mé vic penéz nebo lepsi mobil. Takze ve vysledku to
prostredi, ve kterém dité zije, ptimo urcuje, jaky typ radikalizace ho ovlivni. Neda se fict,

ze by jeden typ byl hor$i nez druhy, prosté se to 1isi misto od mista.
T1: Objevuji se u nas i naboZensky motivované konflikty mezi mladezi?

RE: Ur¢ité vyjimky v ramci naboZenského napéti se ale najdou. J& pochazim z Teplic,
kde funguje zidovska obec, a tam se obcCas n¢jaké incidenty objevi. VEtSinou je to ale
uzce svazané s tim, co se zrovna déje ve svété, jakmile se n€kde globalné vyhroti konflikt,
ktery se tyka zidovského ndroda, pienese se to napéti i k nam. Lidé to pak prozivaji v
okoli objektu obce a dochézi k rozporim s okolim. Je ale potieba zduraznit, Ze v téchto
ptfipadech se bavime primarn¢ o dospé€lych lidech, nikoliv o mladezi. U déti jsem se v
Usteckém kraji s timto typem nenavisti v podstaté nesetkal. Stejné tak jsme
nezaznamenali zadny ptipad, kdy by se dit¢ radikalizovalo smérem k isldmu a timto
nabozenstvim by si pak omlouvalo nebo ospravedliiovalo nésili. V tomto sméru je u nas

mezi mladymi klid.

T1: Jaké jsou tedy podle Vas ty hlavni p¥i¢iny, které vedou mladé lidi v Usteckém

kraji k radikalnim postojim?

RE: V ramci Usteckého kraje vnimam nékolik faktorti, které se vzajemné prolinaji.
Zasadnim specifikem naSeho regionu je nizsi Groven vzdélanosti, coz se pfimo promita
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pak radikdlni projevy v on-line prostoru. Dalsi pfic¢inou je socidlni prostedi a rodinné
zazemi, ve kterém déti vyrustaji. Pokud se dité pohybuje v komunité nebo roding, kde
jsou extremistické nazory béznou soucasti diskuse, velmi snadno je piebira za své. V
nasem kraji to vidime zejména v socialné vyloucenych lokalitach, kde radikalizace ¢asto
prameni z frustrace a materidlniho nedostatku, fesi se tam naptiklad to, kdo mé lepsi

mobil nebo k jaké skupiné patii, coz vytvaii napéti.

T1: Piesuiime se k Vasi pfimé praci. Které konkrétni preventivni projekty PCR

zamérené na radikalizaci mladeZe aktuilné v kraji realizujete?

RE: Téma radikalizace v ramci naSich aktivit nefeSime izolovang¢, ale integrujeme ho do
SirSich preventivnich programui. Kli¢ovym pilifem jsou pro nas prednaSky o trestni
odpovédnosti, které realizujeme jiz pro déti na prvnim stupni zékladnich Skol. Nasim
cilem je vyvratit mytus, ze pokud ditéti nebylo patnact let, mize beztrestné délat cokoliv,

vysvétlujeme jim, ze i bez trestnépravni odpoveédnosti za své Ciny nesou nasledky.

K tomu vyuzivame naptiklad video 'Chovej se, jak mas, i kdyZ patnact jest¢ nemas', kde
na realnych piikladech ze Skolniho prostiedi ukazujeme, Ze i zdanliva klukovina, jako je
strzeni Cepice z hlavy, mlize byt v trestnim pravu klasifikovana jako kradez na osob¢,
loupez nebo vydirdni. Vedle téchto zdkladnich programl se specificky vénujeme
tématiim spojenym s extremismem a trestnou ¢innosti z nendvisti, tedy hate crime. Tyto
otazky jsou pevnou soucasti naSich prednasek na vsech stupnich skol. Vyznamnym a
pravidelnym projektem je u nas v kraji Tyden proti rasismu, do kterého se aktivné zapojuji
zejména stiedoskolaci. Na téchto akcich Uzce spolupracujeme s naSimi specialisty na
narodnostni mensiny, kteti dokdzou s mladymi lidmi o citlivych tématech, jako je

rasismus ¢i diskriminace, diskutovat velmi odborn¢ a srozumitelné.

T1: Jak probiha vybér cilovych skupin a §kol? SnaZite se o ploSné pokryti, nebo jdete

cilené do rizikovych oblasti?

RE: Vybér cilovych skupin u nas funguje ve dvou rovinach, které se vzajemné¢ dopliuji.
Na kazdém uzemnim odboru v ramci Usteckého kraje mame vy&lenéné policisty, ktefi
maji na starosti tiskovou agendu a prevenci, a tito lidé maji se Skolami ve svém reviru
vybudované velmi Uzké a dlouhodobé vztahy. Prvni rovinou je plosné prevence, ktera

probiha v podstaté podle planu. Preventista se kazdy rok domlouva s metodikem dané

90



Skoly na pravidelnych navstévach a pirednaskach, coz je standardni a v podstaté povinna

soucast Skolnich preventivnich plant.

Druhou, a pro nas velmi zasadni rovinou, je reaktivni prevence. Ta nastupuje ve chvili,
kdy nas skola oslovi naptimo, protoze se v dané lokalité nebo pfimo v kolektivu objevil
aktualni, konkrétni problém. V takovych piipadech nasazujeme specialisty, napiiklad
kolegy, ktefi jsou zaroven krizovymi interventy, aby situaci fesili okamzité a pfimo na
misté. Da se tedy fict, ze zatimco ploSna prevence beézi kontinudlné, naSe kapacity a

odborné zdroje smétujeme prioritné tam, kde vznikne akutni potieba nebo krizovy stav.
T1: Jak v Usteckém kraji funguje mezirezortni spoluprace v této oblasti?

RE: Z mého pohledu je naprosto klicové si uvédomit, ze zadny problém s radikalizaci
nevyiesi policie sama. Musi tam fungovat skute¢nd mezioborova spoluprace, do které
jsou zapojeni psychologové, poradny, Skoly i specidlni centra. Idedlni stav, o ktery se
snazime, je ten, aby si vSechny tyto instituce sedly k jednomu stolu a kazdy dostal

konkrétni kol s jasnym spole¢nym cilem. V praxi to ale nardzi na n€kolik bariér.
T1: Kde vidite ty nejvétsi prekazky?

RE: Co se tyce skol, jako policejni organ je na identifikaci varovnych signalt
radikalizace pfimo neSkolime. Probihaji sice urcité aktivity pod zastitou krajského tradu,
kde se toto téma 'nat'ukéava', ale je to spiSe okrajova zalezitost, protoze hlavni pozornost
Skoleni je vénovana tématu aktivniho stfelce. Ve pak zdvisi na individudlnim pfistupu
konkrétni Skoly. Nejvétsi slabinu celého systému spoluprace u nas v kraji vSak vidim v
obrovském nedostatku kvalifikovanych odborniki, zejména détskych psychologii. Jen
maloktera Skola u nds ma vlastniho psychologa, a pokud ano, tak ¢asto jen na maly
uvazek. Bez téchto lidi v terénu je i ta nejlepsi mezirezortni metodika v redlnych situacich

tézko proveditelna.

T1: Pokud se podivime na pozitiva, v ¢em spati'ujete silné stranky systému prevence

radikalizace mladeze u Vas?

RE: Hlavni silnou stranku policie vidim v tom, Ze mame jedinecnou moznost nahliZet na
celou problematiku z hlediska bezpec¢nosti. Diky naSim zkuSenostem a informacim z
terénu dokézeme predikovat, co se z urcitého, na prvni pohled nendpadného problému

muze vyvinout dal, pokud nebude v¢as a odborné podchycen. Mame k dispozici odborné
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pracovni skupiny a metodiky, které ndm umoznuji sledovat aktualni trendy v radikalizaci,
coz je pro v€asny zasah klicové. Dalsi vyhodu vnimam v tom, Ze kdyz uz do Skoly
vstoupime, dokdzeme pracovat s tématy, ktera jsou pro déti aktudlni, a reagovat na to, co
je v danou chvili skute¢né pali. Pokud skola funguje aktivné a pedagogové se do nasich
pfedndsek sami zapojuji, vznikd velmi efektivni prostiedi, kde déti z tématu vytézi

maximum.

T1: A na druhé strané — co jsou ty nejvétsi nedostatky nebo bariéry, které Vam brani

v efektivnéjsi praci?

RE: Slabou strankou je bohuzel samotny piistup nékterych konkrétnich skol. Jako piiklad
mohu uvést jeden krajsky projekt na Skole v xx, coz je pro mé ukazka toho, jak by to
vypadat nemelo. Pivodni napad byl sice skvély — mélo tam vzniknout detasované
pracovisté, kde bychom méli kanceléi a radili détem i pedagogiim. Chodim tam uz od
roku 2023, ud¢lam tam tieba pét pfednasek rocné, ale pfijde mi, ze si tim jen splnili to,

na ¢em se domluvili s krajskym ufadem, a na ty déti to nema v podstaté zadny dopad.

Dalsi bariérou je, ze v détech kolikrat budujeme strach z uniformy misto divéry. Jdu po
chodbé¢ a ucitelka détem fekne: ,,Vidite ho? Tady je pan policista, a jestli budete zlobit,
tak on si vas vezme...“. To je pfece Uplny nesmysl, my nejsme certi. Pokud v nich takhle
od mali¢ka budujeme strach, tak tu prevenci nikdy efektivné nevybudujeme. Navic skoly
si malokdy samy definuji radikalizaci jako téma, kterému se chté&ji vénovat. A dalSim
problémem jsou personalni kapacity. U nas v Usteckém kraji fungujeme v rezimu ,,6 v
1%, jsme preventisté, tiskovi mluv¢éi a mame kumulované funkce. Kdyby nés tu bylo 30,
bylo by to jiné. Navic preventista na Skole je vétSinou vytiZzeny ucitel, ktery ma na tuhle

praci vyhrazené tfeba jen dvé hodiny tydné.
T1: A co vliv rodiny versus s§koly?

RE: Je tu ten postoj, Ze se prevence nevyplaci, protoze vysledky nejsou hned vidét.
Panuje predstava, ze si to déti ve Skole jen odsedi a pak se vrati domii do prostredi, kde
se chovaji upln¢ jinak. Pokud dité slysi doma néco upln¢ jiného, nez co mu fikdme my,

je nase snaha marna.

T1: Existuje néjaky konkrétni nastroj nebo moderni metodika, ktera Vam v praxi

chybi?
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RE: V praxi mi chybi moderni interaktivni pfednaska nebo platforma, kterd by dokazala
mladez skute¢né zaujmout a vtadhnout do déje. Dnesni déti jsou zvyklé na uplné jiny tok
informaci a my cCasto bojujeme s tim, Ze mame shora danou néjakou ,kostru® nebo
metodiku, ktera je ale pfili§ statickd. Potfebovali bychom néstroj, ktery by byl vizualn¢ i
obsahov¢ atraktivni, mozna na bazi n&jaké simulace nebo interaktivni hry, kde by si Zaci

sami vyzkouseli, jak snadné je nechat se v on-line prostoru zmanipulovat.
T1: Co by podle Vas nejvice pomohlo zvySit efektivitu prevence do budoucna?

RE: Zékladem pro jakykoli posun je, aby mezioborova spoluprace piestala byt jen
prazdnym pojmem. Potifebujeme, aby si policisté, psychologové, pracovnici poraden i
kol skutecné sedli k jednomu stolu a kazdy dostal konkrétni tikoly, které povedou ke
spolecnému cili. Dale je nezbytné, aby Skoly k prevenci pfistupovaly vniting a aktivné,
nikoliv jen jako k nutnému splnéni osnov. Pomohlo by, kdyby se pedagogové do témat
vice zapojovali a my jako policie fungovali spiSe jako odborny doplnék jejich

komplexniho programu, nikoliv jako jedini realizatofi.

Klicem k uspéchu je také schopnost pruzné reagovat na to, co zaky a ucitele v danou
chvili skute¢né trapi, a nebat se opustit striktni metodickou kostru. Pokud v budoucnu
dokédzeme lépe propojovat bezpecnostni pohled s odbornou péci a vybudujeme v détech
divéru k policii misto strachu z uniformy, budeme mit Sanci radikalizaci mirnit dfive, nez

pferoste v zdvazné incidenty.

T1: Kdybyste mél jmenovat jednu jedinou véc, ktera by nejvice prispéla k efektivni

praci s ohroZenou mladezi, co by to bylo?

RE: Z mého pohledu je pro budoucnost naprosto zasadni, aby se systém soustiedil na
mezioborovou spolupraci, kde kazda slozka bude piesné¢ védet, co je jejim ucelem a co
ma délat. Zadny problém s radikalizaci totiz nevyiesi policie izolovang, potfebujeme, aby
psychologové, skoly, OSPOD i neziskové organizace sed¢li u jednoho stolu a nevedli jen
nezévazné debaty, ale plnili konkrétni tikoly sméfujici k jasnému cili. Této spolupraci by
velmi pomohl jasné uréeny koordinator, ktery by cely proces fidil a zajistil, ze informace

nebudou zapadat. (Konec rozhovoru)
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Priloha V

Prepis rozhovoru s respondentem F

T1: Mohl byste na @ivod, z pohledu ¢lovéka primo z terénu, charakterizovat aktualni

situaci v oblasti radikalizace mladeZe ve VaSem regionu?

RF: Aktualni situaci u nas na xx a v podstaté v celém Usteckém kraji... no, popsal bych
to jako stav ,,latentniho napéti“. Vite, my tady nefeSime néjaké organizované teroristické
bunky, které by mély hierarchii a sklady zbrani. To jsou spis§ pfedstavy z filmi. My se
potykdme s né¢im mnohem htife uchopitelnym — s fenoménem socialni radikalizace. Ten
proces je u nas hrozné rychly, a to hlavné diky té obrovské koncentraci socialné
vylou€enych lokalit. Mate tu mista, kde se radikalismus nepfedava v mesitach nebo na
tajnych schtizkach, ale prosté... na ulici. Mladi lidé v téchto mistech vyrustaji v prostiedi,
kde je poruSovani norem, agrese vici autoritdm a nenavist k systému vnimana jako bézna

soucast zivota. Jako néco, co k tomu patii, aby vas ostatni brali vazné.

V poslednich dvou letech vidime obrovsky, a fekl by i désivy, posun do digitalniho
prostiedi. Radikalizace uz neprobiha v garazich nebo na tajnych koncertech, kam jsme
diiv chodili délat zatahy a viceméné jsme ty lidi znali jménem. Dnes se to vSechno
odehrava v uzavienych skupindch na Telegramu, Discordu nebo pies ty kratka, uderna
videa na TikToku. Ta situace je nebezpecna v tom, Ze ta radikalizace nemé jasnou
strukturu. Nema jednoho viidce, kterého bychom mohli sledovat a po jehoz zatCeni by se
to rozpadlo. Jsou to stovky, mozna tisice jednotlivci, ktefi sdileji stejnou nenavist k
policii, k menSinam nebo k statu jako takovému. To pak vede k t¢ém drobnym, ale
neustalym incidentim — verbalni napadéani, provokace hlidek nebo organizovani
,»férovek®. Stac¢i jedna zprava v Sifrované skupiné a béhem dvaceti minut mate na misté

tiicet agresivnich décek.

T1: PovaZujete tedy radikalizaci mladeZze za skutecné prioritni téma ve VaSem

kraji?

RF: Bezpochyby. Radikalizace je totiz pfimym a velmi kratkym ptfedstupném k zadvazné
nasilné trestné Einnosti. Ustecky kraj je v tomhle hrozné specificky. Mame tu tu historii
tézkého priamyslu, ktery zmizel, vysokou nezaméstnanost a lidi, co se citi odfiznuti od
zbytku republiky. Mladé4 generace, ktera v tomhle vyrista, casto trpi pocitem, Ze pro né

tenhle stat prosté nema misto. Ze jsou tu navic, e jsou odepsani uz od zakladky.
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KdyZ mlady ¢loveék nevidi perspektivu v zaméstnani a vidi jen nefunkéni rodinné vzorce
— tata v exekuci, mama na automatech — radikalizace mu nabidne néco, co mu zoufale
chybi. Nabidne mu identitu. Pocit soundlezitosti a jednoduchého nepfitele, na kterého
mize svalit vinu za svlij zpackany Zivot. Pokud toto t¢éma budeme ignorovat, koledujeme
si o to, ze se nam v regionu vytvoii generace, ktera bude stat ipln¢ mimo demokraticky
systém. To je bezpe€nostni riziko prvni kategorie. Tito 1idé jsou pak nesmirné snadno
zneuzitelni dezinformacnimi proudy nebo populisty, ktefi jim daji pocit moci. A my jsme

pak ti prvni, kdo to v ulicich schyta.
T1: Jaky typ radikalizace vnimate jako nejrizikové;jsi?

RF: Jako policista v terénu vnimam jako nejvetSi hrozbu naristajici pravicovy
extremismus, ktery se dnes ale maskuje za takové to ,,vlastenectvi“ nebo ,,ochranu
sousedstvi®. Jde o silnou rétoriku zaméfenou proti mensinam, konkrétné proti romské
komunité a v posledni dob¢ i velmi agresivné proti cizincim a Ukrajincim. Tento typ
radikalizace je rizikovéjsi proto, ze ma v naSem kraji historické koteny a dokaze oslovit
i mladez z téch ,,lepsich®, funk¢énich rodin. To uz nejsou jen krimindlnici z periferie, jsou

to kluci, ktefi by mohli byt vasimi sousedy.

Zaroven ale... a to musim zminit, 1 kdyz je to politicky nepopularni... vidime radikalizaci
uvnitt minoritnich skupin. Mladi Romové, ktefi se citi byt neustdle pod tlakem a
diskriminovani se zac¢inaji radikalizovat v opa¢ném sméru. Vznik4 tam takova ta obranna
agrese. Nebezpeci je v tom, ze staci jeden banalni incident, tfeba rvacka na koupalisti v
Kadani nebo pted diskotékou v Mosté, a diky socialnim sitim se z toho béhem par hodin
stane masova akce. Ten online svét tu agresi multiplikuje neuvétitelnym zptisobem. My
tam pak stojime mezi nimi, snazime se to uklidnit a schytdvame to z obou stran. Je to...
vycerpavajici.

T1: Jaké jsou podle Vs ty ipIné hlavni pFi¢iny, které mladé lidi v Usteckém Kraji

vedou k takovym postojum?

RF: Pfi¢in je cela fada a jsou vzajemné propletené jako uzel, ktery nejde rozvazat. Na
prvnim misté je to rodinné prostfedi. Pokud dit¢ od malicka slysi u vecefe naddvani na
,ty druhé®, na policajty, na politiky... tak to prosté piebere jako fakt. Pro n&j to neni
politicky nazor, je to realita. Druhym faktorem je selhdvani vzd&lavaciho systému. Skoly

v regionu jsou pietizené, ucitelé jsou ¢asto vyhoteli a prosté nemaji kapacitu identifikovat
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ty varovné signaly. A kdyz uZ se tak stane, tak to Castokrat nefesi do té doby, nez se stane
n¢jaky opravdovy prasvih. Radéji to zametou pod koberec, aby Skola neméla Spatné

jméno v tabulkéch.

Dale je to vliv socidlnich bublin. Algoritmy socidlnich siti ttm mladym lidem podhazuji
stale radikaInéjsi obsah. Pokud jednou kliknete na video o ,,policejni brutalité*, TikTok
vam jich naserviruje dalSich sto. A v neposledni fad¢ je to absence pozitivnich vzort. V
mnoha ¢tvrtich Chomutova nebo Mostu neni hrdinou ten, kdo chodi do préce, ale ten, kdo
ma penize z nelegalni ¢innosti nebo kdo se ,,neboji* jit do konfliktu se zédkonem.
Radikalizace je pro né zkratka k ziskéani respektu v parté. Kdyz nemate nic, za co by vas

okoli ocenilo, tak asponi vzbudite strach.

T1: Které konkrétni preventivni projekty PCR zaméfené na radikalizaci mladeZe

aktualné realizujete? Mate néjaké vysledky?

RF: Nasi vlajkovou lodi je projekt ,,Bezpecné détstvi®. Jsou to interaktivni workshopy na
zakladnich a stfednich Skolach. Nesnazime se ty déti poucovat, protoze na to jsou uplné
alergické. Ukazujeme jim redlné piipady — co se stalo klukovi, co sdilel extremistické
symboly, jak dopadl ten, co organizoval rvacku. Snazime se jim ukézat ty dopady, které

jim na Telegramu nikdo nefekne.

Dale je hrozné diilezita prace Asistentd prevence kriminality. To jsou lidé, kteti Casto
sami pochdzeji z rizikovych komunit. Maji tam pfirozenou autoritu a dokdzou s mladymi
mluvit jejich jazykem. Jsou nasim ,,v€asnym varovnym systémem-. Jenze... jich je malo.
Penize na n¢ jsou nejisté, projekty se porad meéni a my pak v terénu hasime pozary tam,

kde se mélo uz ddvno mluvit.

T1: Jak funguje v Usteckém Kraji mezirezortni spoluprice v oblasti radikalizace

mlideZe? Narazil jste na néjaké limity?

RF: (dlouhad pauza) Spoluprace je nastavena, ale fekl bych to takhle... nardzime na limity
systému, které mé& osobn¢ hrozné frustruji. Existuji pracovni skupiny, kde sedime my,
OSPOD, probacni sluzba a neziskovky. To je dobry zéklad. Ale problémem je sdileni
informaci. Casto se dozvime o problémech mladého &lovéka, az kdyz nam ho piivedou v
poutech. Ptitom Skola véd¢€la, ze se chova agresivné, socidlka védé€la, Ze se mu rozpada

rodina... ale nikdo nam nic netekl.
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intervenci tymu odbornikd, aniz by se muselo ¢ekat na spachani trestného ¢inu. V
Usteckém kraji jsou ty slozky pretizené a komunikace obéas vazne na nedostatku ¢asu.
Potéd se o né¢em debatuje na schiizkach, sepisuji se zapisy, ale v redlu ten kluk mezitim
nasedne na vinu, ze které ho pak tahdme uZz jen za mfize. Nékdy mam pocit, Ze se v tom

systému vsichni jen tak trochu to¢ime dokola.

T1: V ¢em naopak spatifujete silné stranky systému prevence radikalizace mladeze

v Usteckém kraji?

RF: Nasinejvetsi silou je obrovska zkusSenost a znalost terénu. My nejsme zadni teoretici.
Vime, ktera ulice je problematickd, zname rodinné vazby, vime, kdo m4, na koho vliv.
Tato lokalni znalost je nenahraditelnd. Dalsi silnou strankou je sit’ nizkoprahovych
zafizeni. Ty neziskovky dé¢laji neuvéfitelnou préci, jsou s témi détmi v odpolednich
hodinach, kdy my jen projizdime kolem v autech. Dokazou s nimi feSit véci, které by
policajtovi nikdy netekly. Jenze i ty neziskovky pofad bojuji o pieziti a o finance. Je to...

takové stavéni na pisku.

T1: Jaké hlavni nedostatky nebo bariéry Vam brani v efektivnéjSim vykonu

preventivni ¢innosti?

RF: Bariér je bohuZzel hodné. Prvni je persondlni podstav. To je realita, o které se sice
mluvi, ale nic se neméni. Kdyz musite fesit naruSovani vetejného pofadku, doméci nésili
a béznou kriminalitu, na preventivni ¢innost v terénu vam zbyva minimum ¢asu. Prevence

vvvvvv

nactiletymi pfimo na ulici — ustupuje do pozadi. ProtoZe musite ,,hasit” vyjezdy.

Dalsi bariérou je obrovska nediivéra k institucim. V mnoha lokalitach je policista vniman
jako nepfitel bez ohledu na to, jak se chova. Prolomit tuto bariéru trva roky a stac¢i jeden
necitlivy zakrok, ktery nékdo nato¢i na mobil a pusti na sité, a zac¢inate od nuly. Také
legislativa nam obcas hézi klacky pod nohy, procesy jsou strasné zdlouhavé. Nez se ufady

rozhoupou, ten kluk je uz davno za hranou.
T1: Existuje néjaky konkrétni nastroj nebo metodika, ktera Vam v praxi chybi?

RF: Chybi mi ucelenda metodika pro v€asnou intervenci, kterd by byla zavazna pro

vSechny rezorty. Aby Skola nemohla fict ,,to neni nas§ problém*, a aby OSPOD mohl
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zasédhnout dfiv, nez dojde k nasili. Potfebovali bychom také vice nastrojii pro praci s

rodinou jako celkem.

Vite, radikalizace mladeze je jen symptomem nemocného rodinného prosttedi. Pracovat
jen s ditétem a nechat ho vecer vratit se k radikélnimu otci je sisyfovska prace. Ja s nim
ve Skole mluvim o toleranci a on pak pfijde domu a slysi pravy opak. Co s tim mam
délat? (odmlici se) Mlzu se snazit, jak chci, ale pokud ten kluk zije v toxické bubling,
moje slova nemaji vahu. Je to frustrujici. Vidite toho kluka, co ma potencidl, snazite se
mu ukdzat jinou cestu, ale ten systém vam nedovoli ho z toho prostiedi vytdhnout dfiv,

nez se stane néco fatalniho.
T1: Co by podle Vas nejvice pomohlo zvySit efektivitu prevence do budoucna?

RF: Potiebujeme policisty v terénu. Ne policisty, ktefi jen jezdi v autech, ale policisty,
kteti se budou pohybovat pésky ve svych rajonech. Jenze na to nemame lidi a papirovani
nam zabira polovinu smény. Déle je to digitalizace sdileni informaci. A také musime vic
vyuzivat moderni technologie v prevenci, vytvaret vlastni obsah na socidlnich sitich,
ktery bude pro mladez atraktivni. Musime jit za nimi tam, kde travi ¢as, a to je internet.
Ale na to potiebujete lidi, finance, a hlavné odvahu vedeni d¢lat véci jinak. Zatim jen

dohé&nime vlak, ktery uz je ddvno v dalSim méste.

T1: A na zavér — co by podle Vias nejvice prispélo ke zvySeni efektivity prace s

ohroZenou mladezi?

RF: Klicem je systémova zména v regionu. Ale to uz se pohybujeme v roviné sci-fi.
Prevence radikalizace neni jen tkolem policie. Potfebujeme investice do volno¢asovych
aktivit, které budou pro tyhle décka zdarma. Pokud rodice nemaji na krouzek, ty déti

skon¢i na ulici a pak na Telegramu.

Pokud tém mladym lidem nedame realnou nadgji, Ze i v Chomutové nebo Usti mohou mit
dobry zivot, pokud nedostanou vzdélani a nasledné praci, ktera je uzivi, jejich ochota
naslouchat radikalim klesne. Dokud budeme jen ,,hasit* radikalizaci represi a besedami,
zatimco se jim okolni svét rozpadd pod rukama, budeme se tu za pét let bavit o tom
samém. Upfimné? Nékdy mam pocit, Ze jen lepime néplasti na tepenné krvaceni. Snazime
se, délame maximum, ale ten systém nas v tom obcas nechava vykoupat samotné. A to
je... to je to nejvic skli¢ujici. Ze vite, co by se mélo délat, ale nemate k tomu v ruce ty

spravné paky. (Konec rozhovoru).
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