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ABSTRAKT

LEBDUSKOVA, V. Specifika vySetrovini vrazd a vyuziti kazuistik
V kriminalistické praxi: bakaldrska prace. Ceské Budéjovice: Vysoka $kola evropskych

a regionalnich studii, 2026. 77 s. Vedouci bakalaiské prace: PhDr. Karel Locker

Klic¢ova slova: kriminalistika, metodika, stopy, trestny ¢in, vySetfovani, vrazda

Tato bakalatska prace pojednava o metodice vysetiovani vrazd a poukazuje na jeji
specifika v kriminalistické praxi. Vysvétluje zde nejcastéjsi pouziti postupi uz od
pocatku vySetiovani az po jeho uplny konec. Analyzuje zde konkrétni ukony a etapy ve
vySetfovani, které se musi u€init a jak jejich potadi pfipadné souvisi pro Gspésné vyieSeni
ptipadu. Pro propojeni teorie s praxi prace poukazuje na vyuziti kazuistik pro nasledné
uplatnéni v kriminalistické praxi.

Cilem bakalaiské prace je charakterizovat specifika vysetfovani trestnych ¢inil
vrazdy v kontextu kriminalistické praxe a na zéklad€¢ vybranych kazuistik identifikovat
klicové kriminalistické postupy, které maji zdsadni vliv na objasiiovani téchto skutki, a
zhodnotit jejich efektivitu pii praktickém uplatnéni.

V teoretické Casti jsou dle pouZité literatury definovany zékladni kriminalistické
pojmy s nejvétsim diirazem na samotnou metodiku vySetfovani vrazd. Prakticka ¢ast je
sloZena ze dvou ¢asti, kdy prvni ¢ast obsahuje ti'i pfipadové studie, tedy kazuistiky. Druha
Cast praktické Casti je tvofena kvalitativnim vyzkumem pomoci rozhovora s byvalymi
vySetfovateli vrazd, ktefi tyto vrazdy vySetfovali. Zavérem je analyza nad provazanosti

teorie s praxi pfi vySetfovani vrazd.



ABSTRACT

LEBDUSKOVA, V. Specifics of Murder Investigation and the Use of Case
Studies in Criminalistic Practise: Bachelor Thesis. Ceské Budgjovice: The College of

European and Regional Studies, 2026. 77 pp. Supervisor: PhDr. Karel Locker

Key words: criminalistics, methodology, traces, crime, investigation, murder

This bachelor thesis discusses the methodology of murder investigation and points
out its specifics in criminological practice. It explains the most common use of procedures
from the beginning of the investigation to its very end. It analyzes the specific actions and
stages in the investigation that must be performed and how their order is related to the
successful resolution of the case. To connect theory with practice, it points out the use of
case studies for subsequent application in criminological practice.

The aim of the bachelor thesis is to characterize the specifics of investigating
murder crimes in the context of criminal practice and based on selected case studies to
identify key criminal procedures that have a fundamental influence on the clarification of
these acts and to evaluate their effectiveness in practical application.

The theoretical part defines basic criminological concepts according to the
literature used with greatest emphasis on the methodology of murder investigation itself.
The practical part consists of two parts, the first part of which contains three case studies,
I.e. casuistries. The second part of the practical part consists of qualitative research using
interviews with former murder investigators who investigated these murders. The
conclusion is an analysis of the connection between theory and practice in murder

investigation.
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Uvod

Trestny ¢in ,,vrazda“ se tadi dle trestniho zéakoniku k jednomu z nejbrutalnéjsich
nasilnych trestnych ¢int. Pachani vrazd je vSak doprovazeno velmi naroénym
vySetfovanim. Z tohoto divodu je tfeba, aby byly ze strany policejnich organd kvalitné
zpracovany vysetfovaci postupy, a byla tak pevné stanovena metodika vySetfovani vrazd.
Tato prace poukazuje na vyznam a podstatu jednotlivych ukoni a etap ve vysetiovani a
uceluje tak celou metodiku v jeden celek. Zdroj zkuSenosti z vySetiovani vrazd tvofi
kazuistiky, které nasledné mohou pomoci ke zvySeni uspéSnosti vySetfovani a
minimalizovani chyb. Zamérem bakalaiské prace je upozornit na nezbytnost propojeni

teorie s praxi.

Duivod pro zvoleni tohoto tématu byl fakt, Ze se jedné o velmi zadvaznou kriminélni
problematiku, ktera zasadné ohrozuje lidsky zivot, ktery je chranén zakonem. Z tohoto
divodu je potieba, aby byla metodika vypracovana na nadstandardni urovni a méla

systematické a logické usporadani.

Cilem bakalaiské prace je charakterizovat specifika vySetfovani trestnych ¢inli
vrazdy v kontextu kriminalistické praxe a na zékladé vybranych kazuistik identifikovat
klicové kriminalistické postupy, které maji zasadni vliv na objasiiovani téchto skutkt, a

zhodnotit jejich efektivitu pii praktickém uplatnéni.

Bakalarska prace se sklada ze dvou zékladnich ¢asti, tedy z teoretické Casti a
z praktické casti. Teoreticka ¢ast se v€nuje predev§im zdkladnim kriminalistickym
pojmiim, avsak nejvétsi ¢ast se zaobird samotnou metodikou vySetfovani vrazd. Zde
aplikovany metodologicky pfistup zdiiraziiuje vzéjemnou souvislost jednotlivych
kriminalistickych postupi a definuje jejich kriticky vyznam pro integritu trestniho
procesu. Prakticka ¢ast obsahuje dvé casti. V prvni poloving praktické ¢asti jsou
rozebrany a popsany tii kazuistiky. Kazuistiky se vé€nuji dvéma dokonanym vrazddm a
jednomu pokusu o vrazdu. Druha polovina prace se vénuje rozhovorum, které do
bakalafské prace podali byvali vySetrovatelé¢ z oddéleni vrazd. Zavér prace analyzuje
teorii s praxi pomoci pouzitych kazuistik a rozhovort, diky kterym jsou vymezeny

nedostatky a nasledné uvedena doporuceni pro nastavajici vySetfovani vrazd.

Tato bakalarska prace z ditvodu obsédhlosti tématu piekracuje doporuceny limit

rozsahu, avSak zkradcenim by doslo ke ztrat¢ informacni hodnoty.
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1 Cil a metodika bakalarské prace

Bakalarska prace se vénuje specifice ve vySetfovani vrazd a vyuziti kazuistik
Z vySetfovani vrazd pro néaslednou kriminalistou praxi. Téma bylo zvoleno z diivodu, ze
se jednd o velmi zavazny trestny €in, jehoZ vysetiovani je mnohdy velmi naro¢né, a proto
je vice nez zadouci mit kvalitné zpracovanou metodiku pro vySetfovani vrazd, ktera
obsahuje sva specifika, ktera se nasledné promitaji do samotné praxe. S ndvaznosti
kazuistik se proto v této bakalaiské praci poukaze na to, jak se dana metodika vyuziva

v praxi, v piipadech, kdy se kazda spachana vrazda zcela lisi.

Cilem bakalaiské prace je charakterizovat specifika vysetfovani trestnych ¢inti
vrazdy v kontextu kriminalistické praxe a na zaklad€¢ vybranych kazuistik identifikovat
klicové kriminalistické postupy, které maji zdsadni vliv na objasniovani téchto skutka, a
zhodnotit jejich efektivitu pii praktickém uplatnéni. Vysledek je tvofen analyzou a
navrhem opatieni, ktera 1ze navrhnout dle ziskanych dat, informaci a poznatki z teorie i

praxe. Tato opatieni by poté mohla byt nasledn¢ uplatnéna v kriminalistické praxi.

Teoretickd cCast stavi predevS§im na vyuziti reSerSe odborné literatury a
souvisejicich zakont. Vymezuje zde z odborné literatury zakladni odborné pojmy tykajici
se problematiky vrazd a samotné kriminalistiky. Prioritu zde tvoii samotna metodika
vySetfovani vrazd, jez se sklada z né€kolika fazi, které jsou zde detailné definovany.

Pozornost je zde vénovana také psychologické strance a psychickému stavu pachateli.

Praktickou ¢ast tvofi dva hlavni oddily — kazuistiky a rozhovory. Kazuistiky se
veénuji zcela odlisné spachanym vrazdam a poukazuji tim i na odliSnost psychického stavu
pachatele v dobé spachani trestného cinu vrazdy. Uvedené piipadové studie nazorné

slouZi jako ilustrace toho, jak funguje redlna praxe a vySetfovani vrazd.

Druha polovina praktické casti se zaklada na kvalitativnim vyzkumu formou
rozhovori s byvalymi vySetfovateli z oddéleni vrazd. Otazky v rozhovorech maji pfimou
navaznost na vybrané kazuistiky a dopliuji se tak mezi sebou. Nasledn¢ dochazi
k analyze samotnych rozhovort, které jsou soucasné analyzovany i s kazuistikami, coz
umoziuje detailni rozbor a vyty€eni ptipadnych nedostatkd ¢i doporuceni pro budouci
vysetfovani podobnych ptipadii. Rovnéz zde dochézi k porovnani teoretickych poznatkt

s vysledky ziskanych z praktické ¢asti.

10



2 Uvod do problematiky

a4

intenzivné zasahuje do télesné integrity osoby. Z tohoto diivodu se hodnoti dle trestniho
zakona nejvyssi trestni sazbou. Lidsky zivot je chranén zakonem a je zcela
nenahraditelny. V souvislosti s vySetfovanim a objasinovanim vrazd je potieba postupovat
velmi profesionalné a vénovat pozornost sebemensim detailim. Béhem vysetfovani nelze
pripustit jakoukoliv nedtslednost, nedbalost ¢i laxni ptistup. V ptipad¢€, ze by doslo

k metodickému pochybeni, tak by mohl byt priibéh trestni fizeni negativné ovlivnén.*

2.1 Pojem kriminalistika

Pojeti kriminalistické védy se v rliznych pramenech mirné 1i8i, avSak spoleénym
jmenovatelem zastava proces odhalovani a dokumentace trestnych ¢ind. Dominantni roli
hraje stopa, ktera slouzi jako primarni informacni zdroj nezbytny pro rekonstrukci

udélosti a nasledné vysetifovaci ukony.

Charakter kriminalistiky jako védecké discipliny je definovan dualitou jejich
vyzkumnych objektii. Prvni rovina se zabyva studiem zakonitosti, kterymi se delikt
promitad do reality ve formé& materidlnich ¢i formalnich stop. Zde se zkouma predevsim
zakonitost vzniku, trvani a zaniku stop a pfipadné jinych kriminalisticky relevantnich
informaci, které se tykaji spachaného trestného ¢inu. S ndvaznosti na ni je i druhd rovina,
ktera tvoii soubor technickych a taktickych metod, které slouzi organim cinnym
V trestnim fizeni, aby fadné stopy ¢i jiné kriminalisticky relevantni informace vyhledaly,
zajistily a nasledné zkoumaly. Jejich existence miZe poté poslouzit pro potiebu
dokazovani. Kriminalistiku povaZzujeme za samostatny védni obor, ktery mé vSestranné
védecké zaméteni. Podobnou analogickou spolecenskou funkci zastava i1 fada dalSich
veédnich obori. Tuto funkci, avSak plni odliSnymi metodami a prostfedky, ale i pres to
K nim ma kriminalistika nejblize. Miizeme zde zaradit kriminologii, viktimologii, trestni

pravo hmotné a procesni, policejni pravo a forenzni discipliny.?

1 CHMELIK, J. a kol. Rukovét kriminalistiky. Plzet: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, s. r. o.,
2005. s. 324,
2PROTIVINSKY, M. a KLVANA, K. Zdklady kriminalistiky. 2. vyd. Praha: ARMEX PUBLISHING s. .
0., 2007. s. 6.
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I pies to, ze existuje v oblasti kriminality n¢kolik védnich obort, tak se kazdy
z nich zcela 1isi svymi specifiky a zastupuje svymi metodami a prostiedky jinou ¢ast pfi
odhalovani kriminality. Z toho diivodu se doporucuje, aby byla jejich soucinnost

maximalni. Tyto obory se navzajem dopliiuji a tvoii tak idelni celek. 3

Kriminalistika obsahuje Ctyfi systémy. Jednd se o obecnou ¢ast kriminalistiky,
kriminalistickou techniku, kriminalistickou taktiku a odhalovani, vySetfovani a prevenci
jednotlivych druhti trestnych ¢inti. AvSak zalind se prosazovat také kriminalisticka

strategie.

Definic pro kriminalistiku existuje nespocet, avsak jejich podobnost se témér
nelisi. Jednu z definic uvadi autofi prof. JUDr. Miroslav Protivinsky, DrSc. a JUDr. Karel

Klvana v odborné literatute ,,Zaklady kriminalistiky* a zni ndsledovné:

., Kriminalistika je samostatny védni obor, ktery slouzi K ochrané obcanii a statu

pred trestnou cinnosti tim, Ze:

a) objasnuje zdkonitosti vzniku, trvdani i zaniku stop a zdkonitosti jejich
vyhleddvani, zajistovani a zkoumani;

b) a na zdkladé poznadni téchto zakonitosti vypracovava — podle potieb trestniho
zdkona a trestniho radu — metody, postupy a prostiedky pro uspésné

odhalovani, vySetiovani a predchdzent trestné cinnosti.

Jako dal8i z mnoha definic pro kriminalistiku 1ze uvést z odborné literatury ., Uvod

do kriminalistiky*, jejimZ autorem je Jifi Straus a kolektiv a uvadi ji nasledovné:

,, Kriminalistiku lze definovat jako samostatny védni obor, ktery zkoumd a
objasnuje zakonitosti vzniku, zdniku, vyhledavani, zajistovani, zkoumani a vyuzivani
kriminalistickych stop, jinych soudnich ditkazii a kriminalisticky vyznamnych skutecnosti
a vypracovava podle potieb trestniho zdakona a trestniho radu metody, postupy,
prostiredky a operace v zajmu uspésného odhalovani, vysetrovani a predchazeni trestné

cinnosti. *®

$NOVOTNY, O. a ZAPLETAL, J. a kol. Kriminologie. 3., ptepracované vydani. Praha: ASPI, a. s., 2008.
s. 27.

4 PROTIVINSKY, M. a KLVANA, K. Zdklady kriminalistiky. 2. vyd. Praha: ARMEX PUBLISHING s. r.
0.,2007.s.7.

5STRAUS, J. akol. Uvod do kriminalistiky. 3. roz§. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk,
S.r.0.,2012.s.7.
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2.2 Historie ¢eskoslovenské kriminalistiky

S ur¢itym vyvojem kriminalistiky pfichdzely i nové poznatky, o které se podilely
nasledujici osobnosti. Jako prvni za zminku stoji ¢esky védec a teoreticky zakladatel
fyziologickych zdkonitosti daktyloskopie jménem Jan Evangelista Purkyné z 19. stoleti.
Zajimal se o rozvoj daktyloskopie (daktyloskopie = moderni nauka o papilarnich liniich).
Jeho prace byla v roce 1906 publikovana H. Grossem v odborném Casopise. PisSe se zde
pravé o vySe zminéné daktyloskopii s naslednym vyuZzitim této metody ke zjisténi

totoznosti osob. Byl pfinosem pro nésledujici kriminalisty.

Jako dalsi osobnosti je FrantiSek Protiwensky. Pravé on se svymi dvéma kolegy
navstivil Viden, kde se zucastnili kurzu ohledné€ antropometrie (antropometrie = méteni
lidského téla) a ndsledné v roce 1900 doslo k takovému méfeni na prvnim zlocinci. AvSak
tato metoda trvala jen do roku 1908. Poté uZ jako jediny identifika¢ni prostiedek v Cesku

byla urcena pouze daktyloskopie.

Za zminku také stoji dilo, jehoz autorem jsou Oldfich Pinkas a Josef Povondra.

Jedna se o knihu z roku 1922 s nazvem ,,Pokyny pro sluzbu patraci a daktyloskopickou*.

Mnoho publikaci napsal také Josef Sejnoha na po¢atku 30. let. V nasledujicich
letech se kriminalisticka teorie a praxe stale rozvijela a mezi kriminalisty patfili naptiklad

Josef Lebeda, Vitézslav Celansky a Rudolf Kostak.

o

Dalsi publikaci je ,,Mechanoskopie stopy a znaky femeslnych néstroja* od
Ladislava Havlicka z roku 1940. Pravé mechanoskopii (mechanoskopie = identifikace
nastroju a stop vytvofenych nastroji, mechanismem vzniku, zkoumani zamka, plomb a

peceti) pfispél do svéta kriminalistické techniky a k rozvoji této metody.

Velkou roli ve vyvoji kriminalistiky mél 1 Bohuslav Némec. Jeho jméno je
spojeno se zaloZzenim Kriminalistick€ho ustavu. Pravé on stal v jeho ¢ele v obdobi let
1958 az 1969. Avsak nejen tam mél své misto. Plsobil i na Pravnické fakulté. Mezi
nékteré z jeho dél patii napiiklad skripta ,,Nastin kriminalistiky*. Déale mezi jeho dila patfi

petisvazkova ,,Ucebnice kriminalistiky*.

Jeden ze zlomt ptichéazi v roce 1991, kdy vznikd novy bezpecnosti sbor a tim je
Policie Ceské republiky. O rok pozdgji vznika Policejni akademie Ceské republiky se
sidlem v Praze.
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Avsak 1 na Pravnické fakult¢ Univerzity vzniké katedra kriminalistiky. Za jejim
vznikem stoji osobnost jménem Jan Pjescak, ktery zde pusobil i jako jeji vedouci. I on

vydal n&kolik publikaci, jako je naptiklad ,,Uvod do kriminalistiky* z roku 1965.

Kriminalistika se rozvijela a rozviji stale a prichazeji stale nové poznatky. Jako
dalsi vyznamna jména v tomto oboru jsou naptiiklad Miroslav Protivinsky, Jan Musil,

Viktor Porada, Jifi Straus, Jan Chmelik a dal$i.?

2.3 Charakteristika vrazd

Trestny Cin ,,vrazda“ se fadi dle trestniho zakoniku mezi nejzavaznéjsi trestné Ciny
proti Zivotu a zdravi, jelikoz je lidsky Zivot nenahraditelny. Z divodu nenahraditelnosti a
unikatnosti méa v naSem pravnim stat€ lidskych zivot maximalni miru ochrany. Ochrana
zivota a zdravi se povazuje za zasadni lidské pravo, které nesmi byt komukoliv a

kymkoliv odnato. Vrazdu definuje Zakon ¢. 40/2009 Sb., Trestni zakonik V jeho zv1astni

¢asti, a to v prvém dile prvé hlavy v § 140 takto:
,$140 Vrazda

(1) Kdo jiného umysiné usmrti, bude potrestan odnétim svobody na deset az osmndct
let.

(2) Kdo jiného umysiné usmrti s rozmyslem nebo po predchozim uvazeni, bude
potrestan odnétim svobody na dvandct az dvacet let.

(3) Odnétim svobody na patndct az dvacet let nebo vyjimecnym trestem bude pachatel
potrestan, spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2
a) na dvou nebo vice osobdch,
b) na tehotné Zene,
C) na diteti mladsim patndcti let,
d) na uredni osobé pri vykonu nebo pro vykon jeji pravomoci,
e) na svedkovi, znalci nebo tlumocnikovi v souvislosti s vykonem jejich

povinnosti,

f) na zdravotnickém pracovnikovi pri vykonu zdravotnického zaméstnani nebo

povolani smérujiciho k zachrané Zivota nebo ochrané zdravi, nebo na jiném,

6 PORADA, V. a kol. Kriminalistika (teorie, metody, metodologie). Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cenék, s. 1. 0., 2014. s. 104-113.
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ktery plnil svoji obdobnou povinnost pri ochrané Zivota, zdravi nebo majetku
vyplyvajici z jeho zaméstnani, povolani, postaveni nebo funkce nebo ulozenou
mu podle zdkona,

Q) na jiném pro jeho skutecnou nebo domnélou rasu, prislusnost k etnické
skupiné, narodnost, politickém presvedceni, vyznani nebo proto, Ze je skutecné
nebo domnéle bez vyznani,

h) opétovne,

1) zvilast surovym nebo tryznivym zpiisobem, nebo

J) Vumyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného majetkovy prospéch nebo ve snaze
zakryt nebo usnadnit jiny trestny ¢in nebo z jiného zavrzenihodné pohnutky.

(4) Priprava je trestna. '

Jestlize se hovofi 0 umyslnych usmrcenich ¢lovéka, tak se do této skupiny tadi
vrazda prostd, vrazda s rozmyslem, zabiti a vrazda novorozeného ditéte matkou. AvSak
dle formy zavinéni se setkdvame i S usmrcenim z nedbalosti, kde 1ze uvést jako ptiklad

nehodové jednani.®

7 CESKO. Zakon &. 40/2009 Sb., trestni zakonik. In: Zdkony pro lidi [online]. 2009, [cit. 2026-03-11].
Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40#cast2

8 KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, J. a SUCHANEK, J. Kriminalistika (Kriminalistickd taktika a
metodiky vySetiovani). 2. tozs. vyd. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, s. . 0., 2021. s. 215.
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3 Zpisoby pachani vrazd

To, jakym zpiisobem je vrazda spachana, hraje ve vySetfovani také velkou roli.
Avsak nejen zptisob spachani, ale i predchozi ptiprava a nasledné utajovani. Pii zpiisobu
pachani vrazd rozliSujeme znaky obecné, které vykazuji vétSinu stejnych znakl u zptisobu
pachani vrazd a znaky specifické, které patii pouze k ur¢itym zptisobim pachani vrazd.
Vice ndam mulzou prozradit i ur¢ité osobni kvality pachatele, at’ uz se jednd o jeho
schopnosti, znalosti ¢i kazdodenni navyky, které se pak z jeho osobnosti mohou podepsat
do spachani trestnych ¢inti. Pro metodiku vysetiovani vrazd jsou vSak urcité ¢tyii aspekty.
Do téchto aspektii se tadi stupen piipravenosti, fakta pouziti zbran¢, volba zpisobu

usmrceni a zpisob utajovani.®

3.1 Vrazdy dle stupné pripravenosti

Pokud se hovoti o zptsobu pachani vrazd dle stupné piipravenosti, tak se zde
rozliSuji vrazdy nepfipravené a vrazdy piedem piipravené. Kazda z téchto dvou kategorii

se charakterizuje svymi specifickymi znaky.

Vrazdy nepfipravené jsou takove, kdy k utoku nebo vrazednému ttoku dochézi
co nejdiive nebo ve velmi blizkém casovém useku, kdy se pachatel rozhodne obé&t
usmrtit. AvSak dochazi zde 1 k situacim, kdy se v pachateli zrodi myslenka s tmyslem
nékoho usmrtit jesté daleko pred tim, nez k tomuto ¢inu redlné dojde. Nasledujici jednani
zatim pachatel neprovadi. Poté vSak pachatel své planované a imysIné jednani zrealizuje
v situacich, kdy se jeho umysl stane opakovanym divodem pro jeho vznik. Mlze se
jednat napiiklad o problémové mezilidské vztahy, podezieni z nevéry v manZelstvi a
podobné. Velice Castymi jsou vrazdy z afektu. Zde dochdzi k situacim, které jsou
emotivné napjaté. Jednd se naptiklad opét o mezilidské vztahy, kdy dochazi k vyméné
nazord, hadkam, rvackdm a podobné. Pachatel zde reaguje na urcity podnét naprosto
neumérné. Miize k tomuto jednani dochazet z nékolika diivodli. Osoba pachatele mize

trpét psychickym onemocnénim ¢i se mize jednat o psychopata. AvSak dochazi zde i

gv STRAUS, J. a kol. Kriminalistickda metodika. 2. rozs. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales§
Cengk, s. r. 0., 2008. s. 85.
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k ptfipadim, kdy je osoba pachatele pod vlivem navykovych latek, at’ uz se jedna o

alkohol ¢i omamné a psychotropni latky.

Vrazdy, které nejsou predem pfipravené, maji typické charakteristické znaky.
Misto, kde jsou spachany, je vétSinou pro pachatele nevyhovujici z ditvodu, Ze zde mohou
byt v pfitomnosti ¢inu svédci, ktefi by mohli byt pro pachatele v neprospéch ¢i mize byt
slySeno volani o pomoc. Jelikoz zde dochazi k impulzivnimu jednani, tak pro pachatele
nemusi byt vzdy prostiedi vyhodné, mnohdy z divodu, Ze k nim ma pachatel blizko. Dale
se muze jednat o misto, které je pro pachatele citové blizké a méa k nému urcitou
emocionalni vazbu. Naptiklad domov, kde dochdzi k mezilidskym konfliktim v rodin¢,
které mizou byt kratkodobého, ale mnohdy i dlouhodobého charakteru, ktery nasledné
dovede pachatele k takovému jednani. Smrt obéti mize provést pachatel nékolika
zpusoby, a to bud’ za pomoci vlastni sily nebo s asistenci ur¢itého predmétu. V ptipadé,
kdy pachatel nepouzije zbrané k ¢inu, tak smrt zptisobi naptiklad zardousenim, kopanim,
¢i utlucenim. Naopak v pripadé pouziti zbrané voli prostiedky, které jsou v tu chvili na
misté ¢inu. Jednd se naptiklad o noze, naradi, tyCe z Zeleza, kameny nebo v hor$im
ptipadé stfelnou zbrail. Po dokondni pachatel nechava vétSinou vrazedny prostiedek na
misté &inu, coz se nasledné povazuje za dikazni prostiedek ve vysetfovani. Castokrat se
stava, ze sam pachatel ¢in oznami a ptizna se k nému. Jednim ze souvisejicich znakl byva
pokus ¢i dokonana sebevrazda pachatele, kdy mnohdy hned po spachani ¢inu dojde u
pachatele k sebevrazdg. V ptipadg, Ze je pachatel dopadem v blizkém ¢asovém tseku od
spachani ¢inu, tak nema promyslenou svoji obhajobu a alibi, tim padem Ize jednoduseji
ziskat pravdomluvné vypovédi. Pravé proto je dillezité, aby prvni vyslech probéhl co
nejvice do detailtl. Upln& prvni vyslech se provéazi za piitomnosti obhajce a povazuje se
za zéasadni vyslech z diivodu, Ze by se poté obvinény mohl ve vazb¢ soustiedit na tvorbu
nepravdivych scénait v jeho prospéch. | v ptipadé nepfipravenych vrazd mize dojit ke

kvalitnimu utajeni, avSak spiSe v pfipadé, Ze tomu situace a casové moznosti dovoli.

Druhou mozZnosti dle stupné pfipravenosti jsou vrazdy predem pfipravené.
V tomto ptipad¢ dochdzi u pachatele k dikladnému promysleni pldnu a cely proces
planuje tak, aby nastalo jeho jednanim precizni provedeni i utajeni vrazdy. Dochézi zde
k delSimu ¢asovému useku mezi prvotnim umyslem s rozhodnutim spachat vrazdu a
samotnym vrazednym utokem. Muze se zde naskytnout i1 ptipad, kdy se jedna o vice
pachateli, jinak fe€eno spolupachatelii, ktefi se svym jednanim pfipravuji na provedeni
vrazdy. Pravé ti mezi sebou spolupracuji a pfipravuji spole¢né idealni podminky pro

snadng&jsi spachani vrazdy a nasledné utajeni. V ptipravné fazi si pachatel vyhledava svou
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idedlni obét, kterou planuje usmrtit a snazi se ji detailnéji poznat, zjistit si jeji kazdodenni
rutinni navyky a zkontaktovat se s ni, aby pro n¢j bylo jednodussi naplanovat vrazdu.
Nasledn¢ vybirad vhodné misto ¢inu, kde by mohl skutek spachat a ptipadné¢ i vhodny Cas
k vylakani obéti. Pachatel spiSe voli mista, ktera jsou s mensim vyskytem osob, tedy spiSe
prostiedku, napiiklad stfelné zbrané, kdy si vrazedny prostiedek bud’ ptimo opatii ¢i jen
upravi. Také se snazi promyslet a vyhledat vhodné misto pro ukryti té€la obéti ¢i zptisobu
likvidaci téla obéti, kdy naptiklad planuje, jak télo dopravi z mista ¢inu. V tomto piipadé
ma pachatel dostatek Casu si promyslet nepravdivé alibi, které budou v jeho prospéch.
Jestlize doty¢ny promysli sviij plan do poslednich detailt, tak si poskytne i prostiedky
pro zhorSeni identifikace, jako jsou rizné ptevleky, masky, kukly a dalsi. Ur¢itou roli
Vv piiprave hraje i to, jaky vztah ma pachatel k obéti. Také svilj vyznam maji schopnosti a
vlastnosti pachatele. Lze se setkat s pfipady, kdy jsou jeho schopnosti takové, ze je

schopen velmi dobfe znicit stopy z mista ¢inu ¢i zmensit jejich pocet.

Vrazdy, které jsou predem pfipravené, maji také typické charakteristické znaky.
Jsou uskute¢nény na mistech, ktera jsou pro pachatele vhodné z dlivodu nizkého vyskytu
osob, pripadnych svédku, coz pfitéZzuje praci vySetfovatelim, jelikoz pak dochazi
k nulovym ¢i minimalnim svédeckym vypovédim. Dale je zde mozna opakovatelnost
chovani pachatele. MiiZe se jednat naptiklad o vrazdy se sexualnim motivem. Pfi vybéru
zbrang je ve vétSiné piipadii volba na jistotu. Pachatel spoléhd na Gi¢innost pii provedeni
vrazdy. Jedna se o spolehlivé zbrané ¢i prosttedky, které si obvykle pachatel na misto
¢inu pfinese a nasledné si je odnasi s sebou. Po dokonani vrazdy dochazi obvykle
Kk ukontim utajovani a soucasné s tim si pfipravi i pro budouci obhajovani nepravdivou

verzi celé situace.°

3.2 Vrazdy dle pouziti zbrané

Vrazdy se dale klasifikuji dle toho, zda doslo k pouziti zbran€, na vrazdy spachané
beze zbrané a vrazdy spachané se zbrani. V kriminalistickém kontextu se zbrani rozumi
jakykoli objekt, ktery miize pti fyzickém kontaktu zesilit utok na lidské télo vice, nez

kdyby nedoslo k pouziti tohoto objektu.

9 STRAUS, J. a kol. Kriminalisticka metodika. 2. t0z3. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale3
Cenék, s. r. 0., 2008. s. 85-88.
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V situacich, kdy dochdzi ke spachani vrazdy beze zbrang, je ob&t’ usmrcena
pomoci pusobeni fyzické sily pachatele, jako je napiiklad utluceni rukama, kopéni
nohama do téla, zardouSeni. Miize vSak dochazet i k otravam nebezpecnymi latkami. Déle
se lze setkat s ptipady, kdy je k usmrceni obéti zptuisobeno tdery do hlavy s pomoci

pevnych predméti.

V opacném prtipadé, kdy dochazi k vrazdam se zbrani, vyuziva pachatel riznych
nastrojl, které si na usmrceni opatii. Mlze se jednat o nastroje, jako jsou noze ¢i niizky,
kterymi zptsobi bodna a fezna poranéni. V jinych ptipadech vyuzivaji se¢né zbran¢, jako
jsou sekyry a kosy. Mnohokrat k ¢inu vyuziji i nastroje, které se bézn¢ pouzivaji ke
kazdodennim ¢innostem. Tim je mysSleno pouziti ty¢i, drati, panvi, ldhvi, kament, cihel
adalsi. V ptipadé uSkrceni se vyuziva provozi, $al ¢i punc¢och. Velmi typickou vrazednou
zbrani jsou stielné zbrané, at’ uz se jednd o kratké stielné zbran¢, lovecké zbrang, vojenské
zbrang ¢i vyrobené zbrané. Ve zcela vyjimecnych piipadech se vyskytuji i granaty a

nastrazné vybusné systémy.

Diky stopam, které vrazedné zbrané zanechavaji je moznost urcit identifikaci
zbrané a jeji vlastnosti. Jelikoz kazda stopa ma své specifické znaky, tak napomdha
k samotnému vySetiovani. Pouziti zbrané hraje vyznamnou roli pii vytyCovani verzi, pti
ohledani mista ¢inu a ohledani mrtvoly. Konkrétné na vrazdicich pfedmétech Ize ziskat
kvalitni stopy, jako jsou otisky prstil ¢i krev. Jelikoz jsou nékteré zbrané dostupné jen
konkrétnim lidem, lze diky tomu jednoduseji urcit, kdo by mohl byt potencidlnim
pachatelem. Jestlize se zkouma mechanismus usmrceni, tak i v tomto ptipadé se pro
vysetfovani shromazd’uji dals$i nové informace, které¢ vypovidaji naptiklad o osobnosti

pachatele.!!

3.3 Vrazdy dle zptisobu usmrceni

Zpusob usmrceni obéti zavisi na dvou faktorech. Metodu, kterou si pachatel zvoli

K usmrceni obéti ovliviiuji objektivni a subjektivni moznosti pachatele.

Vliv objektivni stranky je uren piedevS§im tim, jakou zbran pachatel pouzije.

Naopak subjektivni strdnka se zamétuje na motiv, zdmér, pohnutku a cil pachatelovo

" STRAUS, J. a kol. Kriminalistickd metodika. 2. toz3. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§
Cengk, s. 1. 0., 2008. s. 88-89.
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jednani. Aby doslo k co nejpiesnéjsi identifikaci smrtelného zranéni a byl fadné zjistén
mechanismus usmrceni obéti, tak se k objasnéni vyuziva expertiz z oboru soudniho

1ékatstvi. Pii1 analyze vzniku zranéni rozliSuje soudni 1€kaftstvi ¢tyii zakladni zplisoby.

Prvni ze zpiisobli usmrceni, ktery Ize do této kategorie zaradit je fyzikalni zpisob.
Zde dochazi k zdsahtim, kdy dochazi k poskozeni celistvosti lidského téla mechanickym
pusobenim. Mezi mechanické zasahy do téla fadime stielné rany, fezné rany, bodné rany,
uduseni, obéSeni, uskrceni, utopeni a dalsi. Déle zde dochazi k zdsahtim na lidsky
organismus vysokymi ¢i nizkymi teplotami. V téchto piipadech intenzita teplot stoupa do
extrémnich hodnot. Avsak nelze opomenout ani usmrceni pomoci energie, a to konkrétné

za pomoci elektrického proudu ¢i radioaktivniho zafeni.

Druhy zptsob usmrceni se zamétuje na chemické a fyzikdlné chemické zpiisoby.
V téchto ptipadech dochazi ze strany pachatele k aplikaci urcité toxické latky, jedu ¢i 1éku
obéti. Zde zavisi i na formé, kterou se latka dostane do téla obéti. Rozlisuji se dvé zakladni
formy. Prvni forma aplikace latky je ptima, tedy vnitini. Pachatel zde vyuziva zplisoby
jako je poziti latky ptimo usty, vdechovanim, vyuziti injekéni stiikacky ¢i piimé zavedeni
latky do néckterého z télesnych otvort. Druh4 forma aplikace latky se povazuje za
nepiimou, tedy vnéjsi. V pripadech, kdy dochazi k vné&jsimu ptisobeni latky na povrch
lidského téla, tak se obvykle vyuZziva politi kyselinou ¢i louhem. MiiZe vSak dochézet i
K situacim, kdy se chemické a fyzikalni zpisoby usmrceni prolinaji. Jako pfiklad se uvadi

pouziti stfel napusténych jedem.

Tteti ze zpisobli usmrceni tvofi biologicky zptisob. Tento zplisob nastava tehdy,
jestlize dochazi k jednani, které méa formu opomenuti. Jako ptiklad 1ze uvést situace, kdy
dité ¢i dospéla osoba neni s ohledem na svilj zdravotni stav schopna se o sebe postarat
bez pomoci jiné osoby, opatfit si stravu ¢i dodrZzovat pravidelné brani 1€ki. Vysledkem

tohoto jednani se tedy povazuji situace, kdy opomenutim dojde ke smrti osoby.

Ctvrty zptisob je psychologicky s ptipadnymi jinymi faktory. Jedna se napiiklad

o vrazdu vy€erpanim.

Diky stopam, které maji u jednotlivych zplisobli usmrceni odliSné charakteristické
znaky, lze po jejich zajiSténi a analyzovani lépe konkretizovat cely mechanismus

trestného Cinu. Déle lze po urcitych vySetfovacich tkonech urcit i intenzitu, jakou
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pachatel jednal. Soucasn¢ stouto analyzou lze odliSit, zda se jednalo o vrazdu c¢i

sebevrazdu.'?

3.4 Vrazdy dle zpisobu utajovani

Utajovani vrazd pfinasi pro pachatele jak zvyhodnéni, tak i nezvyhodnéni. Je tedy
tieba analyzovat, jak moc velky vliv ma utajovani na samotny trestny ¢in. Pachatel bere
utajovani jako zvyhodnéni v tom, Ze samotny ¢in nemusi byt odhalen viibec ¢i miize dojit
k jeho odhaleni az po delSim ¢asovém tseku od jeho spachani. Jako nezvyhodnéni 1ze
brat to, ze béhem utajovani se mohou zrodit nové stopy. Tim piispiva pro vysetfovani
novymi stopami a ndslednym pronasledovanim po cCerstvé stop€. Jestlize to pachateli
casové moznosti dovoli, tak zvoli utajovani s postupem, ktery je pro néj nenarocny
Z hlediska ¢asového, prostorového ¢i fyzicke sily. V pripadech, kdy si je pachatel védom,
7e mezi nim a obé&ti ¢i mistem ¢inu existuje néjaky blizsi ¢i duveérnéjsi vztah, tak jeho
strategie v utajovani za¢ne byt vice promyslena a detailngjsi. Voli tuto ¢asové a celkové
podezielych osob. I zde existuje Siroka skala zpsob, jakymi lze vrazdu utajit. Pfedev§im

jde o nasledujici.

Prvni kli¢ovou metodou, jak 1ze utajit vrazdu je pfemisténi mrtvoly. Pachatelova
strategie spociva v pfemisténi téla mrtvoly z mista ¢inu na odlisné misto. OdlisSnym
mistem muze byt naptiklad takové, které je odlehlejsi s mensim vyskytem osob ci
dokonce zcela skryté. Takové lokality maji zcela jistou absenci svédkt. Zamér pachatele
smétuje tak, aby se po nalezu mrtvoly na konkrétnim misté nepovazoval jako jedna

Z moznosti podezielych osob.

Druhy ze zpisob je ukryti mrtvoly. Pachatel tim totiz hodla docilit urcité Casové
rezervy mezi spachanim vrazdy a jejim odhalenim. Cas, ktery diky tomu ziska se snazi
vyuzit ve svlij prospech. V tento Casovy usek ma prostor pro niceni stop a dukazt a
tvofeni nepravdivych scénait, tedy vytvari alibi. Je si pIn¢ védom toho, ze v pripade, kdy
by doslo na odhaleni, tak by mohly ur¢ité prostfedky byt usvédcujici. Z tohoto diivodu se

napiiklad pokousi znicit odév, ve kterém vrazdu spachal ¢i dokonce ni¢i ¢i ukryva

12 STRAUS, J. a kol. Kriminalisticka metodika. 2. t0z3. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale3
Cengk, s. r. 0., 2008. s. 90.
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vrazedny prostfedek. Spolecné s tim vSak pachatel spoléhd na to, Ze v dobé, kdy dojde

k nalezu mrtvoly, tak nebude mozno spolehlivé stanovit ¢as a soucasné tak i pri¢inu Gmrti.

Tteti ze zptsobt, které Ize povazovat za velmi brutélni, je roz¢lenéni mrtvoly a
eventualné jeji zniceni. Pachatel zde sméfuje k velmi podobnému vysledku svého jednani
jako u ukryti mrtvoly. Ur¢ité dil¢i ¢asti mrtvoly Ize tedy zlikvidovat spalenim ¢i odhodit
na odlehld mista ve volné ptirodé. Mnohdy jsou casti mrtvoly vhazovany do vodnich
nadrzi ¢i tokl, kde kvuli hnilobé dochazi po ¢ase k vyplavovani na hladinu. Avsak
samotné rozc¢lenovani se d€li na dva zplsoby. Defenzivni rozc¢lefiovani nastava prave
v pripadech, kdy pachatel takto jedna za ti¢elem utajovéani vrazd. Ofenzivni roz¢lenovani

se provadi tehdy, kdyz se tento zplsob stava soucasti vrazedného utoku.

Niceni stop se povazuje za ¢tvrty zpusob, jak Ize utajit vrazdu. Jakmile dojde ke
spachani vrazdy, tak se pachatel pokousi o niceni stop, u kterych se domniva, ze by pro
n¢j mohly byt klicové. Takové stopy by mohly vést k jeho odhaleni ¢i k prokazani viny a
staly by se tak n¢j velkym znevyhodnénim. Z tohoto dtivodu se je rozhodne znicit, avSak
mnohokrét timto procesem vzniknou stopy jiné. Nové vytvoiené stopy se nasledné také

stavaji soucasti odhaleni a usvédceni pachatele spachané vrazdy.

Paty zplisob stavi na ztézovani zjisténi identity mrtvoly a opatfovani falesSnych
dukazi. Totoznost obéti se pachatel snazi znesnadnit ¢i pfimo znemoznit, tak aby byla
pferusena vazba mezi nalezenym télem a jeho identitou. Provadi to sebranim osobnich
prukazi ¢i osobnich véci, které identifikuji obét’ pomoci jejich unikatnosti. Ve zcela
vyjimecnych pfipadech ¢i extrémnich situacich se Ize setkat s devastaci téla obéti, kdy se
velice komplikuje zjisténi jeji totoznosti. Miize zde naptiklad dojit k politi obliceje
kyselinou za Gc¢elem zhorSeni totoznosti obéti. Nevylucuji se vSak ani piipady, kdy
dochazi k ufiznuti rukou. V téchto situacich se pachatel snazi o to, aby nebylo mozné

provést daktyloskopickou identifikaci.

V neposledni fadé tvoii velkou skupinu ze zplsobli utajovani vrazd inscenace
jinych skute¢nosti. Princip spociva v to, ze se pachatel pokousi o tvorbu a projektovani
jiné situace, nez kterd odpovida skutecné udalosti. Jedna tak védomé a snazi se timto
zakryt realitu skutku. Timto vzbuzuje nespravné minéni. Pokousi se tak o navozeni
faleSné predstavy o to, jaké byly pravdivé okolnosti umrti. Dale cil jeho jednéni mifi

k odvedeni pozornosti od skute¢ného pachatele. Existuje nékolik druhii inscenace a jsou
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jimi nasledujici: inscenace nahlé ¢i nasilné smrti, inscenace nest'astné nahody, inscenace

nutné obrany, inscenace sebevrazdy a inscenace jiného motivu.!3

3.5 Vicenasobné vrazdy

Vicenasobné €i jinak feCeno mnohondsobné vrazdy maji pro své vrahy urcita
oznaceni, které je vSak tfeba specifikovat. JelikoZ se mnohdy spolec¢nost domniva, ze
pachatel, ktery zavrazdil vice obé¢ti, se da identifikovat soucasné jako ,,sériovy vrah®, tak
1 jako ,,masovy vrah“. AvsSak tyto pojmy nejsou totozné. Jejich profil a €iny se podstatné
lisi. Z pohledu psychologie a kriminalistiky se klasifikuji jako zcela zna¢né odlisné
osobnosti pachatele. Jejich odliSnost se promita do jejich rozdilné motivace, odliSnosti v

pouziti zbrani a také misté ¢inu.

Do skupiny vicenasobnych vrazd se tedy fadi masovy vrah, sériovy vrah, avSak

také ,,spree killer, coz znamena zachvatovy vrah.

Vicenasobné vrazdy se vyskytovaly uz v davné historii a patii tak uz od davnych
dob do soucasti kriminality. Dle statistik se vSak jejich pocetnost béhem poslednich
padesati let zvysila a nastal tak urcity vyvoj tohoto jevu. Jedna se o jeden ze socialné
patologickych jevu, ktery se odrazi v soucasné kriminalité. V porovnani, kdy sériové

vrazdy dosahuji ur€ité miry setrvalosti, tak naopak u masovych vrazd dochazi k naristu.

Prvni do skupiny vicendsobnych vrahl se fadi sériovy vrah. O sériové vrazd¢ se
hovoii tehdy, jestlize dojde ke spachani dvou nebo vice vrazd, a to jednim nebo vice
pachateli pfi odlisSnych piipadech ve smyslu ¢asovém. Definice je tvofena nckolika
zakladnimi kritérii, které zdlraznuji jednoho a vice pachatelli, dvé a vice zavrazdénych
osob, odliSnost ¢asu a mista spachani mezi jednotlivymi ptipady a uplynulou dobu mezi

jednotlivymi pfipady.

Jako dalsi patti do skupiny vicenadsobnych vrahii vrah zachvatovy. Zachvatova
vrazda se definuje jako ta, u které dojde ke spachani dvou nebo vice vrazd jednim nebo
vice pachateli bez periody. Termin ,,perioda‘ se poji s ¢asem na promysleni dal$ich ¢ind,
emocnim vychladnutim a pferuSenim série v Case. DalS§i z moznych ndzvi pro

zachvatového vraha se vyuziva pojem ,,vraZzedna vlna®. Jeho Ciny jsou pachany v kratkém

3 STRAUS, J. a kol. Kriminalisticka metodika. 2. t0z3. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§
Cengk, s. 1. 0., 2008. s. 91-94,
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¢asovém intervalu a v ohranic¢ené lokalité, avSak mista ¢int si voli odliSna. Pachatel si u
téchto typti vrazd sam od sebe uvédomi, ze vrazdéni ukonci a dal v ném nepokracuje.
Avsak neznamena to, Ze se béhem nékolika mésict ¢i let neobjevi na jiném misté a v zcela
odlisném provedeni. Prezentuji se svou rozmanitosti, kdy nelze urcit, zda se znovu objevi

o324

dopadenim pachatele a poté i velmi naronym psychologickym profilovanim.

V neposledni tadé je tfeba zminit vraha masového. U masovych vrazd se
setkdvame s rozpory o definici poctu obéti u masovych vrazd, kdy z pohledu kriminalistii
z FBI, psychologii a dalSich se pocet obéti lisi. AvSak za masovou vrazdu se uvadi ¢iny
jiz od dvou obéti. Masové vrazdy se mohou dit v rodinném prosttedi, na Skolach, na
vetejnych mistech a mnoho dalSich. Rozdil oproti sériovému vrahu tedy tvofi to, Ze

k usmrceni doglo na jednom nebo vice mistech béhem jedné udalosti.'*

14 DRBOHLAYV, A. Psychologie masovych vrahii. Praha: Grada, 2015. s. 15-22.
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4 Osobnost pachatele vrazd

Z pohledu kriminologie se pachatelem nedefinuje pouze osoba, ktera se dopustila
¢inu, ktery je oznaCovan dle zakona za trestny Cin, ale povazuje za pachatele 1 nékteré
osoby, které organy ¢inné V trestnim fizeni trestn¢ nestihaji. Pozornost je vénovana také
specifickym jedincim v trestnim pravu jako jsou déti a nepficetné osoby. Avsak zabyva
se také osobami, které uz svij trest vykonaly nebo naopak potencionalnimi pachateli
trestnych ¢ind. Svou kategorii zastupuji také jedinci, ktefi se vyznacuji svym socialné
patologickym chovanim. Lze sem =zatadit napiiklad narkomany, prostitutky a dalsi.
Analyza pachatele se uplatiuje piedevSim v kriminalistice, soudni psychiatrii,

psychopatologii a trestnim pravu.’®

Detailni zjisténi o osobnosti pachatele znamena pro vysetfovani spachané vrazdy
hodnotné informace. Po tvorbé kriminalistického vyzkumu, byly zjistény konkrétni
vysledky. Tyto vysledky nasledné potvrzuji i data z kriminalni statistiky. Pokud se jedna
o hledisko vékové struktury u pachatele, tak jsou vrazdy pievazné pachany osobami
mladsiho véku. Vzd€lani dominuje pievdzné na velmi nizké drovni, tedy castokrat
nepiekroci stupeit zdkladniho vzdélani. Avsak i vliv ndvykovych latek ma velice blizko
k t¢émto pachatelim a povazuje se za jeden ze spoleénych jmenovateld v souvislosti
S témito osobami. MiZe se jednat o rizné navykové latky, na kterych jsou doty¢ni zavisli.
Jako pfiklad Ize uvést alkohol a drogy. Pravé navykové latky zméni na urcitou dobu
mysleni osob a pod vlivem spéachaji Ciny, které by bez téchto latek moZna ani nespachaly.
Mezi pachateli se nachéazeji i osoby, které nazyvame ,,psychopaty”. U nich se miize
projevovat vy$si hladina agresivniho chovani. VéEtsi procentualni ¢ast pachatelt trpi
slabomyslnosti. Z pohledu na rodinny stav dochazi vice pachatell vrazd bez aktualniho

manzelského svazku. Nej€astéji patii do fad rozvedenych ¢i svobodnych osob.

Analyza osobnosti pachatele tvofi zna¢nou pomoc pii stanoveni vhodnych
vySetfovacich verzi. Ziskané informace a poznatky o osobé pachatele tak napomahaji pti
vysetiovani. JelikoZ se kazdy pachatel zcela 1i8i svymi individualnimi povahovymi rysy,
tak se vyzaduje vyuziti vhodnych postupt i béhem vyslechu obvinéného, kdy se aplikuji

na konkrétni osobu vhodné metodické postupy.

I5NOVOTNY, O. a ZAPLETAL, J. a kol. Kriminologie. 3., piepracované vydani. Praha: ASPI, a. s., 2008.
s. 119.
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Nekteii odbornici usuzuji, Ze osobnost pachatele reflektuje i to, jakym zptisobem
probihala jeho ptiprava vrazdy. U pachatelq, ktefi se dopustili vrazdy bez ptipravy, lze
predpokladat, Ze se ¢inu dopustili pod vlivem navykové latky ¢i se jednd pachatele, ktefi
jsou psychicky nevyrovnani a maji sklony k impulzivité. Tyto osoby se obvykle povazuji
za typ pachateli, kteti vétSinou skutek spachaji jen jednou za zivot. K recidivé zde teda
vétSinou nedochdzi. V ptipadé, Ze jich spachaji vice, tak ale v blizké ¢asové nadvaznosti.
Naopak u pachatelt, kteti spachaji skutek po ptfedchozi ptipravé je jasné, Ze nasledné
bude spisSe jednat racionaln¢ s lepsi sebekontrolou, avsak neni to podminkou. Maji vSak
prostor béhem planovani na to, aby si vytvotili 1zivy a smysleny scénaf. Tyto osoby se
mohly v minulosti uz s pachdnim trestné ¢innosti setkat, avsak s jinym druhem. Znacné
sloZity vySetfovaci proces nastava tehdy, jestlize jde o vraha, ktery spachal vrazdu jako
&len organizované skupiny Clenové organizované skupiny svou piipravu nepodceni,
nebot’ se mnohdy na stfet s policii fadné pripravuji. Tato skupiny ma své Cleny kvalitné

vyskolené a jsou dostatedné technicky vybaveni a finanéné zabezpedeni.t®

4.1 Soudni psychiatrie

Kriminalistika do svého zkoumani miZze vyuzit cenné pomoci Soudni psychiatrie.
Zjisténi, které prameni ze soudni psychiatrie, 1ze néasledné vyuZzit pfi odhalovani a
vySetfovani trestné ¢innosti. Sama soudni psychiatrie se pfiklani k ndzoru, Ze osobnost
pachatele se projevuje uz béhem piipravy ke spachani trestného ¢inu. Svou roli zde hraje

temperament, charakter a v neposledni fad¢ i intelektové predpoklady.

Existuje né€kolik forem, kterymi mulze soudni psychiatrie pomoci oboru
kriminalistiky. Prvni z forem je soudné znalecka psychiatrickd expertiza. Jeji vyuziti se
obvykle pouziva az ve fazi uzavirani vysetfovaciho spisového materialu, jelikoz musi
vychazet z urcité skaly faktickych pficin a poznatkti. Druhd ndpomocna forma je pomoci
konzultaci. Zde mohou byt vySetfovatelim ¢i operativné patracim organim poskytnuty
pomoci soudniho znalce cenné poznatky. Lze zde konkretizovat osobnost pachatele,
jelikoz provedeni trestného ¢inu se zrcadli s psychikou pachatele. Dalsi forma se vyuziva
ta, kdy se predavaji poznatky a zkuSenosti ze soudni psychiatrie pfimo kriminalistim.
Kriminalisté se setkavaji s mnoha typy osob. Tyto osoby mohou naptiklad trpét

psychickou poruchou. Znalost soudné¢ psychiatrické problematiky tvoii pro kriminalisty

16 STACH, J. Metodika vysetiovani vrazd, Praha: Policejni akademie Ceské republiky, 2005. s 21-22.
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urcitou potfebu pro uspé$ny vykon jejich prace, tak aby byla celkova metodika vedena
spravnym smérem. Déle se mezi soudni psychiatrii a kriminalistikou vede vlastni podil

ve vyzkumnych tikolech, ktery souvisi s jejich rozvojem.*’

Otéazka, kterou si odbornici kladou, zni: ,,Pro¢ lidé zabijeji?* U vétSiny
spachanych vrazd to pokryvaji s nadsdazkou feceno normdlni ¢i alesponi pochopitelné
dusevni stavy, kam lze zatradit naptiklad hnév, zufivost, impulzivitu, strach ¢i zarlivost.
Avsak na védomi tieba brat fakt, Ze mezi témito stavy a dusevni poruchou miize existovat
tenka hranice v dobé usmrceni. Naptiklad pti psychotické vrazd¢€, kdy vrah plné ztrati
kontrolu nad redlnym svétem. Muze se zde projevit propadnuti bludiim, halucinaci ¢i

schizofrenie.!®

Kazdy z psychologii a psychiatrli zastava jiny nazor a pohled na vznik osobnosti
pachatele. AvSak jeden z prosazovanych pochazi z pocatku 20. stoleti, kdy némecky
psychiatr Ernst Kretschmer popsal ve své knize vyzkumy z tohoto odvétvi, avSak az
v roce 1949 William Shledon metodicky sjednotil ve své knize problematiku télesného
typu s moznou delikvenci. Zastaval ndzor, ze kazdé osoba se fadi do jedné ze ti kategorii.

Patii mezi né endomorfové, mezomorfové a ektomorfové.

Po vyzkumném vySetieni, které¢ Sheldon provedl, dospél k zavéru, ze delikventi
maji sklon k rysu mezomorfnimu (atleticka a svalnatd postava, agresivni a vybusna
povaha). Tuto teorie vSak nadale zkoumali dal$i odbornici, ktefi ji zprvu podporovali,
avsak pozdéji dosli k zavéru, Zze delikvence nesouvisi pouze se stavbou téla, ale také

zavisi na biologickych a psychologickych faktorech a sou¢asné i na ptisobeni prostredi.®

" DUFEK, M. Nékteré problémy soudni psychiatrie. Praha: Univerzita Karlovo. 1974. s. 19-22.

18 TAYLOR, R. The Mind of a Murderer: A Glimpse into the Darkest Corners of the Human Psyche.
London: Wildfire, 2021. s. 1-2.

19 INNES, B. Nejveétsi sériovi vrazi historie: Jak psychologické profilovani pomaha pri reseni trestnych
cinii. Prelozil Jan Sindelka. Praha: Universum, 2023. s. 16.
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5 Osobnost obéti vrazd

S osobnosti obéti se poji pojem ,viktimologie* Tato disciplina zkoumé a
analyzuje vzdjemnou roli a interakci ve vztahu mezi pachatelem a obéti. Soucasné s tim

se zajima o to, do jaké miry obét’ ptispé€la ke vzniku a prabéhu trestného Cinu.

Urcité pozndni se vénuje i viktimogennim situacim, které¢ I1ze chapat jako urcita
mista ¢i Casové okamziky, které se poji s vétsim rizikem mozného ohrozeni. V ptipadech,
kdy tato ohrozena mista piesto doty¢nd osoba navstévuje, tak nastadva vEtsi

pravdépodobnost toho, Ze se staneme obéti néjakého trestného Cinu.

Pojem ,,viktimizace® lze definovat jako proces, kdy se potencionalni obét
trestného cCinu stavad skuteCnou obéti trestného Cinu, jelikoz dochazi k procesu

poskozovani a zptisobovani ujmy.%

Termin ,,viktimnost* 1ze specifikovat jako souhrn ptedpokladl, které nasvédcuji
tomu, aby se osoba stala obéti trestného ¢inu. Kazdy, kdo je soucasti lidské spole¢nosti,
se muze stat obéti trestného Cinu, avSak ur¢ité osoby k tomu maji vétsi predpoklady.
Faktory, které ovliviiuji vys$§i miru viktimnosti jsou napf. pfislusnost k rizikovym
skupindm (naptiklad rizikové profese ¢i minority, abnormélni zplsoby chovani
(naptiklad narkomani ¢i homosexualové) a osobnostni vlastnosti (naptiklad agresivita ¢i

davetivost)?:

Statistické ukazatele v souvislosti s touto problematikou ukazuji, ze nadpoloviéni
¢ast obéti méla s pachatelem blizky ¢i piibuzensky vztah. V ptipadech, kdy dochazi
k vrazdam se sexualnim motivem mize dochazet k situacim, kdy sama obét’ odstartovala

s provokativnim chovanim. Provokace ¢astokrat mtize v pachateli vzbudit touhu zautodit.

I pes to Ze se mlzZe obéti trestného €inu vrazdy stat kdokoliv z nds, tak nelze tuto

slozku kriminalistické charakteristiky podcenit. Prav€ naopak vztah mezi obéti a

pachatelem m4 prioritni postaveni pro nasledujici tvorbu vysetfovacich verzi.??

20 CIRTKOVA, L. Policejni psychologie. 2. r0z3. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
S.T.0.,2015. 5. 212-214.

2l ZOUBKOVA, 1. a MOULISOVA, M. Kriminologie a prevence kriminality. Praha: ARMEX
PUBLISHING s. r. 0., 2004. s. 28.

22 STACH, J. Metodika vySetiovani vraZd. Praha: Policejni akademie Ceské republiky, 2005. s 27.
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6 Motivy vrazd

Aby mohlo dojit ke spravnému objasnéni ptipadu, tak je tfeba znat motiv vrazdy.
Pravé motiv hraje zasadni roli pro nasledujici tkony ve vySetfovani. Pozadavek na
zjisténi motivu maji v8ak i soudy uz béhem piipravného fizeni. Tato informace je poté
urcujici pro rozhodnuti o stanoveni vysi trestu. Kazdéa spachand vrazda se odlisuje svym

motivem. V souhrnu je lze uvést do n&kolika kategorii.?

Velkou roli hraji v pachani vrazd mezilidské, ptibuzenské a rodinné vztahy. Prave
zde mnohdy dochazi k vyméné nazord, pomsté ¢i v nesouhlasu v majetku. Mezi osobami
poté panuje nendvist a zarlivost. Mnohokrat dochazi k vyvrcholeni msty az k samotné

vrazdé.

Nemalo se setkavame s ptipady, kdy dojde k loupeZi s naslednou vrazdou. Tento
¢in lze nazvat loupeznou vrazdou. K témto situacim mize dochézet jak mezi ptibuznymi,

tak i cizimi osobami. Pocit finan¢niho zisku je pro pachatele uspokojujici.

V ramci typickych motivli nelze vynechat ani odstranéni svédka ¢i obéti. Zde
hovofime o protipravnich jednanich, kterd pachatel zpisobil, avSak byl vidén jinymi
osobami, tedy oc¢itymi svédky. Jestlize dojde k znésilnéni ¢i pohlavnimu zneuziti, tak
pachateliiv plan smétuje k odstranéni obéti, aby nemohlo dojit k nahlaseni trestného ¢inu

a svédecké vypovedi.

Jednu velkou kapitolu tvoti sexualni vrazdy. Zcela jisté 1ze fici, Ze sexualni vrazda
zde neni u pachatele jeho prvnim protipravnim jednanim. AvSak v malych procentech
mohou nastat vyjimky. Pachatelé té€chto vrazd byvaji nemocni jedinci, ktefi maji tendenci
takové nasilné jednani opakovat, a proto zde ¢astokrat hrozi problém recidivy. Velke tsili
sméiuje policie k tomu, aby naSla pachatele, ale i soucasné jejich priorita spociva v tom,

aby se pachatel nedopustil spachéani dalsi sexualni vrazdy.

Za finan¢ni Uplaty jsou pachény vrazdy za Uplatu. Objednavatel pfeda financni
odménu pachateli. Ten nasledné provede pozadavek od objednavatele. Obycejné vSak si

voli dalsi osobu ¢i osoby na pomoc.

23 STRAUS, J. a kol. Kriminalistickd metodika. 2. toz3. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§
Cengk, s. 1. 0., 2008. s. 96.
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Lidé s cilem velkého zisku ¢i viibec samotnou legalizaci zisku mnohdy vyuzivaji
riznych pomocnych sil. Jedna se naptiklad o advokaty ¢i spolupodnikatelé. Avsak po

n¢jaké dobe¢ jsou jim tyto osoby spise na obtiz a dochazi tzv. likvidaci svédku.

K vrazdam muze dochézet i ve spojitosti s podnikanim, financemi ¢i dluhy.
V cest¢ za ziskem mnohdy movitym osobdm piekazeji v zivotech pomocné sily
Z minulosti ¢i riznd povolani. Dochazi k likvidaci svédkd, jako jsou advokati c¢i
spolupodnikatelé. Naopak 1 do problému dluhii se moviti lidé mohou dostat. Proto

dochazi k vymahani dluhti, at’ uz v podnikatelské sféie ¢i formou podvodu.

Konkurence predstavuje vyznamny faktor pro spachéni vrazdy, kdy dochazi
k osobnim konfliktiim pfi nedohod¢. Zlikvidovat konkurenci proto pachatel voli jako
feSeni. I vydirdni mé své divody. Patii sem napiiklad vztahy na pracovisti, rodinné

vztahy, mezilidské vztahy ¢i unosy.

Vyznamnym fenoménem v dneSni dobé se stavd rasova a narodnostni
nesnasenlivost, kde v nejhorSich ptipadech dochazi k vrazdam. Divodi muze byt

n¢kolik, at’ uz z diivodu barvy pleti, kultury, ndbozenstvi ¢i osobni nenavisti.?*

24 STACH, J. Metodika vysSetiovini vraZd. Praha: Policejni akademie Ceské republiky, 2005. s. 27-31.
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7 Metodika vySetrovani

Metodika vySetiovani ma pro jednotlivé druhy trestnych ¢inti urcity uspotradany
systém poznatkii a doporuceni s pevné stanovenou strukturou. Jsou v ni zahrnuty

komponenty, které jsou feseny.

Definici metodiky vySetfovani uvadi odbornd literatura ,,Kriminalisticka

metodika* od autora Jifiho Strause a kolektiv nasledovné:

., Metodika vysSetrovani je ta cast kriminalistické védy, ktera odhaluje a zkoumd
zdkonitosti vzniku stop a zvldstnosti postupii pri vyhledavani, zajistovani a vyuzivani stop,
Jinych soudnich dikazii a kriminalisticky vyznamnych informaci s ohledem na urcity typ

trestného cinu a piedpoklidanou typovou vysSetiovaci situaci. “*

7.1 Typické stopy

Stopy jsou béhem vysetfovani dualezity zdroj informaci. Dochazi zde k urcité
zmén¢ v materialnim prostiedi nebo ve védomi cloveéka. Pravé svou pfic¢inou souvisi tato

zména s vysetfovanou udélosti, at’ uz ze souvislosti mistni ¢i ¢asové.?®

U vrazd se nam vyskytuje nespocet stop. Lze je délit do nékolika kategorii, avSak
kazda z nich ndm pfinese nové poznatky o spachaném cCinu. Obecné jsou typickymi

stopami materialni stopy a pamét'ové stopy.

e Materidlni stopy: jejich néalez je na misté ¢inu, na misté nalezeni mrtvoly, na téle
1 odévu mrtvoly i pachatele, na mistech souvisejicich s pfipravou a utajovanim
vrazdy, na vrazdicich nastrojich. Materidlni stopy se nasledné dé&li na
podkategorie.

e Daktyloskopické stopy: daktyloskopie = moderni nauka o papilarnich liniich,
slouzi ke kriminalistické identifikaci (zjiSténi totoznosti) pachatele ¢i

spolupachatell, naptiklad otisky prsti

%5 STRAUS, J. a kol. Kriminalistickd metodika. 2. roz§. vyd. Plzef: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$
Cengk, s. r. 0., 2008. s. 14.

% KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, I., SUCHANEK, J. Kriminalistika (Teorie, metodologie a
metody kriminalistické techniky). 2. r0z3. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, s. r. o.,
2021.s. 55.
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e Trasologické stopy: trasologie = nauka, ktera se zabyva vyhledavanim,
zajistovanim a zkoumanim stop nohou, dopravnich prostfedka a dalsich objekti
— napiiklad pro uréeni mechanismu usmrceni, napiiklad stopy pneumatik

e Biologické stopy: velkd diikazni hodnota (pokud nejsou zniceny), stopy z téla
obéti ¢i pachatele — krev, sliny, vlasy, chlupy

e Mikrostopy (mikroc¢astice): drobné ¢astice prachu, biologickych ¢i chemickych
material®, analyza DNA

e Stopy nasili na téle obéti (spoluprace se soudnim Iékaistvim): vypovidaji o typu a
intenzité nasili — rany, skrabance, zlomeniny

o Balistické stopy: stopy na stfele a nabojnici, stopy po stielbé na odévu ¢i téle obéti,
povystielové zplodiny na téle ¢i odévu pachatele

e VySe uvedené stopy jsou pouze piikladem, avSak existuje nckolik dalSich
nespocet stop. Daéle lze uvést stopy po chemickych procesech (naptiklad
poleptant), stopy po ptisobeni uréité energie (napiiklad elektrické energie)?’

e N¢které ze stop nam jeste vice mohou priblizit osobu pachatele. Jedna se naptiklad
o stopy, které maji vypovidajici hodnotu o schopnostech a znalostech pachatele.
V ptipad¢ oddéleni ¢asti téla od zbytku téla nebo piriprava nastrazného vybusného
systému. Velky pfinos maji stopy, které jsou typické pro zivot pachatele. Ve
vétsing piipadi jde o drobné &astice, napiiklad z mista jeho pracovisté.?

e Pamétové stopy — ve védomi osob

e Pamétové stopy nam poskytnou osoby, které pozorovaly pribéh vrazdy ci
nékterou z fazi vrazdy. Prave jejich vypovédi piinasi pro vySetfovani velmi cenné
informace. Dozvidame se zde informace o pachateli, odkud pftisel, jak dlouho
pobyval na misté ¢inu, odchodu pachatele z mista ¢inu a o ptipadnych konfliktech
mezi pachatelem a obéti.

e Sama obét’ miiZze poskytnout pamétové stopy, avSak pouze v ptipadé, Ze doslo
k pokusu o vrazdu a obét’ ji ptezila.

¢ | v mysli samotného pachatele ziistavaji pamétové stopy. Pachatel vnima mnohdy
situaci velmi dobfe a jeho nasledné¢ vzpominky na Cin jsou v kvalitni mife.
Mnohdy se pachatel k udalosti ve své mysli vraci, coz zpisobuje pomalé

zapominani. Negativni emoce mohou u pachatele vyvolat i ztratu paméti.

27 STRAUS, J. a kol. Kriminalistickd metodika. 2. roz§. vyd. Plzef: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$
Cengk, s. 1. 0., 2008. s. 97. .
28 STACH, J. Metodika vySetiovani vraZd. Praha: Policejni akademie Ceské republiky, 2005. s. 33.
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e Svou specidlni kategorii zastupuji svédci, ktefi kvlili obavam ze msty maji strach
vypovidat. Stoji si za tim, ze urCitou skutecnost nevidéli a v paméti jim nic
zZ tohoto nezustalo. V téchto ptipadech je moznost vyuzit tzv. ,,Utajeného svédka“
dle §55 trestniho fadu. Pouziva se zde modulator hlasu, ktery zméni hlas
vypovidajiciho. Vypovidajici se v téchto ptipadech nachdzi v jiné mistnosti.
Tento zptsob je pro svédky piesvédCujici k tomu, aby jejich obavy zmizely a
mohlo dojit k vypovédi.?®

e Informace, které se ziskaji ze stop na misté ¢inu lze rozd¢lit do dvou kategorii,
jimiz jsou ,,informace prvotni (pfimo zanechany na misté ¢inu — naptiklad znaky
obuvi osoby — typ podrazky) a ,informace odvozené* (moznost odvozeni

z informaci prvotnich)

7.2 Typické vySetrovaci situace

Aby mohla vzniknout vySetfovaci situace, pfedevsim ta pocatecni, je tfeba mit
shromazdéné informace, které se ¢inu tykaji. VySetfovaci situace poté zavisi i na tom,

jaky charakter, rozsah a obsah ur¢ité informace o ¢inu maji*!

Svou hlavni roli hraje to, zda je znama obé&t’ ¢i pachatel. Neni v§ak podminkou, ze
vzdy vime totoznost pachatele &i obéti. Castokrat se stivd, Ze je znama totoZnost jen
jednoho z nich. Muze nastat i situace, kdy dochazi k objektivnim ptedpokladim, ze

k vrazd¢ doslo, ale neni nalezena obé&t’ ¢i dokonce i pachatel.

1) Je znam pachatel i obét:
Je-1i znam pachatel i obét’, tak mohou nastat tfi mozné situace. Pachatel trestny
¢in doznava, pachatel trestny ¢in popira ¢i je pachatel na utéku.
V moznosti 1, kdy je zndm pachatel (trestny ¢in doznava) a je zndma i1 obét’, tak
Vv tuto chvili je tato situace ptizniva. Hlavnim tkolem vysetfovatelt je, aby dosli do bodu,
kdy pachatel prozradi takovou informaci, ktera bude znama jen jemu a policistim, ktefi
ohledévali misto ¢inu a provadéli dalsi ukony. Prave tato informace ma byt klicova pro

to, aby obvinény prokazal, Ze je opravdu pachatelem a stal se z n¢j obzalovany.

2 STRAUS, J. a kol. Kriminalistickd metodika. 2. roz§. vyd. Plzef: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$
Cengk, s. r. 0., 2008. s. 98.

% HERMANEK, J. Ohleddni mista ¢inu. Praha: Univerzita Karlova, 1973. s. 88.

31 STRAUS, J. a kol. Kriminalistickd metodika. 2. roz§. vyd. Plzef: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$
Cengk, s. 1. 0., 2008. s. 98-99.
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V moznosti 2, kdy je zndm pachatel (trestny ¢in popird) a je znama i obét’, tak je
tteba mit obezfetny postup. Zde jsou prozatim znamy pouze prvotni informace ¢i
vyslechy svédki. Prozatim zde chybi potfebné znalecké posudky k zajisténym stopam ¢i
vysledky z expertiz. Béhem vyslechu obvinéného je tfeba dbat na spravné polozeni
otazek k jeho ptipadnému vztahu k obéti. Obvinény musi byt také pfedany technikim,
kteti by mohli zajistit stopy, které by mohly mit pfipadnou souvislost mezi obvinénym a
obéti ¢i mistem ¢inu nebo mistem nalezu mrtvoly. Pravé tyto diikazy maji velkou hodnotu
pro ptipad uvaleni vazby. Zde se postupuje dle §67 trestniho fadu.

V moznosti 3, kdy je znam pachatel 1 obét’, avSak pachatel je na utéku, je nejvice
podstatné po takové osob¢ vyhlasit patrani. Vytycuji se zde patraci verze. Je tieba vytézit
informace o podezielém od blizkych ¢i ptibuznych osob. Provétuji se mista, kterd maji
S pachatelem urcitou souvislost, at’ uz z pfitomnosti ¢i minulosti. Hlavnim cilem je
zadrzeni takové osoby. Samoziejmosti je i to, aby nedoslo k ptipadnému zahlazovani stop
¢i pachani dalsi trestné ¢innosti. Pokracovani v pachani trestné ¢innosti je bézné napiiklad
u sexudlnich vrazd.

2) Je znama obét’ — pachatel je neznamy:

V situace 1, kdy je znadma totoznost obéti, avSak pachatel je nezndmy, patii mezi
nejcastejsi vysetfovaci situaci vrazd. Zde je tieba vyty¢it vS§echny moznosti, které jsou
K ptipadu realné mozné. V ptipad€, Zze jsou stanoveny puvodni verze, je tieba se jimi
zabyvat. Nesmi zde dojit k pochybeni, Ze by se nékterd z verzi neprovétila. Mohlo by
dojit k nasledku, ze by byl pachatel stale nedopaden. Ve vétsing ptipadi byva mezi obéti
a pachatelem pfimy vztah, avSak je mozné se setkat i s vyjimkami.

V situaci 2, kdy neni znama totoznost nalezené obéti a neni znam ani pachatel, je
logické, Ze patii mezi velmi naro¢né. Zde je prvné nejvice usili vkladano predevsim ke
zjisténi totoznosti obéti. Pokud je zjisténa totoznost obéti, tak se postupuje shodné, jako
u vySe zminén¢ situace 1. Pro tento ptipad, kdy zjiStujeme totoZznost ob¢éti, je tieba se
zabyvat kazdym detailem, ktery by k tomu mohl byt napomocny. Jedna se naptiklad o
stopy z mista Cinu ¢i nalezu, v€k mrtvoly, odev, Sperky ¢i obsah kabelek. Mezi jednu
z vyuzivanych pomocnych moznosti fadime i registr pohfeSovanych osob na Policejnim
prezidiu.

3) Neni znama totoznost obéti, je znam pachatel:

Mezi méné Castou vySetfovaci situaci patii 1 ta, kdy se pachatel doznava ke

skutkim (obvykle série vrazd), které vsak pro policii nejsou dosud znamy z divodu, ze

nebyly nahlaseny. I takové podnéty je tieba provétit, aby nedoslo k urcitému pochybeni.
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4) Jsou objektivni pfedpoklady, ze k vrazdé doslo, ale neni k dispozici obét, ani
pachatel:

Mezi obvyklé duvody patii naptiklad situace, kdy je na urcitém misté nalezen
velky obsah krve jednoho Clovéka a z Iékarského hlediska je pro osobu takovy utok
nemozné piezit. Dal§i z moznosti je, Ze je zndma skutecnost, ze ma podnikajici osoba
dalezitou schiizku a ma u sebe velky obnos penéz. AvSak z ni¢eho nic zmizi bez
jakéhokoliv vysvétleni. I takovymi ptipady je tieba se zabyvat.

5) Jsou objektivni piedpoklady, Ze k vrazdé doslo, ale neni obét, pachatel piesto
vrazdu doznava:

Zde hovotime o velice vyjimecnych ptipadech, kdy béhem vyslechu je tfeba u
pachatele ¢i osoby, kterd se k ¢inu hlasi, provéfit misto ¢inu ¢i misto ukryti téla, které

osoba uvadi. Az pot¢ je tfeba se zabyvat dal§imi ukony.

Dle vyse uvedenych situaci, které se od sebe lisi v urcitych znacich, Ize usoudit,
ze kazda vrazda je specificka. Nekteré ze situaci jsou pro vysetiovani jednodussi a prubéh
vySetfovani je rychlejsi. Jiné jsou naopak velmi narocné a je tieba vétSiho usili. Cést

Z nich Ize zatadit do skupiny obvyklych situaci a nékteré zase jako velmi malo vidanych.*

7.3 Zvlastnosti predmétu vySetiovani

Ptednostné jde o snahu v tom, aby byla co nejrychleji zjiSténa pfic¢ina smrti. Na
téle nalezené mrtvoly provede lékat obhlidku téla. Predbézné tak mlize urcit pti¢inu smrti,
Dochazi zde i k prvotni obhlidce mista nalezu a ptipadné 1 k vypovédim ocitych sveédk.
Pokud vsak je zjisténo iimyslné jednani ze strany pachatele s naslednou smrti ¢lovéka,
tak je vySetfovani odstartovdno dobrym smérem. AvSak je tieba dbat na to, Ze tento
pocatek vySetfovani je spojen i s otazkami, zda se jedna o vrazdu, sebevrazdu ¢i smrt bez

ciziho zavinéni ¢i z nedbalosti.

Na misté, kde byla mrtvola nalezena, je tfeba si uvédomit fakt, ze toto misto nalezu
nemusi byt mistem ¢inu. Je zde mozné, Ze pachatel obét’ pfemistil. Misto ¢inu je Castokrat
spojeno s urcitym vztahem at’ ze strany pachatele i obéti. Dalsi dileZitou otazkou je doba

smrti. Definitivni zavér ohledné této otazky je az po pitve.

2 STACH, J. Metodika vySetiovini vraZd. Praha: Policejni akademie Ceské republiky, 2005. s. 34-37.
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Tim nejvice zasadnim a dllezitym krokem ve vySetfovani, a predev§im
k usvédceni pachatele je zjisténi totoznosti mrtvoly. Totoznost 1ze zjistit pomoci osobnich
dokladut ¢i svédecke vypovédi. Pokud vSak neni zjisténa ze zdrojti z mista nalezu mrtvoly,
je tfeba na zjistovani totoznosti mrtvoly okamzité zacit pracovat. Jak uz bylo vySe
zminéno, obvykle byva mezi pachatelem a obéti néjaky vztah. Mize se jednat o vztahy
rodinné, pratelské ¢i pracovni. Nemusi to tak vzdy byt, naptiklad v piipadé vrazd na

objednavku se jedna piedevs§im o vztah mezi objednavatelem a obéti.

Zpusob, jakym byla smrt spachana a pomoci jakych prostfedkii souvisi
S ohleddnim mista ¢inu ¢i nalezem obéti. Protokol o ohledani mista ¢inu, by mél
obsahovat nékolik zasadnich informaci. Radime mezi né vrazedny prostfedek, zptisob

spachani, ptichod a odchod z mista ¢inu a dalsi.

Je mozné se setkat i s ptipady, kdy se pachatel snazi vrazdu utajit. Z jeho
rozhodnuti toto udélat, si odvodime, ze je mozné, ze skutek predem ptipravoval. Pokud
vSak skutek pifedem nepfipravoval, a i piesto dojde k manipulaci s mrtvolou, tak je
moznost, Ze nebude vrazdu doznavat. Nové stopy vsak vznikaji i v ptipadé, ze se pachatel

rozhodne pfevazet ¢i ukryvat obét. Tim mize dojit k jeho prozrazeni.

Predmét, kterym byl skutek spachan, ma pro vySetfovani spoustu vyznamu. Prvni
vyhodou je ta, kdy se policie poprvé setkd s podezielou osobou. V této dob¢ to ma pro né
velkou psychologickou vyhodu. Na vrazedném prostiedku se dale mohou vyskytovat
identifikacni znaky, které mohou byt druhotné ¢i individuélni. Pro specifikaci pachatele
nam i vrazedny prostfedek pfinasi urcité informace. Praveé pro vyse zminéné divody je

tteba vraZzedny prostfedek dohledat co nejrychleji.

Stopy jsou klic¢ovymi informacemi pii vySetfovani. VSechny stopy, které byly pti
ohledani nalezeny a zjiStény, je tfeba shromdzdit. Je tfeba dbat na to, aby byly vSechny
stopy tadné zajistény. V ptipadé pochybeni a nezajisténi vSech stop, by dochazelo
k neprofesionalnimu pfistupu. Je podstatné si uvédomit, ze kazda jedna stopa muze mit
pro celé vySetfovani velky vyznam a byt prave ta kliCova. Mnohdy by se mohlo zdat, ze
né¢jaka stopa nebude podstatnd ¢i nebude hrat urcitou roli ve vySetfovani, ale ve vysledku

to muze byt uplné naopak.

potifebné informace o skutku. Vychézime zde z toho, Ze je zjiSténa totoznost obéti. Pro
pfipadné zjisténi doby smrti obéti je vyhovujici zjistit pohyb obéti, ptipadna piedchozi
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setkani ¢i se obét’ nedostala do néjakého konfliktu. Jestlize jsou zjistény tyto informace,

je pravdépodobné;jsi zjistit, kdo je pachatelem.

Motiv vrazdy ma svilij vyznam na chovani pachatele tak i na vySetfovani. Lze
Z toho odvodit i to, jaky mél pachatel s obéti vztah, jaké je jeho mysleni ¢i jeho Zivotni
zkuSenosti. Do zivotnich zkusSenosti lze zatadit i recidivu, tedy fakt, ze pachatel ma uz ze

své minulosti zkuSenosti s trestnou ¢innosti.

Nejen stopy z mista ¢inu nam piinesou potiebné informace, ale i vypovédi svédka.
Svédci by meéli své argumenty uvadét pravdomluvné a vérohodné. Pro policisty a dalsi
organy ¢inné v trestnim fizeni je tfeba, aby svédek spolupracoval a nedochézelo jen k
,vodeéni za nos®. Stejné tak jako stopy z mista ¢inu ndm mohou byt uzitecné i svédecké

vypovédi.®

7.4  Zvlastnosti podnéti k vySetFovani

Oznadmeni ze strany obcanii o nalezu mrtvoly ¢i ¢éasti téla byva obvykle
telefonicky. Ukolem policisty je vytézit od oznamovatele co nejvice potfebnych
informaci, aby se mohlo zah4jit potiebné Setfeni. Musi vSak pocitat s tim, ze doty¢na
osoba je z nalezu mrtvoly v emoc¢nim rozruseni a je tfeba takovou osobu v prvni fadé
uklidnit. V tuto chvili je pro policistu podstatné, aby oznamovatel zodpovédél na zakladni
kriminalistické otazky. PredevSim je podstatné popsat, jak situace s nalezenym télem
vypada. Miize se stat, Ze oznamovatel v neklidu nemiize stoprocentné urcit, zda je
opravdu nalezend osoba mrtvd. To vSak nezlehCuje situaci. Oznamovatel by m¢él
policistovi popsat, v jakém stavu je poSkozeny. Zda se napiiklad jedna o pravdépodobnost

Cerstvé vrazdy ¢i téla v rozkladu.

V piipad€, ze oznamovatel byl soucasti incidentu, tak je tfeba od néj ziskat
informace o celé situaci. Prave toto je podstatné pro patrani po pachateli a pro nasledné
ukony. Proto je tieba ziskat stru¢ny popis toho, zda skutek vid€l, ptipadné co a odkud.

Samoziejmosti je 1 ziskani totoZnosti oznamovatele a pfipadny kontakt na né;.

Diky telefonickému oznameni ziskdme zékladni informace o situaci, ale ty ndm
vSak nestaCi. Musime zjistit potiebné detaily ohledné nalezu mrtvoly. Policista od

oznamovatele zjistuje dale okolnosti nalezu mrtvoly, pfipadna zména polohy mrtvoly,

3 STACH, J. Metodika vySetiovini vrazd. Praha: Policejni akademie Ceské republiky, 2005. s. 38-40.
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pfipadné premistovani predméti v blizkosti téla, pfitomnost oznamovatele a informace
Kk pfipadnym zménam situace po nalezu téla. Poté je na misto vyslana policejni hlidka,

ktera z mista &inu preda informace na Okresni feditelstvi PCR.3*

Dalsimi ze zplisobu je oznameni ob¢antli o pohfeSované osob¢. Miize se napiiklad

jednat o situace, kdy ma doty¢ny podezieni, ze doslo k umyslnému usmrceni.

Muze vsak dojit i k doznani pachatele ke skutku, ktery nebyl doposud pro policii
znam. Dochazi k urCitému sebeobvinéni. Zde se policii dostava do dvou mist, kterymi

jsou podcenovani ¢i piecenovani takového oznameni.

I operativni pracovnici Policie CR mohou podat oznameni. Jedna se o slozky

Policie CR, které pracuji uvniti struktur, kde dochazi k pachani trestné Einnosti.

Pfi ozndmeni ze strany zdravotnikli se setkavdme s ptipady, kdy se vyzaduje
pomoc pro zranénou osobu za poskytnuti uplatku ze strany pachatele, s tim ze zdravotnik

nenahlasi zranéni na Policii Ceské republiky.

Jestlize je ozndmeni ze strany organizace, tak je velmi podobné jako oznameni ze
strany obc¢ana. Avsak urcitou indicii je fakt, Ze skutek spachdn na konkrétnim misté mutze

ovlivnit patrani po pachateli. Zde hovotime napiiklad o podezielém umrti zaméstnance.®

7.5 Zvlastnosti pocateénich ukonu

Prvni z pfipadnych situaci je ta, kdy je osoba pohieSovana. Mlze zde byt
podezieni o jejim zavrazdéni. Z tohoto divodu je tfeba provést nékolik pocatecnich

ukonu.

Prednostné je tfeba vyslechnout oznamovatele, piipadné ostatni blizké osoby.
Timto vyslechem zjistujeme, kdy, kde a za jakych okolnosti byla osoba naposledy vidéna.
Je tieba uvést jeji detailni popis, zakladni informace o kazdodennich ¢innostech osoby.
Uvadi se 1 zdravotni stav osoby. Je tfeba vytézit, jaké ma osoba blizké osoby a ptipadny
vztah s nimi (pfipadné nepratel¢). I samotny oznamovatel by mél vyjasnit, jaky ma vztah

k pohiesované osobg, jelikoz miize byt pachatelem prave i on.

3 CHMELIK, J. a kol. Rukovét kriminalistiky. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, s. r. o.,
2005. 5. 324-326. )
% STACH, J. Metodika vySetiovani vraZd. Praha: Policejni akademie Ceské republiky, 2005. s. 41-42.
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DalSim krokem je patrani. Ze zafatku se provadi osobni patrani, kde je
predpokladané, Ze ma osoba pobyt ¢i pohyb. AZ poté se provadi patrani celostatni. Pokud
je potieba, 1ze vyuzit pomocnych prostfedkl. Naptiklad se jedna o sluzebniho psa, hasice

¢i Sirokou vetejnost. Vyuziva se zde 1 evidence neznamych mrtvol ¢i kostrovych nélezi.

Je tfeba provést prohlidku bytu, nebytovych prostor a pracovist’” pohieSované
osoby. Hledame zde dopis (na rozlouc¢enou ¢i vyhruzné), rizné poznamky, doklady. Je
zapotiebi provefit 1 osobni véci, telefonni seznam, dopisy, pocitaCovou databazi a

podobné.

Velkou roli hraje 1 zptisob Zivota osoby. To, s kym se setkdvala, jak byla finan¢né
zabezpecena, jaky meéla majetek a celkovy styl zivota. Tim, ze dojde k provéteni
vérohodnosti vypovédi od vyslechnutych osob, tak zarovenl provéfujeme jejich alibi

ohledné doby zmizeni osoby a dalsi.

Druha z ptipadnych situaci je ta, kdy je mrtvola nalezena. Zde jako pocatecni
ukony povazujeme zjisténi totoznosti mrtvoly, pfi¢inu smrti, zpisob a motiv usmrceni.

Dale je tfeba provést nékolik pocatecnich tikont.

Prednostné je tfeba vyslechnout oznamovatele. Od n€j musime zjistit detaily
ohledn¢ nalezu mrtvoly. Jedna se o to kde, kdy a za jakych okolnosti ji nalezl. Dale je
tteba zjistit, zda doty¢ny zna identitu mrtvoly a piipadné zda vid€l néco podezielého

V okoli mista.

Jestlize byla Policie Ceské republiky vyrozuména kratce po spachani ¢inu, tak je
potieba pronasledovat pachatele po horké stop€. Tim je mysleno i1 pfipadné prehrazeni

cest pachateli.

DalSimi potfebnymi vyslechy jsou vyslechy pfibuznych. Od nich vytéZujeme
detailni informace o obé&ti. Zajima nds, jaky vedla osobni Zivot, rodinné pomeéry,
majetkové poméry a zplsob zZivota. ZjiStujeme i kdo ji naposledy vidél a ptipadné s kym
se naposledy vidéla. Je tfeba uvést i kam mohla piipadné odejit a pokud je to znamo, tak

co méla za odév a jaké véci méla s sebou.

Jednim z nejhlavngjSich tkonl pfi vySetfovani vrazd je ohleddni mista nélezu
mrtvoly a mista ¢inu. Tato dvé mista nemusi byt vSak totozna. V urcitych piipadech se

zde z pohledu stop setkame s negativni okolnosti, coz znamena, Ze na misté nalezu nejsou
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napiiklad stopy krve. AvS§ak miizeme se setkat s tim, Ze tam stopy jsou, ale byt by nemély,

napiiklad stopy po vleceni mrtvoly.

Lékar provadi ohledani mrtvoly, tedy znalec z oboru soudniho 1ékatstvi. V prvni
fad¢ se provadi orientacni ohledani na misté¢ a az poté podrobné na patologii. Diky
prohlidce a pitvé mrtvoly, coz povazujeme soudné¢ lékarské zkoumdni, zjistime dalsi
detaily ohledng skutku. Radi se mezi né p¥i¢ina smrti, zranéni na t&le ob&ti, mechanismus

usmrceni, doba mezi smrti a ohledanim, zptisob a prostfedek k rozélenéni téla obéti.

7.6 ZvlaStnosti vySetfovacich verzi, planovani a organizace
vySetrovani

Pro uspésné vySetfovani vrazd je tieba vytvofit redlné verze. Realné verze se
nasledné provétuji. Avsak aby doslo k jejich vytvoreni, je tfeba, aby kriminalisté byli
podrobné seznameni s mistem a nalezenymi stopami. Diky tomu si vytvofi pfedstavu o
tom, co se pravdépodobné odehralo. Dale je ticba mit vysledek ze soudni pitvy a znalost
operativni situace. Prvotni ikony ndm pfinesou zdkladni informace a pomoci nich se Iépe
orientuje ve vysetfovani. Diivod pro vznik vySetfovacich verzi je vySetfovaci situace.
Verze se vytyC€uji o pachateli, o totoznosti obé&ti, o podstaté udalosti a pti¢in€ smrti. Pro
pri¢inu smrti je tieba se zabyvat tim, zda se opravdu jedna o vrazdu a neni to naptiklad

sebevrazda, usmrceni z nedbalosti ¢i neopatrnost obéti.3’

Pro vySetfovani vrazd se obvykle stanovuje 3-5 vySetfovacich verzi. Neni tomu
tak vzdy, zalezi na moznostech pouziti sil a prostiedkd, které jsou k dispozici. Idealné by
mély byt vSechny verze provéfovany najednou. Na samotné planovani postupu béhem
vySetfovani je sloZen tym, ktery mé rozd&lené jednotlivé ukoly. Ukoly jsou stanoveny na
dobu, do které musi byt splnény a za kazdy jednotlivy ukol zodpovida konkrétni osoba.
Dulezité je poté uvést vysledek Setfeni. Jedin€ vedouci tymu ma informace o v§ech dosud
ziskanych a zjisténych skutecnostech. Az poté jsou piipadné informovani o dalSich

detailech ostatni ¢lenové tymu.

Aby mohla byt vySetiovaci verze zrealizovana, tak je tfeba mit dostatek informaci

Z nasledujicich ukonii. Tyto ukony uvadi ucebnice od autora JUDr. Jana Stacha

% PROTIVINSKY, M. a KLVANA, K. Zdklady kriminalistiky. 2. vyd. Praha: ARMEX PUBLISHING s.
r.o.,2007. s. 108-109.

37 STRAUS, J. a kol. Kriminalistickd metodika. 2. roz§. vyd. Plzef: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$
Cengk, s. 1. 0., 2008. s. 108.
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»Metodika vySetfovani vrazd*“: ,, Ohledani téla obéti, ohledani mista cinu ¢i ndlezu
mrtvoly, informace o zpusobu spachani ¢i utajovani vrazdy, udaje objasnujici mozny
motiv protipravniho skutku, veskeré dosud ziskané informace o obéti trestného cinu,
udaje dosud zjistené z kriminalistickych evidenci ¢i na zakladeé mistni a osobni znalosti

zainteresovanych policistii, tidaje o vécech bezprostiedné souvisejicich s obéti %

7.7 Zvlastnosti naslednych tkonii a zapojeni verejnosti do
vySetiovani

Lze sem zatadit n¢kolik ukontl, které pomahaji k samotnému vysetfovani. Jednim
z nich je spoluprace se soudnim znalcem, ktery diky kriminalistickym expertizam mize
pomoci objasnit n€které skute¢nosti. Musi byt v€as odevzdany vSechny zajisténé stopy
k expertizam. Jedna se totiz o specifické metody prace z riznych odvétvi. Jaké priklad
lze uvést kriminalistickd balistickd expertiza ¢i kriminalistickd daktyloskopicka

expertiza.®®

Dale 1ze hovoftit o vyslechu obvinéného. Pfednostné nam jde o ziskani informaci,
které zna jen pachatel a policie, az poté piipadné doznani. Obecné byva vyslech velice
v moment¢, kdy se jedna o vrazdy planované a pachatel mél dostatek Casu si vymyslet
1Zivou verzi a alibi. Béhem vyslechu se zabyvame vztahem pachatele k obéti, popisem
dne vrazdy, motivem vrazdy, pfipravou vrazdy, mechanismem vrazdy, jednanim po

spachani vrazdy a ptipadnymi spolupachateli.

Jak uz bylo zminéno, tak 1 svou roli hraje vyslech svédka. V ptipadé, Ze doslo

K pokusu vrazdy, tak jako svédek je brana i poskozena osoba, tedy obét’.

V zavéru vySetfovani se provadi rekonstrukce trestného ¢inu na zaklad€ vypovéedi
obvinéného a s jeho dobrovolnou ucasti. Mezi dal§i ukony fadime vySetfovaci pokus,

domovni prohlidky &i rekognici mrtvoly.*

Jestlize se svédek setkal in natura s pachatelem vrazdy, tak se vyuZziva rekognice.

Jedna se o takzvané znovupoznani pachatele. V pfipadé€, Ze je pachatel neznadmy, tak se

8 STACH, J. Metodika vysSetiovani vrazd. Praha: Policejni akademie Ceské republiky, 2005. s. 47.

39 STACH, J. Metodika vysetiovani vrazd. Praha: Policejni akademie Ceské republiky, 2005. s. 48.

40 PROTIVINSKY, M. a KLVANA, K. Zdklady kriminalistiky. 2. vyd. Praha: ARMEX PUBLISHING s.
r.o., 2007. s. 109.
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vyuziva fotoalba, kde jsou pachatelé nasilnych trestnych ¢inti. Pokud je pachatel znamy,
probihd béznd rekognice. Pfi vyuzivani operativné patracich prostfedkd je tfeba

dodrzovat zakon a jednat v utajeni, efektivné a cilevédoms.**

Zapojeni veiejnosti do vysetfovani byva velice Casté. JelikoZ tento zavazny trestny
¢in vyvoléd v lidech velice negativni emoce, tak maji ochotu se zapojit do vyfeSeni
ptipadu. Projevuji velky zajem ve smyslu spoluprace pii patrani po pachateli a ptipadné
jeho usvédceni. Jelikoz se nékteii obavaji vypovidat, tak je zde moznost vyuzit moznosti
Lutajeny svédek® dle §55, odst. 2 trestniho fadu. Pokud se jedna o neznamého pachatele,
tak je pomoc verejnosti velice dulezita. Pfipadné informace ohledné ptipadu vrazdy jsou
zveiejnény v rozhlase, televizi ¢i tisku. Kazda jedna informace ohledné pachatele, obé&ti

&i samotného skutku je velky pfinos pro vysetiovani.*?

Vyse uvedena metodika vySetfovani vrazd nam ukazuje, jaky je béZny postup pii
vySetfovani vrazd. Tyto znalosti z teoretické Casti jsou vycCerpavajici a nasledné je
vyuzijeme pro praktickou ¢ast, abychom na ptipadovych kazuistikach poukazali na jejich

vyznam v praktické kriminalistické ¢innosti.

L STACH, J. Metodika vySetFovani vrazd, Praha: Policejni akademie Ceské republiky, 2005. s. 51.
2 STRAUS, J. a kol. Kriminalistickd metodika. 2. r0z3. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cengk, s. 1. 0., 2008. s. 114.
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8 Prakticka Cast

Prakticka Cast bakalarské prace se déle déli na dvé ¢asti, kterymi jsou kazuistiky
a rozhovory. V prvni ¢asti bylo vyuzito kvalitativni a popisné metody vyzkumu, jelikoz
se tato Cast zabyva ptipadovymi studiemi (tzv. kazuistikami), které popisuji dvé dokonané
vrazdy a jeden pokus o vrazdu. Tyto tfi uvedené piipady se od sebe zcela lisi. V druhé
Casti bylo taktéz pouzito kvalitativni metody vyzkumu, avsak za vyuziti rozhovort se
ttemi byvalymi vysetrovateli vrazd. Otazky v rozhovorech byly sméfovany piimo ke
konkrétnim kazuistikdm, kdy kazdou jednu vrazdu vySetfoval jeden z vySetfovatel. Pfi
vzajemném propojeni téchto metod bylo ziskano detailnéjsich informaci k jednotlivym
vrazdam a soucasn¢ tak byly obdrzeny nové poznatky o vySetfovani, které jsou bézné

vyuzivané v realné kriminalistické praxi.

Timto empirickym Setfenim chtéla autorka za pomoci ziskanych dat specifikovat
podstatny fakt, Zze kazdy z pripadi je zcela jedinecny, a i ptes stanovenou metodiku je
zadouci jednotlivé vysetfovaci postupy aplikovat zcela individualné dle potieby ptipadu.
AvsSak zadmérem je taktéZ zdlraznit vliv analyzy ptipadii pro soucasnou kriminalistickou

praxi.

8.1 Kazuistika 1

Jedny z nejvice brutalnich ¢in ma na svédomi sériovy vrah Ladislav Hojer
(narozen 15. bfezna 1958). Tento muZ se vyznacoval znacné odliSnou povahou, a to
piedevsim sadismem a kanibalismem. Jen béhem tii let, a to konkrétné v letech 1978-

1981, stihl zavrazdit pét Zen.®

Prvni vrazda, kterou spachal, se uskutecnila v noci z 1. na 2. listopadu roku 1978
v Dé&¢iné. V tuto osudovou noc se Eva R., které v té dobé bylo 29 let, vracela z kina, kde
byla za doprovodu svého manzela. AvSak na misto, které se poté stalo osudovym mistem
¢inu, se vydala z divodu, ze zde méla mit schiizku se svym milencem. Planovana schiizka

s milencem se ovSem nekonala, jelikoz si ji v poslednim okamziku rozmyslel. Jakmile

4 DUCHOSLAV, P. Kanibal Hojer pry zabil pét zen a dopadli ho na zdkladé& vypovédi dusevné nemocného
pacienta. Nebo bylo vSechno jinak? In Security Magazin [online]. Praha: Security Media, 2019 [cit. 2026-
03-19]. Dostupné z: https://www.securitymagazin.cz/security/kanibal-hojer-pry-zabil-pet-zen-a-dopadli-
ho-na-zaklade-vypovedi-dusevne-nemocneho-pacienta-nebo-bylo-vsechno-jinak-1404059833.html.
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Eva R. dorazila k nabfezi Labe, tak na ni Ladislav Hojer zattocil. Povalil ji na zem a
uskrtil ji. V tomto ptipad¢ vSak nedoslo k pohlavnimu styku, pouze nad mrtvolou Evy R.
onanoval. Zavér jeho jednani dovrsil tim, Ze na misté ¢inu utrhl kopiivu, kterou poté
zastr¢il zené do genitalu. Po néjakou dobu se vSak mezi podezielé tadili dva muzi, a to

manzel i milenec Zeny, jelikoz byla Eva R. v dobé spachani ¢inu uz potieti vdana.

Druha vrazda se odehrdla v noci dne 9. tinora 1980 v no¢nim vlaku R770, jehoz
trasa byla z Prahy do Dé&c¢ina. V tomto vlaku cestovala téZ Ivona S, které v t¢ dobé bylo
25 let. Mlada Zena v tuto noc vSak cestovala ve vlaku sama, jelikoz jeji manzel, ktery byl
vojensky dustojnik, za ni vyjel az pozdéjsim vlakem. Avsak ve vlaku, kde se nachazela
Ivona S, se nachazel téz Ladislav Hojer, ktery v tu dobu absolvoval zakladni vojenskou
sluzbu. Tato cesta vlakem se stala Zené€ osudovou. Ve chvili, kdy se Zena vydala ve vlaku
na toaletu, tak se na ni vrhl Ladislav Hojer, ktery ji zde pfepadl a soucasné i1 uskrtil.
K uskrceni vyuzil jeji vlastni ¢ast odévu, tedy $alu. Po tomto ¢inu nad zenou taktéz
onanoval. Jedinou véci, ktera se po zen¢ nasla, byla jeji bota, kterou vyhodil z okna vlaku.
Ladislav Hojer vystoupil z vlaku v Usti nad Labem, aviak hned poté se vratil zpatky do
Prahy. Vytézenim svédku bylo zjisténo, ze opravdu byl néjaky vojak, bez blizsiho popisu,
spatfen na nadrazi v Usti nad Labem. Z divodu, Ze vojenska posadka nevédéla, ze
Ladislav Hojer nékam odjel, tak mu tato situace hrala ve prospéch k tvorbé alibi. Nez byl
zjistény opravdovy pachatel, tak se téZ podeziival jeden rodinny pfislusnik od Ivony S. a
jeden ze zaméstnancl drah. Kli¢ovy byl v§ak moment, kdy Ladislav Hojer pti vypovédi

uvedl, ze cestoval vlakem do DéCina za kamaradem.

Treti vrazda se udala az v Kosicich v srpnu 1980. Ladislav Hojer se ptivodné
vydal za svym kamaradem, avSak jeho plany se zménily. U pfehrady Ruzin, kde se
prochézel i pfes nepfizenl pocasi, ho zaujala Zena, které¢ zde byla Upln¢ sama. Tohoto
momentu samoziejmé vyuZzil a zezadu Zenu napadl. Po napadeni Zenu okamZité uskrtil a
soucasne¢ tak ejakuloval. V ten moment vSak uZ u néj polevil zajem o Zenu, tak se rozhodl
Zeny zbavil. Vyuzil k tomu drat, kterym ji obvazal, zatiZil kamenem a jeji télo hodil do
vody, ve které jesté n¢jaky ¢as on sdm osobné stravil. Vice jak po roce bylo teprve télo
objeveno chatafi. Avsak k uplynuté dob¢ od smrti zeny nebylo mozné z dtivodu rozkladu
téla ztotoznit, o koho se jednd. Z diivodu absence stop se dodnes nevi identita zeny.
Jediné, co se povedlo zjistit, dle zbytkii odévu, Ze Zena pochazela z Ceskoslovenska.

Odhadovany vek byl uréen v rozmezi 25 az 35 let.
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Po néjaké dobé se Ladislav Hojer rozhodl spachat dalsi vrazdu, a to konkrétn€ uz
¢tvrtou. Osudovy den byl tentokrat 30. ledna 1981 v Brné. Pti prochdazce méstem ho na
tramvajové zastavce zaujala Ivana M, které v té dob¢ bylo 18 let. Ivana M. ¢ekala v takto
brzkych rannich hodinach na tramvaj, jelikoz se vracela z plesu. Ladislav Hojer se s ni
snazil navazat kontakt, avSak tato potieba komunikace nebyla vzajemna. Z toho diivodu
se Ivana M. rozhodla radéji vzdalit od Ladislava Hojera. AvSak jeji reakce nebyla pro
Ladislava Hojera uspokojiva, a proto ji povalil k zemi a pfesunul ji do parku, ktery byl
v blizkosti tramvajové zastavky. V parku doslo k brutdlnimu jednani, které eskalovalo
Kk znasilnéni, pobodani s 39 bodnymi ranami, az k samotnému uskrceni. Avsak tento
brutalni ¢in jeste pokracoval ve vétsi intenzité. V Ladislavu Hojerovi se projevily znamky
kanibalismu, a proto po smrti Ivany M. se rozhodl odfiznout jeji prsa a genitalie. Poté, co
si je prevezl domd, tak se nad nimi uspokojoval, avSak timto to nekoncilo. Po n¢kolika
dnech, kdy mél ¢asti téla uchované doma, tak se v ném vzbudila potieba ostatky uvafit a
ochutnat. AvSak i po naservirovani si ostatkti s hoicici a kienem dospél k zavéru, ze ho
tento pokrm nijak nenadchl a vyhodil jej do zachodu. Avsak uz pii samotném vysetfovani
doslo k zapletce, kdy se k vrazdé rozhodl pfiznat student z Jordanska, avSak nebyl
pravym pachatel vrazdy. Soucasné s tim se pokusil o netispé$nou sebevrazdu. Zamér jeho
priznani byla teorie, ze rodi¢e vezmou jako lepsi verzi vézeni nez fakt, ze ma Spatny

studijni prospéch.

Pété a taktéZ posledni dokonand vrazda Ladislavem Hojerem se udala v prazském
Motole, konkrétné u Motolského potoka ve vecCernich hodinach dne 3. fijna 1981. Tato
obét, jménem Anna S., které v té dobé& bylo 51 let, zaptisobila na Ladislava Hojera jako
vyrazn¢ mlad$i Zena, ktera v tu osudovou dobu byla na cest¢ doma z koncertu. Pro
Ladislava Hojera byla Zeny pfitazlivd postava natolik ldkava, Ze se rozhodl Zenu
pfepadnout. Pied jejim znasilnénim ji rozerval Saty za pomoci noZe. I zde doSlo k uskrceni
vlastnim odévem obéti, tentokrat vSak jeji puncochou. Podanim svédeckych vypovédi
bylo v8ak zjisténo, Ze néjaky kiik byl z okoli slySen, avSak nikdo nemél tuSeni, o co se
opravdu jedna. Mrtva Zena byla nalezena az kolemjdoucim, ktery shodou ndhod mél cestu

kolem mista ¢inu, jimZ bylo kiovi.

Posledni ze série téchto pfipadi je nedokonand vrazda. Opét na mladou zenu
narazil na tramvajové zastavce, kde doslo soucasné k jejimu ptepadeni. Poté ji z mista
pfepadeni piemistil do kfovi. Tam se ji pokouSel znasilnit, av§ak mél problém s erekci, a
proto po ni pozadoval ordlni sex. AvSak poté ji surové zbil. Timto vSak jeho jednani

nekoncilo, naopak po mladé Zené vyzadoval, aby si do svého pfirozeni davala vselijaké
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pfedméty a soucasné s tim ji Skrtil, mnohdy az do bezvédomi. Mlada Zena se zachranila
tak, ze navrhla Ladislavu Hojerovi, Ze v tomto pro né¢j uspokojujicim jednani mohou
pokracovat u ni doma. Avsak za podminek, ze se mladé zena oblékne, aby nesla po ulici
naha. Tento moment povazovala mlada zena jako zachranu svého zZivota a pokusila se
utéct, ale to se ji bohuzel nepodafilo, jelikoz ji Ladislav Hojer dostihl. Jakmile ji dostihl,
tak opét zacal s nasilnymi projevy a tloukl ji hlavou o zem. Mladé4 Zena svym volanim
upozornila okoli a postéstilo se ji tak, jelikoz ji uslySel muz, ktery nasledné na Ladislava

Hojera zacal fvat. Ten se zalekl a z tohoto mista utekl.

Odhaleni pachatele pfineslo také nékolik komplikaci. Cely tento proces ma
spojitost v souvislosti s vySetiovanim jiné vrazdy, kdy si vySetfovatelé v§imli, Ze na jejich
oddéleni sedi podobny typ pachatele, ktery se podoba osobé v jejich ptipadu, ktery
aktudlné vySetfovali. AvSak shodou ndhod se soucasné kolegové, kteti vySetrovali vrazdu
Anny S. dozvédéli, Ze se po hospodach vypravi, Ze pachatelem by mél byt n&jaky muz
s bydlistém v Reporyjich. Mélo se jednat o psychicky nemocného ¢lovéka s nasilnymi
projevy. Avsak tento psychicky nemocny muz u vyslechu uvedl, Ze neni pachatelem této
vrazdy, ze pouze o této vrazde slySel v hospod¢, avSak s velice detailnima informace.
Proto museli vySetfovatelé najit osobu, ktera tyto detailni informace roznéasela po
hospodach. Tento muz byl také nalezen a po jeho vyslechu se vySetfovatelé dozvedéli, ze
tyto informace pochdzeji od muze jménem ,,Hojer*. Ladislav Hojer m¢l tedy byt uz tieti
¢lovék, od kterého by tyto informace pochéazely. Po analyze dosud ziskanych informaci
vsak bylo zjisténo, Ze muz, ktery sedi na jejich odd¢leni je pravé Hojer. Tuto informaci
vsak vySettovatelé, ktefi pracovali na jiném vySetfovani vrazdy, nevédéli. V momentech,
kdy vysetiovatelé hovofili s muzem, u kterého nevédéli, ze je Hojer, kterého si na
oddéleni piivedli jini kolegové, tak se jim z nervozity mél ptiznat, ze udajné zavrazdil
hodné osob. Proto nasledoval okamzity vyslech Ladislava Hojera s vysetfovateli, kterych
se tento piipad tykal. AvSak pozdéji, kdy se védé€lo, ze dotyéna osoba je opravdu Hojer,
tak zacal obracet, Ze on rozhodné pachatelem neni a nic neudélal. Jenze jeho emoce ho

prozradily, ptedevsim jeho nervozita a stres. Po n¢kolika hodinach se opravdu pfiznal.

Pfiznédni k vrazdam ovSem probihalo postupné. Velky vliv na Ladislava Hojera

m¢él vySetrovatel Jifi Markovi€. Ladislav Hojer si k nému vybodoval hodné blizky vztah

a jako né&jaky symbol darku mu napiiklad p¥iznal vrazdu, kterou spachal.**

4 STOCEK, J. a BECHYNKOVA, Lucie. Vrah je v kazdém z nds (Knizni rozhovor s elitnim kriminalistou
Z oddéleni vrazd). Brno: CPress, 2022. s. 117-124.

46



Po zat¢eni Ladislava Hojera a jeho naslednému pfiznani k vrazddm byl vydan
rozsudek. Za toto brutalni jednani byl odsouzen k trestu smrti. Den popravy v pankracké
veznici ptipadl na Ctvrtek 7. srpna 1986. Jelikoz jeho néprava nebyla uz mozna. Jeho
primitivni, protispolecenska a agresivni osobnost se vyznacovala nékolika neobvyklymi
osobnostnimi odchylkami, mezi které patii napt. kanibalismus, sadismus, schizoidni rysy,

mentalni zaostalost, neprojeventi litosti a neuvédomeéni si svych ¢ind.

Motiv u vrazd, které spachal byl pievazné sexualni, jelikoz zde prevazné
dochazelo az k sadismu, kanibalismu a pocitim, Ze ma nad obé&ti moc. Tyto projevy
vychazely z jeho osobnosti, kterd se vyznaCovala predevSim pocitem ménécennosti a

nizkym sebevédomim.*

8.2 Kazuistika 2

Vrah Michal Subrt (18 let) se dopustil hrizostrainého &inu dne 4. prosince 2000,
kdy zavrazdil své €leny rodiny. Jednalo se o ¢leny rodiny, a to konkrétné jeho matku,
nevlastniho otce a teprve tfilet¢ho bratra. Této nckolikandsobné vrazdy se dopustil

V mist¢ svého bydlisté, konkrétnéji v jejich rodinném domé v Praze.

Dle dopisu, ktery napsal Michal Subrt jako sou¢ast doznani, probihal osudovy den
nasledovné. V tento tragicky den se Michal Subrt rozhodl, Ze misto §kolni vyuky si radgji
udéla vychéazku po Praze. Dle jeho slov tento den pozil drogu jménem LSD. Poté se vratil
domt, kde doslo k rodinnému nestésti. V rodin€¢ panovala velice napjata atmosféra,
jelikoZ zde nebyly dobré rodinné vztahy. Jednalo se naptiklad o rozpory mezi matkou
Michala Subrta a jeho prarodi¢i ze strany zesnulého otce, které viak mél Michal Subrt
velice rad. Tyto negativni postoje uz byly na Michala Subrta az moc a rozhodl se s tim
vyporadat po svém. Doma se Vv tu chvili nachazela jeho t€hotnd matka, nevlastni otec a
tfilety bratr. Nevlasti otec Mohamed vsak po chvili nékam odesel. Aviak Michal Subrt
zacal se svym brutilnim ¢inem. Svoji matku n€kolikanasobné pobodal a soucasné vyuzil
i paralyzér, ovSsem matka se snazila branit. Svého malého bratra, ktery dobéhl zrovna ve
chvili, kdy uZ jejich matka leZela na zemi u dvefi, také bodl. Po dokonéni téchto dvou
vrazd zacal reagovat spiSe ve strachu s tim, co se bude dit, az se jeho nevlastni otec

Mohamed vrati domi. Proto se rozhodl, Ze ptenese télo zemielého bratra do vedlejsiho

4 BOHATA, J. Diagndza: nekrosadista. Hojer zabil pé&t zen, prsa jedné uvatil a sn&dl. In IDnes.cz [online].
Praha: MAFRA, 2016 [cit. 2026-03-19]. Dostupné z: https://www.idnes.cz/praha/zpravy/vyroci-popravy-
vrah-ladislav-hojer.A160806 2264666 praha-zpravy mav.
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bytu, ktery byl prazdny. Té€lo zemtelé matky taktéz presunul opodal, avSak na misté Cinu,
konkrétné v kuchyni, zistaly stopy krve, které se marné snazil zniit. Zakrvacenou
podlahu nakonec zasypal cukrem. Ovsem i jeho odév byl znacné znecistén, tak i on si
opatfil ¢isté obleceni. Nasledné se usadil na schody, které vedly na piidu a s pfipravenou
pistoli ¢ekal na nevlastniho otce Mohameda. Ve chvili, kdy Mohamed odemkl dvefte, tak

jej po jeho vstupu do bytu zezadu dvakrat posttelil do hlavy, i zde doslo k okamzité smrti.

Jakmile dokonal vSe, co si naplanoval, tak si sbalil do batohu vSechny pfedméty,
které¢ by mohly slouzit jako ditkazy svéd¢ici proti nému. Jednalo se zejména o obleceni
od krve, vrazedné zbrané (pistole, paralyzér a nliz), nadobu (v niz byl cukr) a kli¢ od
prazdného bytu (zde byl ukryt zemiely bratr). Poté jen zaviel vstupni miiz, bez zamykani.
Nasledoval telefonat babicce, aby se optal, zda je u nich s dédeckem vSe v poradku.
Predméty, které si zabalil do batohu postupné pohdzel po centru Prahy, kde se také ptes

noc prochazel. Poté zamifil za svym kamaradem.*®

Oznameni o tomto ¢inu podal na tistiovou linku kamarad Michala Subrta s tim, Ze
v rannich hodinach (kolem 4:50) za nim dorazil Michal Subrt, ktery byl zd&Sen a zmateng
hovofil o tom, Ze kdyz dorazil domt, tak objevil mrtvé ¢leny rodiny a Ze uz je jen sam.
Na misto ¢inu byla okamzité vyslana policie spole¢n¢ s rychlou zachrannou sluzbou. Pro
vydéseného Michala Subrta byla téZ poskytnuta prvni pomoc a nasledné byl pfevezen do

nemaocnice.

Tato rodina pobyvala ve dvougeneracnim domé v Praze, kde soucasné v prvnim
poschodi zili dédecek s babickou, kteti byli rodi€e Michalova biologického otce, jenzZ byl
nekolik let po smrti, jelikoZ zemiel béhem jizdy na motorce. O patro vys pobyval Michal,
jeho téhotna matka, nevlastni otec a tfilety bratr. Soucasti domu byly téZ dva mensi byty,

které byly ovSem prazdné.

Po ohledani tél zemfelych bylo zjisténo, Ze t€hotna matka utrpéla okolo dvanacti
bodnych ran, kdy byla téz zjiSténa jest¢ fada jinych poranénich. Nevlastni otec byl
zavrazdén pomoci stielné zbran¢ a maly bratr byl bodnut do hrudi. Ke smrti malého bratra
dosSlo uz v byté, ktery je povazovan za misto ¢inu, do prdzdného bytu byl poté jen
odnesen. Déle byla po ohledani zemfelych t¢l stanovena doba tmrti ¢lend rodiny na 21.

a 22. hodinu ptedeslého dne.

% LOTTES, J. a MICHALIK, 1. Ne kazda zriida je vrah (Dalsi slavné pripady velitele prazské mordparty).
Praha: Nakladatelstvi XYZ, 2025. s. 180-181.
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Ve stejny den, kdy doslo k oznameni tohoto &inu byl Michal Subrt z nemocnice
propustén, kdy ovsem doslo k prvotnimu vyslechu a pievozu do jeho mista bydliste.
Prvotni informace od Michala Subrta byly takové, Ze v osudovy veder se vydal do centra
Prahy fotit. Byl zcelé situace znepokojeny a popisoval, jak tudajné dochazelo

K postupnému nachazeni zemfielych ¢lent rodiny.

Dalsi den opét probihal vyslech, kdy byl kladen diraz na rodinné vztahy, které
nebyly oviem po dlouhou dobu v roding dobré. Michal Subrt byl po ztraté svého
biologického otce po né€jakou dobu ve spolecné domacnosti pouze s matkou. Ta vSak po
n¢jaké dob¢ zacala tvofit par s Mohamedem a po néjaké dobé se vzali. Z nového
manzelstvi nebyl Michal Subrt s prarodi¢i vibec nad$en. Matka dokonce vyzadovala, aby
se Michal Subrt s prarodiéi nestykal, ten to vSak porusoval. Po né&jaké dobé se manzeliim

narodil chlapec a po dalsi dobé matka opét otéhotnéla.

Samoziejmé mél Michal Subrt k celému &inu piipravené alibi se sebemengimi
detaily. Uvedl, jak byl osudovy vecer fotit a po navratu domt, kdy objevil mrtvé ¢leny
rodiny, se v Soku rozb&hl piimo ke kamaradovi, aniz by o celé situaci informoval

prarodice.

Béhem vysetfovani doslo k nékolika nesrovnalostem mezi tim, co Michal Subrt
uvadél a tim, co bylo vy3etiovanim zjisténo. Napiiklad i to, jak si umél vzdy Michal Subrt
vzpomenout, kdy, kde a co pfesné dé€lal. V takové narocné situaci by to pii normalnich
okolnostech nebylo redlné. K vySetfovani se vyuzilo také kamerovych zaznami, za
zjisténim, zda bude nékde vidén fotici Michal Subrt. Oviem nikde spatien nebyl. TaktéZ
bylo zjisténo, Ze udajnému telefonatu s babi¢kou dojit mélo, ale v odlisny ¢as, nez ktery

uvedl a taktéZ z blizkosti mista bydlisté.

K dal$im informacim pfi vySetfovani se vySetfovatelé dostali diky spoluzakim ze
sttedni Skoly, kterou Michal Subrt navitévoval. Ti uvedli, Ze se zajimal o to, kde seZene

pistoli a o vyrobu tlumice. V den, kdy doslo k nékolikanasobné vrazd¢, Skolu nenavstivil.

Za pomoci kriminalistickych techniki, ktefi na misté ¢inu zajistit stopy, bylo
zjisténo, e na téle Michala Subrta se nachazely povystielové zplodiny. Dale bylo pouZito
fyziodetekéni vysetieni (detektor 12i). Michal Subrt podepsal souhlas k tomuto vysetieni,
jelikoz mu bylo sdéleno, Ze se jednd jen o formalitu. V den, kdy probihalo toto vySetfeni

se s sebou vzaly i boty, které mél v osudovy den Michal Subrt obuté. Samoziejmé si jich
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okamzité povsiml a bylo mu sdéleno, ze budou soucasti zkoumani. V tento moment témer

klesnul k zemi, coz bylo téméft jasné pro poznani toho, Ze je vrahem.

Poté nasledoval vyslech, kdy se cela udalost opét analyzovala do detaili. Michal
Subrt ovSem stale zapiral. Kli¢ova stopa, ktera vse prozradila byla zajiiténa
kriminalistickymi techniky na spodni hrané kliky u bytu, do kterého byl pienesen maly
bratr. Jednalo se o krevni stopu, ktera byla od Michala Subrta.

V prabéhu vyslechu, kdy uz bylo jasné, ze je opravdu pachatelem se povedlo

Michala Subrta rozpovidat a k ¢inu se pfiznal a podal kompletni doznani.

Pistoli, kterou pouzil jako vrazednou zbran na nevlastniho otce si opatfil od otce
svého spoluzaka. Spoluzak mu prozradil, ze jeho otec legaln¢ drzi zbran. Opatiil mu tak
informace o tom, kde se pistole nachdzi a vyptj¢il mu klice. Sou€asné s pistoli odcizil téZ
penize a zlato, to ovSem dal dotyénému spoluzakovi. Rodic¢e doty¢ného chlapce poté tuto

situaci nahlasili jako vloupani do bytu a odcizeni vyse uvedenych véci.*’

Motivem této nékolikandsobné vrazdy byla néaro¢nad rodinnd situace, kterou
Michal Subrt uz nezvladal. Nejenze mél zdkaz kontaktu s prarodi¢i, ale taktéZ mu nebylo

povoleno, aby chodil navstévovat hrob jeho zesnulého biologického otce.

Méstskym soudem byla vymeétena délka trvani trestu odnéti svobody na 13 let,
avSak Vrchni soudem mu byly pfidany dalsi dva roky trestu odnéti svobody z diivodu

brutality ¢inu. Zavérem byl tedy potrestan k 15 letéim trestu odnéti svobody.*

8.3 Kazuistika 3

Tento pokus vrazdy se odehrava taktéz v Praze, avSak konkrétnéji v Hornich

Meécholupech. Dne 13. listopadu 2017 v pozdnich vecernich hodindch bylo svédkem

4 LOTTES, J. a MICHALIK, 1. Ne kazdd zriida je vrah (Dalsi slavné pripady velitele prazské mordparty).
Praha: Nakladatelstvi XYZ, 2025.s. 167-178.

48 SAFRANEK, J. Michal ubodal té¢hotnou matku (+35), brasku (f3) a tuniského otéima zastielil!.
In Blesk.cz [online]. Praha: CZECH NEWS CENTER, 2023 [cit. 2026-03-21]. Dostupné z:
https://www.blesk.cz/clanek/zpravy-krimi/743589/podcast-michal-ubodal-tehotnou-matku-35-brasku-3-a-
tuniskeho-otcima-
zastrelil.html#:~:text=Vrchn%C3%AD%20s0ud%20mu%20trest%20zv%C3%BD%C5%A1il%200%20d
va,jeho%C5%BE%20ale%20mlad%C3%ADk%20podle%20sv%C3%BDch%20slov%20nesn%C3%Al
%C5%Alel.
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oznameno na linku Policie Ceské republiky napadeni mladé Zeny neznamym muzem. Dle
slov svédktli se melo jednat o utok s nozem. Pachatel z mista ¢inu utekl.

Cely tento pfipad je spojeny se vztahovymi problémy, které nastaly u chlapce a
jeho divky. Jeho divka se ze socialni sit¢ dozvédé€la, ze mél jeji pritel milostny pomér
s jeho spoluzackou. Mezi chlapcem a jeho divkou zacaly byt vztahové problémy, které
vSak po Case nabraly na intenzité. Divka mu nakazala, aby svou spoluzacku zabil, jinak
ona sama spacha sebevrazdu. Pod timto psychickym natlakem se tedy chlapec rozhodl
¢in uskutecnit. Nutno zminit, Ze v dob¢ spachani €inu se chlapec i jeho divka fadili mezi
mladistvé.

Student si na svou spoluzacku pockal na autobusové zastavce a zauto€il na ni
nozem. Timto ji zpiisobil desitky bodnych ran. Pobodanymi ¢astmi téla byla predev§im
horni polovina, tedy obli¢ej, hlava, hrudnik a ruce. S nésilnym jedndnim skoncil
v momente¢, kdy tuto situaci zaregistrovali sousedé, jelikoz bylo slyset volani o pomoc.
Jeden ze svédku zacal na pachatele kticet, jelikoz si v§iml poranéné mladé Zeny lezici na
vozovce. Chlapec se ovSem zalekl a utekl z mista ¢inu do jiné ulice. Sousedé, ktefi byli
svédci této nest’astné udalosti okamzité poskytli mladé Zen€ prvni pomoc. Soucasné s tim
informovali Policii CR. Také byla pfivolana zdravotnicka zachranna sluzba, ktera mladou
zenu prevezla na urgentni pfijem ARO FN Kréalovské Vinohrady. Na jejim téle se
vyskytovalo velké mnozstvi bodnych, bodnoteznych a feznych ran. Jednalo se o desitky
ran.

Nasledné chlapec odjel za svou divkou. Ta mu davala rady, jak ma vypovidat,
jestlize by byl zadrzen a pomdhala mu smyvat krev z téla. Nasledné spolu zapalili
rukavice, které pouzil béhem nasilného jednani. AvSak béhem noci byl podeziely zadrzen
diky kamerovym zdznamim a sluZebnimu psovi, ktery Sel po stopé (nalezena téz krevni
stopa pachatele).*°

K tomuto ¢inu se vSak chystal uz o n€kolik dni diive. Se spoluzackou se chtél sejit
uz 6. listopadu 2017, avSak ta byla v ten den zaneprazdnéna. Den poté, tedy 7. listopadu
2017, se vydali na spole¢nou prochazku do lesoparku. Mlada Zena poté zpétné
vypoveédéla u soudu, ze uz vtento den mél dotyény na rukou pracovni rukavice.
Nekolikrat se dokonce zmiioval, Ze jeho divka spachd sebevrazdu. V tento den vSak

nenalezl odvahu ¢in spachat. Néco jiného si v8ak myslela jeho divka, ktera v tento den

49 PRAVO (pf). Na natlak piitelkyné zasadil mladik sokyni 65 ran nozem, dostal &tyii roky.
In Novinky.cz [online]. Praha: Seznam.cz, 2018 [cit. 2026-03-21].  Dostupné  z:
https://www.novinky.cz/clanek/krimi-na-natlak-pritelkyne-zasadil-mladik-sokyni-65-ran-nozem-dostal-
ctyri-roky-40259445
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pro vytvoreni alibi vyuzila k placeni jeho platebni kartou na Hlavnim nédrazi. V osudovy
den, kdy uz k ¢inu doslo, byl opét vybaven pracovnimi rukavicemi a s sebou si na Gtok
vzal zaviraci niz.

Jelikoz se v tomto piipadé kvili véku pachatelll jednalo o vysi trestu dle zékona o
soudnictvi ve vécech mladeze, tak jim byl ud¢len mirngjsi trest, nez ktery by byl za
podminek, Ze by se jednalo o dosp&lou osobu. Studentovi byl ulozen trest odnéti svobody
na Ctyfi roky. Jeho divce byl ulozen trest odnéti svobody ve vysi tii let. V tomto piipadé
se pravdépodobné nejednalo o klasického uto¢nika. Pachatel si zde spiSe vybiral mezi
sebevrazdou jeho divky ¢i vrazdou jeho spoluzacky. Jednal tedy pod urcitym natlakem.

Soucasné tak oba dostali povinnost odskodnit mladou zenu finan¢ni ¢astkou ve
vysi 2,3 miliond v souvislosti s vyvolanou Gjmou na zdravi, které vznikla po nasilném
jednéni. Dalsi finan¢ni ¢astku ve vysi né€kolika statisicti dostal za povinnost zaplatit
student, jelikoz byla poskytnuta finanéni pomoc ze strany zdravotni pojistovny a

Ministerstva spravedinosti.*

8.4 Rozhovory

Ve druhé poloviné praktické Casti u této bakalaiské prace byla vyuzita metoda
kvalitativniho vyzkumu, a to formou rozhovori s byvalymi vySettovateli z oddéleni vrazd

(Krajské feditelstvi policie CR Praha).

Kazdy zrozhovori je strukturovan tak, aby byly zodpovézeny otdzky ke
spachanym vrazdam, jimiz se autorka zabyvala v prvni poloviné praktické ¢asti u této
bakalarské prace. SouCasné tak byly otdzky kladeny smérem k redlné kriminalistické

praxi a vyuziti metodiky vySetfovani vrazd.

v

Pomoci téchto rozhovorti méla autorka moznost ziskat detailngjsi informace ke
spachanym vrazdam, které byly popisovany ve vySe uvedenych kazuistikach. Mnoholeté
zkuSenosti byvalych vySetiovatelli z oddéleni vrazd pfinesly do této bakalatské praci

ptinosné informace.

% NUC, J. Za pokus o vrazdu studentky dostal mladik ¢&tyfi roky, k ¢inu ho nutila divka.
In IDnes.cz [online]. Praha: MAFRA, 2018 [cit. 2026-03-21]. Dostupné Z:
https://www.idnes.cz/praha/zpravy/praha-soud-horni-mecholupy-pokus-o-vrazdu-studentky-
nozem.A181130 101059 praha-zpravy nuc.
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8.5 Vyhodnoceni rozhovoru 1

Prvni zrozhovora se =zabyval vrahem Ladislavem Hojerem. Byvalému
vysetfovateli z oddéleni vrazd (Krajské feditelstvi policie CR Praha) bylo polozeno
celkem 9 otazek (Ptiloha ¢. I), které smétovaly predevsim k tomuto ptipadu, avsak byly

castecn¢ kladeny tak, aby cilily 1 obecné€ na kriminalistickou praxi.

Po analyze vypovédi lze uvést, ze odhaleni Ladislava Hojera bylo spise
uskutecnéno souhrnem néhod. Jeho odhaleni nebylo vysledkem cilen¢ho pétrani, jednalo
se zejména o momentalni situaci, ktera nastala béhem vyslechu, kdy mu byla polozena
otazka, avSak jeho ptekvapiva reakce na dotaz ho zcela prozradila. Blizsi detaily k této

situaci popisuje kazuistika 1.

Zda se jednalo o sériového vraha, nebylo zpocatku jasné, jelikoz byla pozornost
vénovana predevSim vrazd¢ v prazském Motole. AvSak nejvetsi zasluhu na zjisténi
vétSiho rozsahu vrazd mél vysetfovatel Jiti Markovic. Velmi lidskym piisobenim na
Ladislava Hojera v ném vyvolal pocit otevienosti. Dal mu prostor, aby o svych deviacich
mluvil zcela oteviené. Z divodu minimalnich socidlnich vazeb v zivoté Ladislava Hojera
se stylizoval vysetfovatel za davérnou osobu. Diky této psychologické metodé
naslouchani a neodsuzovani ze strany vySetfovatele se poté ptfiznal i dalSim vrazdam.

Avsak dle slov vySetfovatele neni vylouceno, Ze se mohl dopustit vice vrazd.

Mezi jeho problémy se nefadily jen ty v socidlni oblasti, ale 1 sexuélni. Z divodu,
ze nebyl schopen navazat jakykoliv mezilidsky vztah, tak jako feSeni volil brutalni
jednani. Dle slov byvalého vySetfovatele se vSak nejednalo vzdy o planované utoky, ale
o nahlé impulsy, které vyvolala jeho deviace. Urcity rozpor byl v jeho vnimani, Ze i ptes
pocetnost vrazdéni si nebyl védom toho, jaka je mira vaznosti jeho ¢ind. Byl si tém¢f jist,

ze jeho budoucnost bude probihat na svobod¢.

24

24

kladl na taktiku vyslechu, ktera pro c¢eskoslovenskou kriminalistiku méla mit obohaceni.
Piedevsim dbat na trpélivost béhem vyslechu, provést detailni analyzu a neopovrhovat.
Soucasné tak uvedl, Ze by v dneSni dobé bylo vyuzito k podobnému piipadu napiiklad

metody genetiky.
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Zasadu, kterou byvaly vySetfovatel povazuje za osvédc¢enou v kriminalistické
praxi a vyuzival ji béhem své profesni kariéry, definoval jako z4dsadu navazani urcitého

vztahu mezi nim a pachatelem, kdy je tfeba v ném vyvolat pocit pochopeni ho.

8.6 Vyhodnoceni rozhovoru 2

Druhy rozhovor se zaméfil na vraha Michala Subrta. Bylo zde byvalému
vysetiovateli z oddéleni vrazd (Krajské feditelstvi policie CR Praha) poloZeno 8 otazek
(Ptiloha ¢. II), kterymi jsem se dotazovala na detaily k této vrazdé. AvsSak soucasti
odpovédi byla popsdna i1 nékterd kriminalistickd specifika, ktera jsou soucasti

kriminalistické praxe.

Po analyzovani odpovédi bylo zjiSténo, ze jakmile doslo k samotnému oznameni
trojnasobné vrazdy, tak se zah4jilo standardni ohledani mista ¢inu a soucasné tak prob¢hl
vyslech oznamovatele, tedy Michala Subrta. Dle slov byvalého vysetfovatele se stanovily
tf1 zdkladni vySetfovaci verze, se kterymi nasledné pracovali. Verze se zam¢fovaly na
krimindlni prostfedi (zde se nevlastni otec pohyboval), ndhodného pachatele s loupeznym
umyslem a v neposledni fad¢ i samotné rodinné prostiedi. Za pomoci planu operativnich
ukont se postupné vylucuji verze a zbyde jedna, ktera vede k pachateli a k objasnéni

pfipadu.

V dobg, kdy doslo ke spachani ¢inu byl pachatel Michal Subrt v blizkosti véku
mladistvého (18 let a 1 mésic), tak pro jeho prvotni vyslech zvolili vySetfovatelé strategii
rychlého a kratké vyslechu z divodu jeho Spatného psychické rozpolozeni. Avsak tento
stav povazovali béhem vySetfovacich tkonll jako moznou reakci na celou tuto nest’astnou
situaci. Po poskytnuti prvni psychologické pomoci se opét vratil do domaciho prostedi.
Poté vSak nastal rozpor mezi vypovéd'mi, které podali rodinni pfislusnici a mezi
vypovéd'mi Michala Subrta. Tyto nesrovnalosti se oviem projevily i v analyze ¢asové

toho dne, kdy byl ¢in spachan.

Dle zjisténi od byvalého vySetfovatele bylo diikaznich prostfedkli proti Michalu
Subrtovi dost. Nejenze nesouhlasily jeho alibi o ¢asovém rozpoloZeni dne, které se
potvrdilo operativnim Setfenim a provéfenim telefonnich hovora. I samotny zajem o
vrazednou zbrai a ptipadny tlumic¢ zacal projevovat ve Skole, které ovSem eskalovalo az
k pfimé kradezi zbrané u spoluzaka a naslednym vyuzitim ji béhem vrazdy nevlastniho

otce. Za jeden z vyuzivanych prostiedkt pii vySetiovani vrazd 1ze povazovat téz detektor
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1zi, ktery i zde byl vyuzit, a€ neni bran jako piimy dikaz pro soud, ale i zde se alespon
pro samotné vysetfovani potvrdila spravnost postupu vysetfovateli. Hlavnim a klicovym
dikazem se ovSem pro celé vySetiovani stala expertiza krevni stopy. Na klice od dvefi,
které vedly do bytu, kde Michal Subrt ukryl zavrazdéného bratra, se nasla DNA stopa
krve, ktera byla nasledn¢ zajisténa. Tato krevni stopa mu vznikla mirnym poranénim pfi

prenosu téla a stala se tak zdsadni pro celé vysetfovani.

Pfi samotném vyslechu bylo vySetfovatelim doporu¢eno za piitomnosti
psycholozky, aby doslo ke zméné prostiedi a tonu vyslechu. Toto psychologické plisobeni
na n¢j mélo urcity vliv, jelikoz zacal do sebemensich detailii popisovat tento ¢in véetné
motivace. Jako hlavni divod, ktery pti vyslechu uvedl, byla ochrana jeho prarodica pred
nevhodnym jednanim ze strany jeho matky. Dle vysledkd zoboru psychologie a
psychiatrie se potvrdilo, Ze dotycny byl plné svépravny a bez jakékoliv duSevni poruchy.
K tomuto jednani ho piedev$im dovedla rodinné situace, kdy se snazil dostat do role
»hestastného chlapce®”. Lze se setkat s piipady, kdy se pachatel snazi k vySetfovateli
vybudovat ptatelsky vztah, avS§ak mnohdy za zaminkou, aby vyvolal vnitini soucit.
Z diivodu, Ze m¢l 1 vrazedné prostiedky zcela jisté¢ pfedem piipravené, tak se dle slov
byvalého vySetfovatele nejednalo o ndhodny afekt. K tomuto nasilnému jednéani zcela
jisté pfedchazela ptiprava. AvSak pozdéji pti dal§im dopliujicim vyslechu se zminil o
uziti drogy LSD a alkoholu, avSak jak uvedl byvaly vySetfovatel, mysli si, Ze mu toto
pfiznani bylo doporuceno nékym ve vazebni véznici. Ocekaval tak, Ze tato skutecnost

bude polehcujici okolnosti.

Dle analyzy odpovédi od byvalého vySetrovatele 1ze zcela jisté uvést, Ze v tomto
pfipad¢ si Slo zcela jisté¢ v§imnout varovnych signald, které mohly nasvéd€ovat tomu, Ze
by se chtél néceho dopustit, avSak nelze to okamzité smétfovat na spachani vrazdy. Mezi

varovné signdly lze zatadit uzZ vySe zmiflovany zajem o zbran a tlumic.

I ptes to, ze byl prvotné€ odsouzen k 13 letim odnéti svobody, tak se poté jeho trest
zvysil na 15 let, kdy vSak mohl v uvahu pfipadat i vyjime¢ny trest. Avsak k tomu nedoslo,
jelikoz zde hral svou roli vék. Soucasné tak bylo za vyuziti znaleckého posudku

potvrzeno, Ze u tohoto pachatele je mozna resocializace.

Za moznosti dotazovani se byvalého vysetfovatele k ptipadu Michala Subrta se

opét ziskalo novych informaci, pfedevSim zredlné kriminalistické praxe, kdy
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Vv samotném rozhovoru jsou soucasn¢ kvalitné popsany urcité kriminalistické faze

vySetfovani, které maji vliv na objasnéni ¢inu.

8.7 Vyhodnoceni rozhovoru 3

Tteti rozhovor byl taktéz ve spolupréaci s byvalym vysetiovatelem z oddéleni
vrazd (Krajské feditelstvi policie CR Praha), aviak tento piipad se zcela lisi od dvou
predchozich tim, Ze zde doslo k pokusu vrazdy. Tento pokus vrazdy se odehral v Hornich
Meécholupech (Praha), kde zautocil student na svou spoluzacku, avsak toto nésilné jednani
vném vyvolala jeho pfitelkyné. Byvaly vySetiovatel ndm pomoci tohoto rozhovoru

ptiblizil cely tento ¢in odpovéd'mi na 9 otazek (Ptiloha ¢. 111).

Jelikoz se toho ¢inu dopustili studenti bez kazeniskych problémd, tak dle slov
byvalého vysetfovatele nebylo ani pro okoli pfedtim predstavitelné, ceho by se doty¢ni
mohli dopustit. Bylo zde i potvrzeno tvrzeni, ze se mnohdy u takto mladych pachateld

neprojevuji predchozi varovné signély k takto extrémnimu jednani.

Dotazy byly sméfovany taktéZ na samotné vySetfovani, které zacalo jizZ na misté
¢inu za soucinnost svédki, rodiny, blizkych. Od téchto osob byly k celému ¢inu podany
detailn¢jsi informace, které mély zasadni vliv na samotné vySetiovani. Velkou hodnotu
pro vySetfovani pfineslo zajisténi biologické stopy, konkrétné€ krve. Sdm pachatel se totiz
dle slov byvalého vySetfovatele poranil a zanechal tak na misté ¢inu a v jeho okoli stopy
krve, diky kterym se poté provedla DNA analyza a zjiSténi, Ze se jednd o spravného
pachatele. Utdkovou trasu pachatele potvrdil i sluzebni pes, diky kterému se nagla stopa
krve pachatele. Samoziejmé zde vysetiovatelé zajistili i zbylé materialni stopy a vyuzili

pfinosnych pamétovych stop od svédka.

Vysettovatelé zjistili az béhem vyslechu pachatele, ze divka, ktera se na tomto
¢inu podilela neni pouze spolupachatel, ktery tvoftil alibi, ale Ze se jednd o navodce.
Vyslech divky vsak probéhl az po delsi dobé od vyslechu pachatele. Doty¢na jeji pozici

navodce pfiznala. Student jednal pod natlakem jeho divky.

Dle slov byvalého vysetrovatele bylo uz na misté€ ¢inu téméf zcela jisté, ze se jedna
o pokus vrazdy, a nejen o ublizeni na zdravi. Ujmu v3ak pachatelé nezpisobili jen
pobodané divce, ale dle analyzy odpovédi se emocné dotknul tento ptipad celé tfidy, kde

I spoluzaci potiebovali psychologickou pomoc.
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I pfes to, jak brutalni Cin byl, tak se vySe trestu musela s ohledem na vé&k
mladistvych odvijet od zdkona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze.
Mladistvi totiz museji dostat Sanci k tomu, aby se napravili a navratili tak do spolec¢nosti.
V dnes$ni dob¢ se provadi nespocet preventivnich programt, které se snazi eliminovat
kriminalni chovani u mladistvych, avSak dle zkuSenosti byvalého vySetrovatele se vzdy
stane né&jaka podobna necekana udalost. Na v€asné objasnéni ma zasluhu nejen vliv

kazuistik, kvalitni metodika, a pfedevsim zkuSenosti z praxe.

Dotaz byl kladen i na vliv kazuistik do kriminalistické praxe. Bylo potvrzeno, ze
kazuistiky predstavuji hodnotnou a neodmyslitelnou ¢ast ve vySetfovani vrazd. Pii
objasnéni piipadu posbiraji vySetiovatelé urcité zkusenosti a v dalsich, at' uz v podobnych
¢1 odlisnych ptipadech, aplikuji tak na nové ptipady uz ziskané zkusenosti. Tato metoda
sbirani zkuSenosti vytvari tak v samotném vySetfovani urcitou kriminalistickou rutinu. I

Vv tomto oboru byvaly vySetrovatel uvadi potiebu vzdélavani se po celou profesni kariéru

I tento zcela odlisny ptipad obohatil tuto bakalarskou praci o nové poznatky, a to

ukazkou situace, kdy u vrazdy dojde pouze K jejimu pokusu.
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9 Analyza a navrh opatieni

Po provedeni analyzy kvySe uvedenym kazuistikam, které byly soucasné
doplnény rozhovory s byvalymi vySetiovateli z oddéleni vrazd (Krajské feditelstvi
policie CR Praha), je tieba upozornit na uréita fakta. VSechny tii piipady, tedy dvé
dokonané vrazdy a jeden pokus o vrazdu se prezentuji svym brutdlnim a nasilnym
jednanim podobné. Avsak dochazi zde k velkym odlisnostem, a to pifedevsim z pohledu

kriminalistiky, kriminologie a psychologie.

Prvni ptipad se zabyval vrahem Ladislavem Hojerem, ktery se znaci pfedevsim
jako sériovy vrah, ktery byl poznamenan téz svymi deviacemi V sexualni oblasti a
kanibalismu. Jeho jednani bylo vyvolano pfedevsim jeho osobnostnimi odchylkami, které
se projevovaly ve vySe zminéné sexudlni oblasti, ale taktéz i v socidlnich vazbéch.
Jednalo se o pachatele, u kterého uz nebyla naprava mozna a v dobé¢, kdy se tento ¢in stal,

stale existoval trest smrti, ktery si Ladislav Hojer za své jednani absolvoval.

Druhy ptipad se zabyval vrahem Michalem Subrtem, kterého lze povaZovat za
masového vraha, jelikoz se dopustil vrazdy s3 obétmi, kdy jedna znich byla
Vv pokrocilém stadiu t€hotenstvi. Takto brutdlniho ¢inu se dopustil v plné svépravnosti a
bez jakychkoliv dusevnich poruch. K tomuto jednani ho dovedla zoufala rodinna situace,
kdy se ji rozhodl takto nepfiméfené vyfteSit. Za své jednani si odnesl 15 let odnéti

svobody.

Tteti ptipad z Hornich Mécholup se od dvou vySe zminénych odliSuje tim, Ze se
jednalo pouze o pokus vrazdy. Jestlize bychom vSak méli srovnat zavaznost a brutalitu
¢inu, tak by se skoro téméf mohl rovnat vySe zminénym. Pachatel zde zpisobil obéti
desitky bodnych ran. V tomto ptipad¢ se jednalo téméf o Cistou manipulaci mladého
chlapce (studenta) ze strany jeho divky, ktera zarlila na studentovu spoluzacku. Pod timto
natlakem on jeji pfani vykonal. Z divodu v€ku mladistvych si mlady muz odnesl 4 roky

vézeni a jeho divky 3 roky vézeni.

I pfes to, jak se jednotlivé piipady odliSuji nejen svym provedenim, ale i
vyslednym trestem, tak je tfeba vyzdvihnout fakt, Ze i to, co pachatelé k ¢inu dovedlo se

zcela odliSovalo — deviace, rodinnd situace a manipulace. Z téchto diivoda se vedl nejen
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samotny vyslech pachatele odlisn¢, dle potifeb ke konkrétni situace, ale i samotné

vySetfovani a provétovanti.

Pokud ma byt zhodnocena efektivita metodiky vySetiovani vrazd na tyto pfipady,
tak lze zcela jist¢ povazovat uplatnéni této metodiky za velmi dobré. Nejenze byly
vSechny vrazdy objasnény, ale diky kvalitni taktice pii vyslechu se vSichni pachatelé
ptiznali samostatné. Coz 1ze oznacit za velmi kvalitn¢ stanovou taktiku pro vyslech. Za
mozny nedostatek lze povazovat u nékterych vySetfovanich vrazd absenci ¢i nedostatek

piimych ditkaz.

Jako navrhovana opatieni 1ze doporucit nasledujici: nadale aplikovat stanovenou
metodiku vySetfovani vrazd, dbat diraz na kvalitni a propracované vyslechy a taktéz

vyuzivat souc¢innost s oborem soudni psychiatrie a psychologie.

Znalecké posudky z oboru soudni psychologie a psychiatrie mnohdy mohou
prozradit klicové informace o pachateli, které mohou byt zasadnimi jak pro samotné

vySetfovani vrazd, tak i pro uréeni vyse trestu odnéti svobody.
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Cilem bakalatské prace bylo charakterizovat specifika vySetfovani trestnych ¢inti
vrazdy v kontextu kriminalistické praxe a na zaklad¢ vybranych kazuistik identifikovat
klic¢ové kriminalistické postupy, které maji zadsadni vliv na objasniovani téchto skutki, a

zhodnotit jejich efektivitu pfi praktickém uplatnéni.

V teoretické Casti byly pfedev§sim definovany zadkladni kriminalistické pojmy,
avSak nejveétsi duraz byl kladen na samotnou metodiku vySetfovani vrazd. V této
metodice se pozornost soustiedila pfedevSim na dileZitost vzajemné souvislosti mezi
jednotlivymi kriminalistickymi fazemi béhem vySetfovani vrazd. Pozornost byla
vénovana taktéz kapitolam na osobnost pachatele a obéti vrazd, zptisobtim pachani vrazd
a motiviim k pachani vrazd. I tyto informace jsou poté pro kvalitni uplatnéni metodiky

zasadni.

Prakticka ¢ast za vyuziti kazuistik identifikovala zasadni kriminalistické postupy.
Tyto kliCové postupy byly demonstrovany na skutecnych ptipadech z kriminalistické
praxe. V souvislosti s témito pfipady byla metodika vySetfovani vrazd zcela jasné
ilustrovana do redlné praxe vySetfovatelii. Pro tuto bakalaiskou praci byla zvolena jedna
sériova vrazda, jedna masova vrazda a jeden pokus o vrazdu, aby doslo k vyssi vypovidaji
hodnot¢ o aplikaci metodiky vysetfovani vrazd. Pro detailngjsi vhled do této problematiky
byly soucasti praktické Casti taktéz rozhovory s byvalymi vySetfovateli vrazd, ktefi vyse
uvedené vrazdy vySetiovateli. Mohli tak do této bakalaiské prace pfinést z jejich profesni

kariéry mnoholeté zkusenosti, a to nejen z vySetfovani téchto vrazd.

Diky analyze pfipadovych studii v soucinnosti se ziskanymi odpovéd’'mi od
byvalych vysetiovatell Ize povazovat za prakticky pfinos priblizeni metodiky
vySetfovani vrazd, véetné jejich specifik. Timto lze zjistit, zda splituje ucel efektivnosti v

kriminalistické praxi, coZ po sbéru dat k této problematice, 1ze povazovat za splnéné.

Zaveérem lze fici, ze aplikace teoreticky stanovené metodiky vysetfovani vrazd do
realné kriminalistické praxe plisobeni efektivné. I pres to, Ze je tato metodika stanovena,
tak se jeji aplikace musi vzdy pfizpusobit ke konkrétnimu ¢inu, avSak urcity zéklad je
tvofen velmi kvalitn€. Jako potvrzeni jeji vyuzitelnosti l1ze povazovat objasnéni vyse

uvedenych vrazd.
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Cil této bakalarské prace lze povazovat za splnény. V souvislosti s vetsim
obsahem této bakaldiské prace je mozné ji po jejim rozsifeni ptepracovat do formy

diplomové prace.
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Prilohy

Priloha ¢. I: Rozhovor 1.

1) V jaky moment jste zjistili, Ze je Ladislav Hojer vrah?
., Da se 7ict, Ze na Hojera se prislo tak, Ze ja se omylem zeptal a on se omylem

priznal (viz kazuistika 1).
2) Bylo hned zpoéatku zjiSténo, Ze se jedna o sériového vraha?

,,Nebylo. To jako on priznal tu jednu vrazdu v tom Motole. Dalsi ale nepriznaval
aon se ani nikdo pordadné neptal, protoze v ten moment se pilovaly detaily ohledné vrazdy
V Motole, napr. jak ji znasilnioval, jak ji kroutil rukama. To se skoncilo, byla na néj dana
vazba a on Sel do vazby. A az postupné to vychazelo. Je to takova zasluha Jirky
Markovice, protoze on na tyhle deviantni véci byl dobry. Dokdzal vyslychat takovym
zpiisobem, Ze podobny tyhle typky dokazal presvédcit, Ze za to nemiizou a Ze se s tou
deviaci narodili. Dokdzal mu nastavit ucho, ze je nevinny a ze za to nemuize. U téchto

pachateli meél uspésnost, ze se mu priznavali. *

3) Jaka z kriminalistickych metod byla béhem vySetfovani u tohoto pfipadu nejvice
uzite¢na? Proc?

., V kazdym pripadeé vyslech. Vezmeéte si, Zze Hojer byl takovy typ, co nemél znamy,
kamarady, zenskou. Byl najednou rad, Ze se miize nékomu, byt to byl policajt, sverit

S takovymi vécmi.

4) VySetiovanim bylo zjiSténo, Ze ma Ladislav Hojer na svédomi 5 vrazd, myslite si,
Ze se opravdu jednalo pouze o téchto 5 vrazd nebo se mohl pravdépodobné dopustit
i vice?

,,Je to mozny, ze jich mél vic, protoze to je jako u kazdy takovy sériovy vrazdy.
Priklad Rubal, ten mél taky pét vrazd, ale ja miizu Fict, Ze zcela urcite mél jesté dve nebo
tri. Ale protoze diitkazné jste na tom dobre s temi péti vrazdami, tak uz to nechcete znicit
nebo zmehodnotit vrazdou, kterou nemdte tak uplné kovanou, protoze by se to

‘

zpochybnilo.
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5) Co byste povédél k psychologickému profilovani pachatele a jeho naslednému
postaveni k ¢iniim, které spachal (pfedevsim o jeho kanibalismu)?

,, Tam se da rict, Ze on byl takovy samotar. Nemél znamy, kamarady, Zenskou. On
byl v tomhle takovy jiny, Ze na jednu stranu mél néjaké socidlni a sexudlni potieby, ale
na druhou stranu si je nedokazal vytvorit, nedokazal si najit kamarady, najit si néjakou
babu. Mél v tomhle potieby dost velky, ale nedarilo se mu. Kanibalismus vychdzel z jeho
celkové deviace a pro néj asi tento moment byl experiment, Ze mu to délalo dobre, Ze do
té holky mohl rezat a podobné. Byla to soucast jeho sexudlniho vzruseni., ale nebylo to

mozna cilené, kdyz je s podivem to, co to bylo za niiz, co si za nuz na to vzal. “

6) PovaZujete vySetfovani tohoto pripadu, jako jedno z nejnaroc¢néjSich za Vasi
9
profesni kariéru? Pripadné co bylo na tomto vySetfovani nejnarocné;jsi?

., Nemuizu Fict, zda to pro bylo slozité nebo ne, jelikoz v tu dobu jsem byl na tomto

vvvvvv

vvvvv

slozitych pripadu. Nejnarocnéjsi byly vyslechy. Tam zase sli 2 Spickovi policajti, a to Jirka
Markovi¢ a Tonda Jarolimek. Ndrocné bylo dokdzat ho presvédcit, ze miize o tom
oteviené mluvit. A on byl rad, Ze se o tom miize sverit. Néjaké naznaky vypravel
V hospodeé, ale nikdo mu nevéril. Ale s policisty o tom mohl mluvit, je to takova

kriminalisticka taktika. “

7) Piinesl tento pripad do tehdejSi ceskoslovenské Kkriminalistiky néjaké nové
poznatky? Co povaZujete za spravny krok béhem vySetfovani a co byste naopak
nyni udélali jinak?

,Jediné poznatky byly otazka taktiky vyslechu. Davat diiraz na vyslech,
neuspéchat ho a opravdu si s tim pachatelem tzv. vyhrat. Jirka Markovic si s nim dokazal
vkladat napr. i 2 hodiny o jeho predstavach a neznevazovat to. V kazdém pripadé bych
se ho neptal na chodbeé, to asi urcite, ale zas v dnesni dobé to je otazka vyslechi,
zkusSenosti toho vysetrujiciho. Dnes by se pouzily néjaké takové biologické metody —

3

genetika, genetika z mista cinu z té obéti, genetika od samotného podezrielého.
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8) Povite néjakou zajimavost k tomuto pripadu, ktera se Vam doposud vzdy vybavi?
., Vybavuju jak jsme vezli s kolegou Hojera zpatky do vazby a bavili jsme se, ja

nevim asi o muzice a on mi rikd, Ze vysla néjaka deska zpévaka Novaka.

Ja sem mu rikal: ,Jo to nevim, je to mozny, ze vysla.

A on Fika: ,Ja se na ni tésil, ja ji vzdycky chtel. *

Cekal na ni.

Ja mu rikam: ,Mas smiilu, jsi ve vazbe. ‘

On najednou mi povida: ,A hele nemiuizes mi ji koupit a ja az vylezu, tak bych ti ji zaplatil. *

Ja se na néj jen tak podival.

A mél jsem uz v puse, Ze mu reknu: ,Oni té povesi, uz ji nebudes potrebovat.’

Samozrejmé jsem vzal zpatecku.

Ale tak jsem to uhral na to, Ze se na ni prileZitostné podivam a pripadné ji koupim.

On byl prosté tak presvédceny, Ze za to, co udélal, viastné opravdu nemiize a maximalné

se bude nékde lécit. Byl v néjakém presvédceni, ze to bude v pohode. “

9) Jak jsou vyuzZivany zkuSenosti z byvalych pripadii k pripadiim novym? Pripadné,
zda jste vyuzival néjakou metodiku ke své praci (tfeba i k dalSim pripadim)?

,,Ja se drzel takové zasady, ze se nikdy nemiize zacit: ,Proboha, co jsi to udelal? *
Kdyz Vam vika pachatel, Ze do ni bodal nozem a ty sexudlni deviace a podobne. Tohle
Jjsem taky hodné casto pouzival: ,Hele z toho si nic nedélej, kazdy jsme v tomhle néjaky.
Moje oblibend véta byla: ,Tak co hochu, jak jsi na tom? ‘ Zasada je navdzat s pachatel
nejaky takovy vztah, abychom odbourali néjaké jeho obavy, stud z toho, co udélal a

presvedcit ho, Ze to, co udelal je normalni. *
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Priloha ¢. Il: Rozhovor 2.

1) KdyZ Vam bylo oznameno, Ze se stala tato vrazda, méli jste uZ tuseni, Ze by
pachatelem mohl byt sim oznamovatel, tedy M. Subrt?

,Kazdy pripad zacina ohledanim mista cinu, vyslechnutim oznamovatele,
Setfenim na misté a v okoli. Zarovern z tohoto predbézného Setrent se stanovuji tzv. verze,
které by nas mohly dovést k pachateli. Tyto verze vychazeji z pocdatecnich poznatkii
K pripadu. Jedna se vétsinou tak o tri az ¢tyri verze, kterym smérem se ma ubirat dalsi
Setreni. V tomto pripade, kdy z pocatecniho Setieni vyplynulo, Ze zavrazdeny nevlastni
otec casto dochazel do centra Prahy do riznych podnikii, kde se schazi nejriiznéjsi
spolecnost jak z balkanskych, ruskych nebo muslimskych komunit, jedna z verzi byla
stanovena timto smeérem. V téchto pripadech se pochopitelné nesmi vynechat rodina. To
znamend podrobné Setrent k rodiné, vztahy, problémy a podobné. V tomto byl jiz zahrnut
I oznamovatel, kdy bylo z prvotniho Setieni zjisténo, jeho vazba na zemrelého otce a
problémy s jeho otcimem. Dalsi z verzi byla — nahodna osoba ktera prisia krast do bytu
a podobné. N celém priitbéhu objasiiovani se vyhotovuje tzv. plan operativnich ukonii, ve
kterém se vyhodnocuje dalsi postup objasfniovani a jsou zde vzdy po vyhodnoceni dilciho
Setreni stanoveny dalsi body ukolii, které navazuji na zjisténé skutecnosti z priibéhu
objasniovani. V tomto jsou zahrnuty jednotlivé verze, které se postupné vylucuji, az

zustane jedna, ta spravna verze, kterd nakonec vede k pachateli a k objasnéni pripadu.

2) Probihal v tomto piipadé vyslech pachatele odliSnym zpisobem z divodu, Ze byl
mladistvy a zaroven ¢len rodiny? LiSi se vyslechy vtomto pripadé néjakym
zpusobem od béznych vyslechi (napiiklad s recidivisty)?

.Po kratké dobé, po prvotnim vytéZeni a vyslechu oznamovatele — Subrta, byly
zjisteny nékteré nesrovnalosti z jeho vyslechu a vyslechu dalsich osob, zejména
prarodicii, ke kterym md Subrt velmi viely vztah. Prvotni vyslech byl strucny, vzhledem
k tomu, ze Subrt byl po ndlezu mrtvych tél prevezen na PL oSetieni a jeho vytéZeni a
propusten domil, kde o néj pecovali jeho prarodice, kteri bydli ve stejném domé v prizemi.
Jeho vyslech byl velice strucny, vzhledem kjeho nervovému rozpolozeni, coz jsme
s pochopenim pricitali udalosti, kterd se stala v jeho rodiné. Chci ale upozornit, Ze Subrt
V tuto dobu jiz nebyl mladistvou osobou, kratce dovrsil plnoletost. Myslim, Ze mu bylo
snad 18 let a jeden mesic. To ale vcelku pri vyslechu s oznamovatelem nehraje Zadnou

podstatnou roli.
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3) Vjaky moment jste uz védéli, Ze hlavnim podezielym je opravdu sam
oznamovatel, tedy M. Subrt? Co bylo kli¢ovou stopou?

., Provérovana verze ,rodina‘, kde se provéroval i oznamovatel Subrt, tak stdle
zretelnéji se vyskytovaly nesrovnalosti, kdy se provérovala jeho nocni trasa, kterou
uvadel, nesouhlasily vypisy jeho pohybu s buitkami mobilniho telefonu, nékteré z mist,
které uvadel neodpovidaly realite. Zjisten poznatek, kdy v jeho tride ve skole doslo ke
kradezi v byté rodicii jeho spoluzaka, kde byla mimo jiné odcizena pistole se shodnou
razi, jako byla vrazedna zbran.

Poznatek, kdy se Subrt dotazoval, jak miize vyrobit tlumic na pistoli a podobné.
Rovnéz bylo zjisténo, ze v kratké dobe, mélo to byt v obdobi Vanoc, cela rodina méla odjet
do Emiradtu, kde méla byt jeho malému bratrovi provedena obrizka.

V ostatnich provérovanych verzich nebyly zjistény Zadné negativni poznatky, od
téchto bylo pomalu upousténo a velky diraz byl kladen pravé na oznamovatele Subrta.

Opakovanim vytézZeni a pozdeji vyslechu byly zjistény dalsi rozpory a dokonce, na
primou otazku, zda on sam nema neco spolecného s vrazdou matky, bratra a nevlastniho
otce, ten zcela presvedcive uvadeél, ze ne, Zze on matku a malého brdasku ma moc rad, Ze
by jim nikdy neubliZil.

V tuto dobu jsme si byli témér jisti, Ze on je pravdeépodobnym pachatelem.
V prubehu techto dnu byly zjistény dalsi skutecnosti, jako napriklad, Ze on nam uvadi
nocni prochdzku Prahou, kdy ma byt nékde na Praze 3 nebo 8, z vypisu hovoru mobilniho
telefonu zjistujeme, ze ve 21:30, tedy Vv dobu, kdy podle soudnich znalcui z oboru soudniho
lékarstvi doslo k vimrti jeho ot¢ima, Subrt telefonuje se svoji babickou a je v bezprostiedni
blizkosti svého bydliste.

Situaci jsme vyhodnotili, sice proti nemu byla rada neprimych ditkazii, rozhodli
jsme se jesté pockat, ony nervy pomalu pracuji v nds prospéch a mezi tim jsme pripravili
fyziodetekcni vysetreni na KU Praha, tzv. detektor [zi. V den, kdy by absolvoval toto
vySetreni, které pokud je pachatel a snazi se zapirat, je to pro néj velka psychicka zatez.
Po tomto bychom si jej vzali k vyslechu, zaroven by nam na KUP predbézné vyhodnotili
vysledek vysetreni, kdy potvrdi nase podezreni.

(Fyziodetekcni vysetieni, lidove polygraf nebo detektor IZi sice neni diitkaz pro
soudni liceni, je to ale spolehlivé voditko, které nim potvrdi, Ze jsme spravné, Ze mame
pachatele a s klidnym svedomim miizeme pristoupit k tzv. tvrdsimu vyslechu, kdy jsou jiz
kladeny primé, tvrdé otazky) Toto jsme zvolili zejména vzhledem k veku 18 let, kdy jeho

vystupovani nam v mnoha pripadech pripadalo jako jednani s ditétem.
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Po privezeni na detektoru na oddeéleni se jej ujali dva kolegoveé, kteri jej zacali
S vyslechem, ja jsem cekal na predbezné vysledky. Vyslech zacal se zakladnimi otazkami,
zameérené hlavné na situace, kdy jsme zjistili hrubé nesrovnalosti v jeho vypovedi s nami
zjisténymi skutecnostmi. Do kancelare jsem mél zavedeny priposlech a k tomuto jsem si
jeste pozval psycholozku, ktera pozorné sledovala pritbeh. Zlom byl, kdyz se ozvali z KUP
S predbeznym vysledkem: ,Jsme spravne, on je podle vysledku vysetieni pachatelem.‘ To
byla ta nase jistota. Vyslech s otazkami zacal priostiovat, on ale stale tvrdil to samé, co
od zacatku. Podrobné popisoval svoji cestu nocni Prahou, hovoril do detailu, kde byl a
co delal, dokonce se rozbrecel, ze kdyby nebyl fotit, Ze i on by byl zavrazdeny.

Ndahoda je pritelem kriminalistu, v tuto dobu prisli kolegové z techniky, ze jsou
hotové vysledky krevnich stop z mista cinu, a i kdyz tam byla velka tratolisté krve ve vSech
mistnostech, ze vseho se braly vzorky ke zkoumani. Jeden maly ster, ktery se délal na klice
dveii, kam byl zatazeny zavrazdény tiilety bratr Subrta, zde byla zajisténa drobnd krevni
stopa ze spodu kliky, kdy se pachatel nepatrné poranil o vycnivajici sroubek. Jedna se o
krev Subrta.

On vsak dal zapiral a psycholozka nam poradila, abychom zmeénili prostiedi a
zpuisob vyslechu. Ja jsem vyslech prerusil, vzal jsem si jej do kancelare. Tedy uplné jiné
prostiedi a jinym tonem jsem s nim hovoril. On se po par minutdach ke skutku doznal.
Nasledovalo podrobné vytézeni, kdy bylo videét, Ze skutecné nelze. VSe popisoval.
Podstatné bylo samotné spachani skutku, tedy to stézejni doznani k ¢inu samotnému, aby
uvedl skutecnosti, které budou korespondovat s ohledanim mista cinu a se zajisténymi
stopami.

Uvadeél, Ze matka urazila jeho prarodice, tedy rodice jeho otce, ktery se pred lety
zabil na motorce. On prarodice miloval. Vzal si potapécsky niiz, paralyzér a Sel za matkou
do kuchyne. Ta se opét Spatné vyjadrila o dédovi a babicce. Vyndal niiz a zacal matku,
ktera byla v té dobé v pokrocilém stadiu téhotenstvi bodat. Chvili se s nim prala. Pak
najednou lezela na zemi. Do toho pribéhl jeho trilety bratr a on se po ném také ohnal
nozem.

Pozdéji ¢ekal na prichod otcima, kterého zastielil v okamziku, kdy si odemykal
vstupni dvere do bytu. Zastrelil jej pistoli, kterou si sehnal od spoluzaka ze tridy, ktery
mu dal klice od bytu s tim, Ze mu prozradil, kde ma otec legalné drzenou pistoli.

Samozrejmosti bylo jeho zadrzeni, podrobny vyslech, kdy mu byl pridélen obhdajce.
Ale to je jiz prdce vysetiovatele, kdy operativa s vysetrovatelem dale spolupracuje na

«

dotazeni pripadu.
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4) Byl tento ¢in spachan z afektu nebo se jednalo o planovanou vrazdu? Mélo na
spachani vrazdy vliv i uZiti omamné a psychotropni latky (LSD), kterou v ten den
M. Subrt uzil?

,,Jeste se vratim k jedné podstatné véci, a to je alkohol a LSD. I kdyz jsme s nim
hovorili nekolikrat, podrobné vse popisoval, celou svoji nocni cestu a podobne, nikdy se
nezminil o tom, ze by si od nékoho koupil LSD, nebo ze by si koupil alkohol. Toto uvedl
az pri dalsim doplnujicim vyslechu, kdy byl jiz ve vazebni veznici s tim, Ze na to predtim
zapomnél. Muj osobni nazor je, ze mu to nékdo poradil ve vazebni véznici, ze by to mohla
byt polehcujici okolnost. Podle zjistenych skutecnosti se na skutek ale dlouhodobé

pripravoval. “

5) Jak zpétné hodnotite vySetiovani tohoto ¢inu? Nastaly néjaké komplikace?
Spolupracoval s Vami M. Subrt a jaky byl jeho postoj ke spachani ¢inu?

K jeho osobé a pozdéjsimu chovani. Nevim, snad to hral. U mne v kancelari se
divil, a to bylo po doznani: ,Pane Potres, to mne zavrete a nepustite mne ani na Vanoce?
Ja bych vam tady treba za to uklizel, nebo bych rovnal papiry.‘ Vysetrovateli potom zacal
psat z vazebni véznice osobni dopisy s tim, Ze vlastné piSe svemu zemielému oftci.
Pochopitelné dopisy byly prilozeny ke spisu a byly dany soudnim znalciim z oboru
psychologie a psychiatrie.

Byl ale uznan naprosto svépravnym a soud v rozsudku prihlédl k polehcujici
okolnosti jediné ktera byla, sice ze skutek spachal kratce po dovrseni plnoletosti, tedy Ze
V dobé spachani skutku blizky véku mladistvych. Zajimavy byl znalecky posudek z oboru
psychologie a psychiatrie.

Vynatek: Nebyly zjistéeny psychotické priznaky, které by obvinéenému
znemoznovaly rozliSovat, co je fantazie a co skutecnost. Neni postizen Zadnou poruchou
intelektu. Na zaklade vysetieni bylo zjisténo, Ze své vypovédi ucelove zkresluje, snazi se
snizit miru svého zavinéni a branit se vycitkam svédomi timto zpiisobem. VzZiva se do role

nestastného chlapce, ktery se stal viastné obéti v soubéhu okolnosti. *

6) Trest byl pachateli nasledné zpiisnén v souvislosti s brutalitou ¢inu, nasledovalo
i néjaké ochranné 1é¢eni? Trpél M. Subrt néjakou dusevni poruchou?

., Prvoinstancné byl obzalovany odsouzen ke 13 letum OS, odvolaci soud trest
zvysil ma 15 let. Jak jsem jiz uvadel, v odiivodnéni rozsudku bylo uvedeno, Ze od
vyjimecného trestu jej zachranil vek a dale skutecnost ze znaleckého posudku, kdy znalci

pripoustéji jeho moznou resocializaci. *
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7) Miyslite si, Ze Ize uz u takovych pachatelii, jako byl M. Subrt (18 let), zjistit néjaké
varovné signaly, Ze se bude jednat o budouciho vraha?

., Zda lze zjistit varovne signaly. Je to mozné. Varovné signaly Ize zjistit. Zalezi ale
predevsim na okoli. Kdyz si vezmeme tento pripad. Ve skole zdjem o sehnani zbrane,
vyptava se, jak vyrobit tlumic na pistoli, obecné znama jeho nenavist k otc¢imovi, castecné
ale i k matce, kterd se po tragické smrti jeho otce znovu provdala, a to za muslima, se
kterym, jiz ¢eka druhé dite atd. To, ale samo o sobé nenasvédcuje, ze by se chtél dopustit

vrazdy. Lze pouze predpokladat, Ze by se mohl néceho dopustit. “

8) Je pravda, Ze maji mnohdy pachatelé ke kriminalistim az ,,pratelsky“ vztah?
Bylo to i u tohoto pripadu?

,, Pratelsky vztah? To zdlezi na kriminalistovi, jaky navodi postup pri vytézovani
nebo vyslechu. Zalezi hlavné na zkusenostech policisty, poznadni psychiky podezielého, na
trestni minulosti podezielého a na mnoha dalsich aspektech. V tomto pripadu to bylo po
dozndni v pratelstéjsim duchu. Ze strany obvinéného byla ale v jeho jednadni i vnitini

taktika, aby v policistech vyvolal vnitini soucit. **
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Priloha é. Il1: Rozhovor 3.

1) Jednalo se o studenty bez kazeriskych problémi. Shoduje se VaSe praxe s tim, Ze
se u takto mladych osob v pripadech extrémniho nasili ¢asto nesetkivame s Zadnou
delikventni historii? Bylo zde néjaké podezieni, Ze by se v budoucnu néceho
takového mohli dopustit?

., Vtomto pripade se jednalo o mladé studenty. Nemeli Zadnou zavadovou
kriminalni minulost, jak to ve vétsiné pripadit u mladych lidi byva. Myslim, Ze okoli

netusilo, ceho je student schopen. “

2) V jaky moment jste zjistiti, Ze uto¢nik jednal pod vlivem manipulace své
pritelkyné?

., Pripad se vyvijel z mista tak, Ze pachatel utekl smérem k nddrazi, coz potvrdil i
sluzebni pes, ktery asi 300 m od mista naSel kapicky krve ve stopé pachatele, kterou
sledoval. Nam se podarilo zjistit jeho totoznost po vyslechu rodiny a védeli jsme, zZe pravée
on se cinu dopustil. Ddle jsme od kamaradky poskozené zjistili, Ze se stykal s divkou, kterd
bydlela ve Vraném nad Vitavou. Pachatel odjel z nadrazi pravé timto smérem. Zde byl
hoch zadrzZen zrovna v dobé, kdy oba mladi lidé likvidovali stopy (rukavice, obleceni od
krve apod. palili nedaleko bydlisté divky). Navic chlapec byl porezan na ruce a jeho
pritelkyne mu delala alibi, Ze si zranéni zpusobil pri pripravé vecere. To byl prvni
moment, kdy jsme zacali podeziivat divku ze spolupachatelstvi. Ze to bude forma navodu
Jjsme zjistili pozdeji pri vyslechu chlapce. Divka byla vyslychdna pozdéji a svoji pozici

priznala. “

3) Jelikoz sam uto¢nik jednal pod vlivem manipulace své pritelkyné, ktera
zastupovala pozici navodce, tak byl pristup k jejich vyslechu néjakym zpiisobem
odlisny?

., Odpovéd soucasné v odpoveédi na otazku 2.

4) Co Vam nejvice pomohlo k tomu, aby byl pachatel dopaden tak brzy? Byla néjaka
konkrétni stopa ta ,klicova*?

,, Tento pripad byl objasnén tzv. z mista cinu. Vyslechem svedkii, rodicu, bratra a
kamaradky z tanecni skoly, jsme zjistili trasu, misto spdachani trestného cinu i zpusob.
Kamaradka a bratr nam rekli jméno a podezrely byl oznacen na FB profilu i s fotografii.

Sluzebni pes vypracoval stopu na nadrazi, po cesté jsme zajistili biologickou stopu, ze
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které bylo mozno izolovat DNA pachatele. Pachatel si zpiisobil krvdcivé zranéni, které se
casto stane pri zbésilém bodani nozem do obéti, které si fixoval mikinou. Nevsiml si ale,
Ze rana krvaci pomérné masivne a krev zacala kapat pres tento provizorni obvaz.
Pachatel odjel viakem, ktery sméroval do bydlisté jeho pritelkynée. Myslim, zZe zde stdlo
povestné Stesti na strané spravedInosti, ale pochopitelné bylo vyuzito i tzv. rutiny pri praci
na misté ¢inu, jak pri vyhledani a zajisteni materidlnich stop, tak i prdace s pamétovymi

stopami ve védomi svedkii.

5) Jaké konkrétni faktory zde hraji roli v rozdilu kvalifikace ¢inu jako pokusu
vraZdy misto ubliZeni na zdravi?

,,Divka méla dle prvotnich informaci ze zachranky vice, nez 30 bodnych ran
V horni casti téla. Kromé obliceje a ramen byl zasazen i hrudnik a vnitini organy.
Z uvedeného je patrné, Ze pachatel chtél vrazdit. Diky véasnému poskytnuti odborné
pomoci ze strany rychlé zachranné sluzby a operaci, prezila. Opét jiz na misté bylo témér

jisté, Ze byla naplnéna skutkova podstata trestného cinu vrazdy.

6) Svou roli ve vysSetfovani méli i soudni znalci. Z jakych konkrétnich obori
probihala souc¢innost s nimi? Pro¢?

., Zde je obvyklé spolupracovat s psychiatry a psychology. Dulezity posudek je
Z oboru soudniho lékarstvi. Pochopitelné byly zpracovamy stopy materialni z mista,
hlavné biologické a byl vyuzit obor genetiky. Zde byla poskytnuta i nasledna
psychologicka pomoc trideé, kam ucastnici dochazeli, coz bylo gymndzium. Studenti byli

timto c¢inem psychologicky dotceni a pomoc potiebovali.

7) Z divodu véku mladistvych zde nedoslo k odsouzeni k pIlné vySi odsuzujiciho
rozsudku. Jak se tedy postupovalo?

.,V daném pripadeé se postupovalo podle zakona ¢. 218/2003 Sb. o soudnictvi ve
vecech mladeze. Pachatel byl mladistvy, v dobé spachani tohoto ¢inu nedosahl veku 18
let. Podle tohoto zakona se postupuje tak, Ze mlady clovek musi dostat tzv. Sanci na
navrat. Vzdy se vyuziva moznost, Ze takto mlady clovek miize dojit k naprave a musime

mu tedy dat sanci.
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8) Myslite si, Ze je moZné, aby tento pripad prinesl do kriminologie néjaké nové
preventivni aktivity ¢i programy pro mladistvé, aby u nich nedochazelo k podobnym
¢indm?

, Myslim, Ze u nas jsou v oborech kriminologie a psychologie provadeny velmi
dobré programy, které tyto pripady resi a snazi se je maximalné eliminovat. Presto se
vzdy stane néco takto ,necekaného’. \ kriminalistice, zejména co se tyce metodiky
vySetrovani a prdce na misté cinu, musime opét rozsirit mozné postupy v podobnych
pripadech. U otazky cislo 4 jsou postupné vyjmenované jednotlivé kroky, na jejichz
zaklade byl pripad tzv. z mista objasnen. To jsou vysledky dobré metodiky, kterd vznika
nasledkem predchozich kazuistik a neustdle se dopliuje dalsi praxi. Miizeme hovorit také

‘

0 ,kriminalisticke rutiné ‘. "

9) Jak hodnotite vliv kazuistik na praci vySetfovatele vrazd? VyuZil jste néjaké
zkuSenosti ze starych pripadi k vySetfovani novych?

., VIiv kazuistik na prace vySetFovatele vrazd mad nezaménitelné misto. Kazuistiky
vyuzivam z vlastni praxe a dalsi jsou ziskané z odborné literatury, napr. Kriminalisticky
sbornik a dalsi odborné zdroje, kde vySetrovatelé popisem vysetFovani zajimavych
pripadii predavaji svoje zkusenosti dal. Je to viastne nekonecné vzdeélavani v oboru, které
je nezbytne.

Ja jsem pouzil i v tomto pFipadé na misté ¢inu zkuSenosti z minulych pripadii. Je
to uvedeno opét v otazce 4 a 8. Postup na misté ¢inu je vlastné ta uvedend rutina, kdy se

vam vybavuji zkuSenosti z minulych pripadu, které jsem vysetioval.
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