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Hodnocení bakalářské práce 

	Kritérium hodnocení

(označte křížkem)
	Stupeň hodnocení

	
	stupeň
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	
	číselné vyjádření
	1
	1,5
	2
	2,5
	3
	-

	Obsahová stránka BP
	struktura práce
	
	
	X
	
	
	

	
	formulace cíle práce (v souladu se zadáním BP) / hypotéz a úroveň jejich naplnění
	
	
	X
	
	
	

	
	použité metody, jejich adekvátnost a relevance ve vztahu k tématu BP
	
	
	X
	
	
	

	
	faktická, věcná a obsahová správnost
	
	X
	
	
	
	

	
	hloubka provedené analýzy
	
	
	X
	
	
	

	
	zvládnutí odborné terminologie
	
	X
	
	
	
	

	
	schopnost argumentace a kritického myšlení
	
	
	X
	
	
	

	
	uplatnění práce v praxi / výuce
	
	
	X
	
	
	

	Formální stránka BP
	reprezentativnost a rozsah použité literatury a zdrojů
	
	X
	
	
	
	

	
	práce se zdroji, dodržování bibliografických norem, úroveň a četnost odkazů a citací
	
	X
	
	
	
	

	
	provázanost a sled textu, návaznost kapitol
	
	
	X
	
	
	

	
	jazyková a stylistická úroveň
	
	
	X
	
	
	

	
	estetická a grafická úprava textu, dodržení formálních náležitostí práce dle metodiky
	
	X
	
	
	
	

	Celkové hodnocení bakalářské práce
	
	
	X
	
	
	

	Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě
	ANO
	


Klady bakalářské práce: Žádné významné klady. 
Zápory bakalářské práce: Minimální využitelnost pro další vzdělávání a využití v praktické činnosti. Uvádění již neplatné právní úpravy.
Stručné verbální hodnocení bakalářské práce :  
     Lze konstatovat, že hlavní cíl zpracování bakalářské práce byl částečně splněn, práce rovněž naplnila obsahové, jazykové a formální požadavky kladené na tento typ práce. Svým obsahem dává práce částečně informaci k zadanému tématu, a to zejména z pohledu trestního práva, kriminologie, kriminalistiky a psychologie, kdy převážný obsah bakalářské práce je jen kompilace základních pojmů, zákonných ustanovení, historických údajů apod. Jsou zde převážně jen konstatovány informace z učebnic, zákonů, statistik, komentářů apod. Jde o velké penzum informací, které jsou řešeny a popisovány jen povrchně bez jakékoliv hlubší analýzy. Práci nelze označit ani částečně za originální, je zde minimum původních myšlenek a názorů. Při charakterizace trestného činu krádeže autor uvádí tzv. recidivu pod odstavcem 2, kdy však novelou trestního zákoníku účinného od roku 2026 došlo ke změně systematiky skutkové podstaty krádeže, když byl znak recidivy přesunut přímo do odst. 1 pod samostatné písmeno f, aniž by se tím změnila samotná podstata objektivní stránky trestného činu. Zpracovatel pojal majetkovou kriminalitu čistě v užším výkladu, kdy se za kriminalitu považují jen trestné činy. Zpracovatel se mohl věnovat majetkové kriminalitě i v širším pojetí a zahrnout do práce i majetkové korespondující přestupky, které možná ovlivňují veřejné mínění na bezpečnostní situaci více než páchání majetkových trestných činů. Následek či škoda bývá při stejném jednání často jen korektivem mezi trestným činem a přestupkem, který se v čase může změnit, když zákonodárce určité jednání kriminalizuje, nebo naopak. Tedy co je dnes trestným činem může být zítra přestupkem, nebo naopak. Specifické přístupy k pachatelům majetkové trestné činnosti jsou však i v operativně pátrací činnosti, což by bylo na samostatnou bakalářskou práci.
     Praktická část je propracovaná, ale nijak práci neobohacuje a její využitelnost v praxi je diskutabilní, neboť tak jak jsou položené otázky v empirickém výzkumu si řadu těchto, ale i dalších zkušený policista pokládá při přípravě výslechu již po desítky let. 

     Vzhledem k výše uvedenému hodnocení práci celkově hodnotím kvalifikačním stupněm „C“ a doporučuji tuto k obhajobě. 

Otázky k obhajobě:
1. Co si představíte pod pojmem skrytý, utajený výslech (podání vysvětlení) a co je jeho cílem?
2. Jaké znáte základní fáze přípravy výslechu u subjektů trestního řízení.
Datum:     20. dubna 2026
Podpis oponenta bakalářské práce:                                          JUDr. František Skabalík

Klady bakalářské práce: Žádné významné klady 
Zápory bakalářské práce: Minimální využitelnost pro další vzdělávání
Stručné verbální hodnocení bakalářské práce :  
     Lze konstatovat, že hlavní cíl zpracování bakalářské práce byl částečně splněn, práce rovněž pouze částečně naplnila obsahové, jazykové a formální požadavky kladené na tento typ práce. 
Svým obsahem dává práce částečně informaci k zadanému tématu a to z pohledu kriminologie a trestního práva, kdy převážný obsah bakalářské práce je jen rozbor základních pojmů, zákonných ustanovení, historických údajů apod. Jsou zde převážně jen konstatovány informace z učebnic, zákonů. Statistik, komentářů apod. Jde o velké penzum informací, které jsou řešeny a popisovány jen povrchně bez jakékoliv hlubší analýzy. Práci nelze označit ani částečně za originální, je zde minimum původních myšlenek a názorů. Práce působí dosti nesourodě a chaoticky. Zpracovatel pojal majetkovou kriminalitu čistě v užším výkladu, kdy se za kriminalitu považují jen trestné činy. Zpracovatel se mohl věnovat majetkové kriminalitě i v širším pojetí a zahrnout do práce i majetkové korespondující přestupky, které možná ovlivňují veřejné mínění na bezpečnostní situaci více než páchání majetkových trestných činů. Následek či škoda bývá při stejném jednání často jen korektivem mezi trestným činem a přestupkem, který se v čase může změnit, když zákonodárce určité jednání kriminalizuje, nebo naopak. Tedy co je dnes trestným činem může být zítra přestupkem, nebo naopak.

     Praktická část je propracovaná, ale nijak práci neobohacuje a její využitelnost v praxi je diskutabilní.
     Vzhledem k výše uvedenému hodnocení práci celkově hodnotím kvalifikačním stupněm „C“ a doporučuji tuto k obhajobě. 

Otázky k obhajobě:

1. Jsou nějaké obsahové rozdíly v pojmech „ sériová trestná činnost, opakující se trestná činnost, sériová vražda, masová vražda“.
Datum:                                                22. dubna 2025
Podpis oponenta bakalářské práce: JUDr. František Skabalík
1
Klasifikační stupnice VŠERS – platnost od akademického roku 2008/2009
	Stupně
	Číselné vyjádření
	Slovní vyjádření

Definice

	A
	1
	VÝBORNÝ (excellent)

vynikající výkon pouze s malými chybami

	B
	1,5
	VELMI DOBRÝ (very good)

nad průměrným standardem, ale s chybami

	C
	2
	DOBRÝ (good)

obecné vyznění práce s řadou zřetelných chyb

	D
	2,5
	USPOKOJIVÝ (satisfactory)

přijatelný, ale s významnými nedostatky

	E
	3
	DOSTATEČNÝ (sufficient)

výkon nad hranicí minima

	F
	-
	NEÚSPĚŠNÝ (fail)

je zapotřebí značné množství další práce


2

