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Klady bakalarské prace: 1. Odborna relevantnost volby zvoleného tématu bakaldfské prace,
vykazujici oborové blizky interdisciplindrni vztah k vybranym odbornym predmétim aktudlné
zabezpecovaného v intencich profesné orientovaného studijniho programu Bezpecnostné pravni
&¢innost zdejsi akademickou instituci, tj. VSERS, z. G a které subsumuiji napt. eklekticky vymezeny
tematicky diapazon jednotlivych predmétd ¢&i jejich soucasti, napt. Uvod do psychologie,
Spravni/prestupkové/pravo, Trestni prdavo hmotné, procesni. 2. Originalni tviréi ambice
zpracovatele bakalaiské prace zdafile empiricky zpracovat a nésledné formou jednoznac¢né
premisivné stanovenych dil¢ich vyzkumnych hypotéz typu H1-H4 tyto nésledné relevantné
verifikovat ¢i falsifikovat. 3. Na zdkladé empirickych zjisténi formou dil¢ich a zevSeobectiujicich
vystuplt ve vazbé ke zkoumané odborné tematické oblasti subjektivné formulovat avizované
konkretizované mozné navrhy a dorucujici stanoviska upotiebitelné pro aplika¢ni praxi, které by
mohly vykazovat zefektiviiujici preventivni potencional, vedoucich ke zvyseni BESIP/viz napi.
zavedeni psychologické edukace do vycviku fidi¢di, podpory institutu fidi¢ského opravnéni na
zkousku a k vétsimu dirazu na bodovy systém namisto pouhého zvySovani finan¢nich pokut/ etc.

Zapory bakalafské prace: 1. Absence formdlniho vymezeni, resp. prabézného odliSovani
konkrétnich ptimych autorskych citaci /pozn. oponent predklidané BP- u citovaného dilciho textu tento
formadlné uvadét zcela shodné s privodnim origindlnim autorskym textem a to ve tvaru kurzivy s odkazem do
pozndmkového apardtu pod carou na autora/y/ na konci dilem hypoteticky avizovaného a citovaného textu ¢i
autorskych parafrazi /pozn. oponent predklidané BP - u jednotlivijch sekunddrné uZitych primych
autorskych parafrdzi v textu bakaldrské price tyto bezprostiedné formdlné uvadét a to ihned za jméno autora
/ii/ s jednoznacné konkretizovanym odkazem do pozndmkového apardtu pod carou// etc. 2. Po strance vécné
napf. na str. 33 v intencich subkapitoly ¢. 3.2.3 Principy uklddéni sankci za pfestupky, resp. i jiz
v jejim nazvu zpracovatel bakalaiské prace taktéz priibézné subjektivné ulpivd na nepfesné a
neaktudlni odborné terminologii /pozn. oponent predklidané BP- viz recentné ticinnd prdvni uprava
spravniho /ptestupkového/priva, kde zdkonoddrce formou ,lex specialis” 1icinné zvldstni pravni tipravy, tj.
napt. Hlavy VII - dil 111 zdkona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky, ve znéni pozdéjsich pravnich
predpisii ,ex lege” jiz neuZivd pojmy typu uklddani sankci ?..., nybrz a vylucné ukladani spravnich trestii a
to zejména s konkretizovanym poukazem k aplikaci ustanoveni §§ 35-50 shora cit. zvldstniho prdvniho
predpisu etc.//. Po strance vécné dtto na stejné strané textu bakalafské prace dale jeji zpracovatel
napf. vyrazné minimalistickou a vagni formou pouze fragmentarné naznacuje eklektickou vysec¢
hmotnépravnich a procesnépravnich nastroja spriavniho /prestupkového /priva upotiebitelnych pro
potirani vybraného segmentu tzv. jiné protispolecenské cinnosti, tj. vybranych prestupkt na aseku
BESIP/pozn. oponent predklidané BP - niZe subjektivné uplatnénd argqumentace zpracovatele je dilem
vyrazné vécné netiplnd - viz napr. dilci subjektioni argumentace zpracovatele BP typu - Prdvni rdamec pro
postihovini prestupkii, véetné téch dopravnich, definuje zdkon ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky
a fizeni o nich. Tento pfedpis stanovuje skilu moznych sankci, které lze za protiprdvni jedndni uloZit. Pro
dopravni prestupky jsou relevantni zejména: Napomenuti. Pokuta. Zdkaz Cinnosti (typicky zdakaz tizeni
motorovych vozidel). Propadnuti véci (napf. antiradaru)/. Po strdnce odborné byla pfi samotném
posuzovani bakaladfské prace pritomnost vagné formulovanych vét vécné dtto detekovéna i
v dal$ich ¢astech textu posuzovaného textu bakalarské prace etc. Oznaceni jednotlivych subkapitol
napft. na str. 24 u subkapitoly 2.5.2 Chyby a prestupky vykazuji taktéZ po strance vécné zcela zjevnou
odbornou nekorektnost etc. Dale dtto u subkapitoly 3.1 Klicovd legislativa v oblasti bezpecnosti
silnicniho provozu na str. 30 byla po strance vécné opétovné a zjisténa ndznakova, vyrazné
minimalistickd fragmentarnost a to zejména ve vazbé k zpracovatelem subjektivné naznacované
klicové? Legislativé, ktera dilem absentuje precizované konkretizovany a komplexni vycet
vybranych hmotnépravnich ¢i procesnépravnich ndstrojii spravniho/pfestupkového/prava, ale i
prava trestniho, jako komplexnich legislativnich néstroji vefejného prava disponibilné
upotiebitelnych zejména v aplikac¢nich intencich ochrany vefejného prava na svéfeném tuseku, tj.
BESIP etc.




Zdtvodnéni stanoviska oponenta k hodnoceni bakalaiské prace (minimdlné 500 znak):
Obsahové vyznéni bakalaiské prace v souladu se stanovenym hlavnim i vedlejsim cilem vyjadiuje
tendenc¢né S$ifeji uchopenou tvhréi ambici jejtho zpracovatele, tj. teoreticko-praxeologickym a
empirickym postihem origindlné reflektovat poukazované determinanty lidského faktoru v
dopravni nehodovosti, kde tematicky priléhavym zptsobem korelativné avizuje k existenci
avizovanych psychologickych faktord, ovliviiujicich chovani acastniku silniéniho provozu, ftj.
fidi¢, tj. tematického naznaku vyjadfujictho generalizované zhodnoceni poukazovanych
psychologickych charakteristik, jako jsou napf. stres, impulzivita ¢i tendence k vyhledavani
avizovaného vzruSeni na samotné jednani fidi¢t, véetné posouzeni Gcinnosti fragmentarné a
minimalistickou formou nazna¢ovanych preventivnich a represivnich nastrojét ochrany vetejného
prava v rdmci BESIP etc. Zpracovatel bakalaiské prace toliko tematicky obohacujicim zptisobem za
vyuziti konkretizovanych dil¢ich hypotéz HI1-H4 nosného kvantitativniho empirického
dotaznikového Setfeni, sméfovaného k oslovené kohorté respondentti, tj. aktivnich #idi¢t zjeho
strany poukazovanych riznych demografickych skupin tak empiricky origindlné posuzuje
existenci korelativnich vztahli mezi avizovanymi osobnostnimi rysy fidic¢d, jejich vnimanim
legislativy a tendenci k rizikovému chovéni, vyusténych v konkretizaci moznych dil¢ich a
zevSeobectiujicich navrha ¢i dorucujicich stanovisek, upotiebitelnych pro aplika¢ni praxi a
vedoucich ke zvySeni BESIP etc. Jak jiz bylo shora avizovano oponentné posuzovany text
bakalarské prace je toliko jejim zpracovatelem uchopen Sirokou teoreticko-empirickou
interdisciplindrni formou, kterd kromé shora tematicky naznacované zdaftilé realizace empirické
¢asti vSak vykazuje vyrazné deskriptivni minimalistickou a fragmentarni reflexi a to zejména
v rdmci jeji teoreticko-praxeologické ¢ésti etc. Po strance vécné a formalni nemam kromé shora
naznacenych (,kladnych” a ,zdpornych”) stranek jiz dalSich pfipominek, vyZzadujicich pfipadné
dalsi bezprostiedni reagenci zpracovatele bakalarské prace.

Bakalafskou praci toliko doporucuji k obhajobé, pfed obhajobou navrhuji jeji hodnoceni zndmkou
- velmi dobry ,B” (,very good™).

Otazky k obhajobé:

1. Za vyuziti konkrétnich situa¢nich pfiklad@i a s ohledem k Géinnym zvlastnim pravnim
nastrojim spravniho /pfestupkového/, policejniho prava a prava trestniho, které
zakonodarce svéfil zejména zakrofujicim  pfislusnikim PCR & straznikéim
obecni/méstské/ policie nazorné a komplexné demonstrujte jejich upottebitelnost v oblasti
taktické ochrany vetejného prava v rdmci BESIP.

2. Za pomoci Vami stanovenych dil¢ich vyzkumnych hypotéz H 1 az H 4 prezentujte a
vyhodnotte Vami realizované empirické Setfeni.

3. Na zakladé vyuziti praktickych pfikladd nazorné a souhrnné prezentujte konkrétni
dorucujici stanoviska upotiebitelnd pro aplika¢ni praxi, kterd by mohla vykazovat
zefektiviiujici preventivni potenciondl pro zvyseni BESIP.

Datum: V Ceskych Bud&jovicich dne 12. kvétna 2026

Podpis oponenta bakalaiské prace: Dr. Mgr. Josef Kitha, PhD., LL.M., v.r.



Klasifika¢ni stupnice VSERS - platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadfeni | Slovni vyjadieni
Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1,5 VELMI DOBRY (very good)

nad primérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s fadou zietelnych chyb
D 2,5 USPOKOIJIVY (satisfactory)

piijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
je zapotiebi znacné mnozstvi dalsi prace




