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Klady bakalaiské prace:

Bakalafska prace se zabyva mimoifadné aktualnim tématem — zékon ¢. 264/2025 Sb.,
o kybernetické bezpecnosti, nabyl G¢innosti teprve 1. listopadu 2025. Prace tak reaguje
na zcela Cerstvou legislativni realitu. Cil prace je jasn€é formulovan a je v souladu se
zadanim. Teoreticka Cast systematicky pokryvéa relevantni evropsky a mezinirodni
normativni ramec (smérnice NIS a NIS2, normy ISO/IEC tady 27000, natizeni DORA)
anavazuje piehlednym vykladem nové ceské pravni upravy vcetné provadécich
vyhlasek. Autorka tézi z vlastni profesni praxe v advokatni kancelafi specializované na
malé a stfedni podniky, coZ se pozitivné projevuje ve vécné spravnosti popisu praktickych
problému. Vyzkumna ¢ast je podlozena vlastnim empirickym Setfenim formou
strukturovanych rozhovori a grafické zpracovani vysledku je prehledné.

Zapory bakalarské prace:

Hlavnim metodologickym nedostatkem je omezena reprezentativnost vyzkumného
vzorku: 25 respondentl vyhradné z klientely jedné advokatni kancelate nelze povazovat
za reprezentativni vzorek MSP v CR a dopad tohoto omezeni na generalizaci zavért neni
dostateéné kriticky reflektovan. Analyticka ¢ast zlstava pievazné deskriptivni, chybi
hlubsi syntéza a vzdjemna komparace zjisténi. Na stran€ 40 je norma ISO/IEC 27001
nepfesné oznacena jako ,,smérnice* — jedna se o dobrovolnou mezinarodni technickou
normu, nikoli o legislativni akt EU. V bibliografii se vyskytuji drobné formalni
nejednotnosti (stfidani velkého a malého ,,s* pii oznaceni stran, nestandardni kapitalizace
nazvu poloZky ¢. 17). V anglickém abstraktu se objevi redundantni ,,59 s. pp.“.
V bibliografii absentuji odborné casopisecké c¢lanky. Zaveéry a doporuceni jsou
formulovana na obecné roviné bez konkrétné€jsich navodu.

Zdivodnéni stanoviska oponenta k hodnoceni bakalafské prace (minimalné
500 znaki):

Bakalafska prace Klary Mrazkové se vénuje tématu, které je v dobé odevzdani prace
vysoce aktualni a spoleCensky relevantni. Autorka prokédzala dobrou orientaci v nové
legislativé a schopnost srozumitelné vylozit komplexni pravni a technicky ramec
kybernetické bezpecénosti. Teoreticka ¢ast je strukturovana a vécné spravnd, pfiCemz
postihuje jak evropsky kontext (NIS2, DORA, ISO/IEC 27000), tak vnitrostatni pravni
upravu véetné provadécich vyhlasek. Kladné hodnotim skutecnost, Ze autorka provedla
vlastni primarni vyzkum a neomezila se pouze na reSersi dostupné literatury. Zaroven je
tieba poukazat na to, Ze vyzkumna ¢ast trpi metodologickymi omezenimi, ktera snizuji
védeckych hodnotu prace: vzorek 25 podnikt ze sité jedné advokatni kancelare je pfilis
\izky a homogenni pro vyvozovéni obecné&jsich zavért o stavu pripravenosti MSP v CR.
Analyticka hloubka prace odpovida spiSe popisné roviné bez vyraznéjsi kritické reflexe
a syntézy. Drobné vécné i formalni nedostatky nenarusuji zakladni odbornou hodnotu
prace. Prace jako celek napliiuje pozadavky kladené na bakalatskou praci a je doporucena
k obhajobé s celkovym hodnocenim B — velmi dobry.



Otazky k obhajobé:

1. Na strané 40 oznacujete normu ISO/IEC 27001 jako ,,smérnici“. Jedna se vSak o
dobrovolnou mezinarodni technickou normu, nikoli o smérnici EU. Jaky je rozdil
mezi témito pojmy a jaké praktické disledky z ného plynou pro povinnost

dodrzovani normy ze strany podnikti?

2. Va§ vyzkumny vzorek tvofi vyhradné klienti jedné advokatni kancelafe. Jak
hodnotite reprezentativnost takového vzorku a jakym zplsobem mohlo toto

selektivni sestaveni vzorku ovlivnit vysledky Setfeni a zavéry prace?

3. Zékon ¢&. 264/2025 Sb. zavadi princip samoidentifikace regulované sluzby. Jaka
konkrétni opatfeni by podle Vas mohl NUKIB nebo jiny organ vefejné moci
pfijmout pro zvySeni informovanosti MSP o jejich pfipadnych povinnostech,

s ohledem na zjistény deficit povédomi o nové pravni uprave?
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