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ABSTRAKT

NGUYENOVA, M. Cinnost Policie Ceské republiky pii odhalovani a vySetiovini
environmentalni kriminality: bakaldiska prace. Ceské Bud&jovice: Vysoka §kola
evropskych a regionalnich studii, 2026. 49 s. Vedouci bakalarské prace: doc. Ing. Jaroslav
Slepecky, PhD., MBA

Kli¢ova slova: environmentalni kriminalita, zivotni prostiedi, Policie Ceské

republiky

Bakalafska prace se zabyva aktudlni problematikou environmentalni kriminality
a charakteristikou ¢innosti Policie Ceské republiky pfi odhalovani a vySetiovani téchto
trestnych Cinti. Teoretickd cast prace je zaméfena na popis legislativniho ramce a
institucionalnich mechanismi v oblasti ochrany zivotniho prostfedi. Empirické ¢ast je
vénovana analyze dostupnych statistickych dat a ptipadové studii tykajici se trestné
¢innosti proti Zivotnimu prostfedi. Soucasti prace je rovnéz zhodnoceni soucasného
systtmu a navrhy moznych opatfeni ke zvySeni efektivity prevence a postihu

environmentalni kriminality.



ABSTRACT

NGUYENOVA, M. The Activities of the Police of the Czech Republic in Detecting
and Investigating Environmental Crime: Bachelor Thesis. Ceské Budé&ovice: The

College of European and Regional Studies, 2026. 49 pp. Supervisor: doc. Ing. Jaroslav
Slepecky, PhD., MBA

Key words: environmental crime, environment, Police of the Czech Republic

The bachelor's thesis addresses the current issue of environmental crime and the
specific activities of the Police of the Czech Republic in detecting and investigating these
offenses. The theoretical part of the thesis focuses on describing the legislative framework
and institutional mechanisms in the field of environmental protection. The empirical part
is devoted to the analysis of available statistical data and a case study concerning
environmental crime. The thesis also includes an assessment of the current system and
proposals for possible measures to increase the effectiveness of the prevention and

punishment of environmental crime.
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Uvod

Environmentalni kriminalita pfedstavuje specifickou a stale vyznamné;jsi oblast
trestné Cinnosti, ktera zasahuje do ochrany zivotniho prostiedi a jeho jednotlivych slozek.
Na rozdil od tradi¢nich forem kriminality je jeji charakter Casto mén¢ viditelny, avsak jeji
dasledky mohou byt dlouhodobé a v mnoha ptipadech nevratné. Jedna se o ¢innost, ktera
muze negativné ovlivnit nejen piirodni ekosystémy, ale i zdravi a kvalitu Zivota

obyvatelstva.

Specifi¢nost environmentalni kriminality spocivd zejména v jeji skrytosti
a obtizné prokazatelnosti. Protipravni jednani tohoto typu byva casto odhaleno az
s Casovym odstupem, pficemz nasledky se mohou projevit az po delsi dobé. To klade
zvysené naroky na organy ¢inné v trestnim fizeni, zejména na Policii Ceské republiky,

ktera hraje klicovou roli pfi jejim odhalovani a vySetfovani.

Vyznam této problematiky v poslednich letech roste, a to i v souvislosti se
zvySujicim se dlirazem spolec¢nosti na ochranu zivotniho prostfedi a udrzitelny rozvoj.
Environmentalni kriminalita pfitom zahrnuje Siroké spektrum jednéani, od nelegalniho
nakladani s odpady, pies poSkozovani ptirody az po trestné ¢iny proti zvifatim. Kazda

z téchto oblasti ma sva specifika a vyZaduje odliSny pfistup pii jejim feSeni.

Z tohoto divodu je nezbytné vénovat této problematice odpovidajici pozornost
nejen z hlediska pravniho, ale i praktického, zejména ve vztahu k ¢innosti Policie Ceské

republiky a dal§im subjektiim podilejicim se na ochrané Zivotniho prostiedi.



1 Cil a metodika bakalarské prace

Hlavnim cilem této bakalaiské prace je posoudit ¢innost Policie Ceské republiky
pfi odhalovani a vySetfovani environmentalni kriminality a zhodnotit jeji efektivitu
na zaklad¢ studia pravni upravy, dostupnych statistickych dat a pfipadové analyzy
vybranych soudnich rozhodnuti. Vedlej$im cilem prace je charakterizovat postupy policie
pfi odhalovani a vySetfovani environmentélnich trestnych ¢inli, vyhodnotit specifika
policejni praxe, identifikovat ptipadné problémy ¢i nedostatky v postupu organti ¢cinnych
v trestnim Fizeni a zhodnotit aktudlni stav a vyvoj environmentalni kriminality v Ceské
republice. Pfi zpracovani bakalafské prace bylo vyuzito n¢kolika zakladnich védeckych

metod, které umoznily komplexni zhodnoceni dané problematiky.

V teoretické Casti byla pouzita predev§im metoda analyzy odborné literatury
a pravnich predpist, zejména trestniho zdkoniku a souvisejicich pravnich norem
upravujicich ochranu Zzivotniho prostfedi. Tato ¢ast prace se zaméfuje na vymezeni
zakladnich pojmi, pravni upravy a instituciondlniho zajiSténi ochrany Zivotniho
prostiedi. V praktické ¢asti byla vyuzita metoda analyzy statistickych dat, kterd byla
aplikovana na dostupné tdaje o vyvoji environmentalni kriminality v Ceské republice
v obdobi let 2016-2025. Na zakladé téchto dat byly vytvofeny grafy a nasledné proveden
jejich vécny rozbor s cilem identifikovat vyvojové trendy jednotlivych druhil trestné

¢innosti.

Dalsi pouzitou metodou byla metoda piipadové studie, kterd spocivala v analyze
vybranych soudnich rozhodnuti tykajicich se environmentalni kriminality, konkrétné
trestnych ¢inG pytlactvi, tyrani zvifat a neoprdvnéného nakladani s odpady. Tyto
kazuistiky umozZnily detailnéji posoudit konkrétni projevy této trestné ¢innosti, zplisob
jejiho dokazovani a pfistup organt ¢innych v trestnim fizeni. V zavéru praktické ¢asti
byla vyuzita metoda komparace, prostiednictvim které byly jednotlivé typy
environmentalni kriminality vzdjemné porovnany z hlediska jejich charakteru, zptisobu

pachani, motivace pachatelll a ndro¢nosti dokazovani.
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2 Ziakladni pojmy

Pro spravné pochopeni dané problematiky je v ivodu nezbytné vymezit zakladni
chapan jako vse, co se tyka prostfedi jako takového. Napiiklad v kriminologii miize
oznadovat prostiedi, ve kterém dochazi k pachéni trestné ¢innosti.! Toto $iroké pojeti
se vSak uplatiiuje spise vyjimecné a pojem environmentalni se bézné pouziva predevsim
ve vztahu k zivotnimu prostfedi jako celku. Pfesto zahrnuje Siroké spektrum témat

vychézejicich z poznatkl riiznych védnich disciplin.

Naproti tomu pojem ekologie byvad bézné chapan jako oblast souvisejici
s negativnimi zasahy do pudy, ovzdusi a vodnich zdroji, stejné jako s nepfiznivymi
dopady na rostlinné a Zivoci$né druhy.? PfestoZe se jednd o pojmy vyznamem odlisné,
v ¢eském pravnim prostfedi jsou zpravidla uzivany jako synonyma, a proto je

environmentalni kriminalita v praxi chédpana totozn¢ s kriminalitou ekologickou.

Dalsim zékladnim pojmem je kriminalita, coz je spoleCensky skodlivy jev, ktery
ma tendenci naruSit harmonicky vyvoj spolecnosti a zpisobit tak spolecnosti i1 statu
zna¢né imateridlni a materialni $kody.? Environmentalni kriminalita je pak trestna ¢innost
namifena proti Zivotnimu prostiedi. Radi se do kategorie hospodatské kriminality, a to
zejména proto, ze ekologické nasledky a rtizné ekonomické ujmy dopadaji na narodni
i mezinarodni hospodafstvi a ekonomiku.* A také z diivodu, Ze uréité druhy
environmentalni kriminality vznikaji v rdmci ¢innosti legalnich ekonomickych subjektt
a nékteré z téchto trestnych Cinil se svou povahou bliZi finan¢ni kriminalité. Jedna se
zejména o situace, kdy se pravnické subjekty snazi dosahnout vysSich ziskid tim,

Ze minimalizuji ndklady spojené s dodrZzovanim environmentalni regulace, a to naptiklad

' BARILIK, 1. Environmentdlni kriminologie: prostiedi a jeho role p¥i pachani kriminality. Praha: Leges,
2015.203 s. ISBN 978-80-7502-065-9. s. 11.

2 CHMELIK, J. Ekologickd kriminalita a moznosti jejiho Feseni: vysokoskolskd ucebnice. Praha: Linde,
2005. 215 s. ISBN 80-7201-543-5. s. 13.

3 SVATOS, R. Kriminalita a moznosti jejiho pozndni a ovliviiovani. Ceské Bud&jovice: Vysoka kola
evropskych a regiondlnich studii, 2013. 170 s. ISBN 978-80-87472-64-4. s. 14.

4 CHMELIK, J., BRUNA, E. Hospoddrskd a ekonomickd trestnd ¢innost. Praha: Vysoka $kola finanéni a
spravni, 2015. 202 s. ISBN 978-80-7408-109-5. s 13.
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obchdzenim zakonnych povinnosti, poruSovanim stanovenych limitd nebo nelegélnim

nakladanim s odpady a dal§imi $kodlivymi latkami.’

Zékladnim pravnim piedpisem v oblasti Zivotniho prostfedi je zakon o zivotnim
prostiedi, ktery rovnéz vymezuje zékladni pojmy, mezi néz patii zejména Zzivotni
prostiedi, znecistovani zivotniho prostfedi, ochrana zivotniho prostiedi a ekologicka
ujma. Zakon fika, ze za zivotni prostiedi se povazuje vSechno, co utvari pfirozené
podminky pro existenci organismu véetné cloveka a zaroven je predpokladem pro jejich
dalsi vyvoj. Slozkami Zivotniho prostfedi jsou zejména ovzdusi, voda, ptida, horniny,

organismy, ekosystémy a energie.

Znecisténim zivotniho prostfedi se dle zdkona rozumi vnaSeni fyzikalnich,
chemickych nebo biologickych latek do prostfedi lidskou ¢innosti, které jsou pro dané
prostiedi cizi svou povahou nebo mnozstvim. PoSkozovanim zivotniho prostiedi
se oznacuje zhorSovani jeho stavu pusobenim znecistujicich latek nebo jinou lidskou
¢innosti nad limity stanovené zvlastnimi pravnimi ptedpisy. Ochrana zivotniho prostredi
spociva v aktivitach, které zabrafuji jeho poSkozeni nebo znecisténi, snizuji jejich dopady
a odstranuji vzniklé Skody. Ochrana se tyka Zivotniho prostfedi jako celku, stejné jako
jeho jednotlivych slozek, druhii organismt ¢i specifickych ekosystémli a jejich
vzajemnych vztahl. Ekologicka ijma vzniké tehdy, kdyz lidské ¢innost poskodi slozky
ekosystéml nebo narusi jejich vnitfni procesy, coz vede k oslabeni ¢i ztraté jejich

prirozenych funkci.®

V odborné literatufe se zaroven diskutuje, zda je environmentalni kriminalitu
vhodné vymezovat pouze na zakladé poruseni pravnich predpisti, nebo zda by méla
zahrnovat 1 jedndni, ktera sice nejsou nelegalni, avSak zpisobuji zdvazné Skody
na zivotnim prostiedi. Tento SirSi pfistup upozorfiuje na skutecnost, Zze nékteré¢ formy
poskozovani Zivotniho prostfedi mohou byt legalni, pfesto vSak predstavuji vyznamnou

ekologickou tjmu.’

S FABSIKOVA, T. Trestnéprdvni ndstroje ochrany Zivotniho prostiedi. Praha: Auditorium, 2021. 235 s.
ISBN 978-80-87284-88-9. s. 46-47.

6 CESKO. Zakon ¢&. 17 ze dne 5. prosince 1991 o Zivotnim prostiedi. In: Shirka zdkonii Ceské republiky.
1992. Dostupné také z WWW: <https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1992-17>

"LYNCH, Michael J., LONG, Michael A., STRETESKY, P., BARRETT, Kimberly L. Green criminology
: crime, justice and the environment. Oakland: University of California Press, 2017. 328 s. ISBN 978-520-
28963-5.s. 12-13.
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Pachatelem ekologické kriminality mize byt obecné kterdkoliv osoba, avSak
v praxi jsou mezi pachateli této trestné Cinnosti zastoupeni piredev§im muzi. Nezletili
a mladistvi se mezi pachateli vyskytuji jen sporadicky. Formy zavinéni u ekologické
kriminality mohou byt jak tmysIné, tak i nedbalostni. Pachateli nedbalostnich ¢ina
mohou byt pracovnici povétreni obsluhou ¢i manipulaci s nebezpeénymi latkami, osoby
bez ptislusného povéieni, které tyto ¢innosti vykonavaji, osoby stojici mimo hospodaiské
subjekty zabyvajici se vyrobou, piepravou nebo skladovanim téchto latek, které svou
nedbalosti, neopatrnosti ¢i neodbornym zdsahem zpusobi ekologickou havarii
s negativnimi dopady na Zivotni prostiedi. Umyslné ekologické ¢iny miize spachat
prakticky kterykoliv jedinec disponujici potfebnymi fyzickymi a duSevnimi schopnostmi

k jejich provedeni.

Obéti ekologické kriminality v trestnépravni a kriminologické teorii mize byt
pouze fyzicka osoba a poskozenou stranou muze byt osoba pravnickd nebo stat, jde-li
o poskozeni velkého rozsahu. Na rozdil od ostatnich typt kriminality je tedy typické,
ze poSkozenym subjektem byva pravnickd osoba ¢i stat, pficemz kliCovym znakem
ekologické kriminality je zptisobena ;jma na Zivotnim prostiedi.® V §ir§im pojeti obéti
jsou environmentalni trestné ¢iny ¢asto vnimany jako trestné ¢iny bez obéti, coz vychazi
z ptedpokladu, Ze jedinou obéti je pouze samotné zivotni prostfedi, které se nemuize
verbalné projevit, oznamit vzniklou tjmu ani se doméhat ochrany svych prav. V dasledku
tohoto vnimani jsou trestné Ciny proti Zivotnimu prostiedi neziidka povazovany za méné
zavazné nez jiné druhy kriminality, pficemz priorita je Casto kladena na postih trestné

¢innosti proti Zivotu, zdravi nebo majetku.’

Nizka mira krimindlni citlivosti vii¢i tomuto druhu trestné ¢innosti se neprojevuje
pouze u vetejnosti, ale rovnéz u policistll, statnich zastupcti 1 soudct. K G€¢inné prevenci
muze pfispet zejména sniZzovani latence této kriminality, rychlé a diisledné objasnovani

piipadti, postih pachatelti a ukladani pfimé&fenych penézitych trestd.!'”

8 STRAUS, I., NEMEC, M. Teorie a metodologie kriminalistiky. Plzen: Ale§ Cen&k, 2009. 503 s. ISBN
978-80-7380-214-1. s. 464-466.

9 FABSIKOVA, T. Trestnéprdvni ndstroje ochrany Zivotniho prostiedi. Praha: Auditorium, 2021. 235 s.
ISBN 978-80-87284-88-9. s. 49-50.

10 KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, J., SUCHANEK, J. Kriminalistika: kriminalistickd taktika a
metodiky vySetiovani. 2. vyd. Plzen: Ale§ Cengk, 2021. 417 s. ISBN 978-80-7380-859-4. s. 398.

13



3 Pravni uprava

Clanek 7 Ustavy Ceské republiky fika, Ze stat ma za kol dbat o Setrné vyuzivani
pfirodnich zdroji a ochranu pfirodniho bohatstvi. Podle ¢lanku 35 Listiny zékladnich
prav a svobod ma kazdy pravo na ptiznivé zivotni prostiedi, rovnéz ma kazdy pravo
na v€asny a uplny pfistup k informacim, které se tykaji stavu zivotniho prostiedi
a pfirodnich zdrojl, a zaroven nikdo nesmi nad miru stanovenou zdkonem poskozovat
¢1 jinak ohrozovat zivotni prostiedi, pfirodni zdroje, druhové bohatstvi piirody a kulturni
pamatky pii vykonu svych prav.!! Dilezitym milnikem ochrany Zivotniho prostfedi bylo

ziizeni Ministerstva Zivotniho prostiedi Ceské republiky v prosinci 1989.'?

Trestnépravni ochranu zivotniho prostfedi na narodni Grovni je nutné chapat
i v mezinarodnim kontextu, protoze Ceska republika od 90. let pfistoupila k fade
klicovych mezindrodnich tmluv. Environmentdlni kriminalita pfedstavuje zévazny
globalni problém s potencidlné nevratnymi dopady na piirodu i lidské Zivoty, a jelikoz

Casto presahuje hranice statil, vyzaduje mezinarodni spolupraci a sjednoceni postihi. '3
3.1 Legislativa

Primarnimi néstroji Ceské republiky ke sniZeni degradace Zivotniho prostfedi jsou
legislativni nastroje ve form¢ zakontl a zdkonnych opatfeni. Zakladni normou zakotvenou
v pravnim fadu je zakon o Zivotnim prostiedi, kde jsou vymezeny zdkladni pojmy, zasady

a povinnosti a odpoveédnost za poruseni povinnosti pii ochrané zivotniho prostiredi.

O ochrané ptirody konkrétnéji pojednava zakon o ochrané ptirody a krajiny, ktery
urCuje obecné zasady, stanovuje povinnosti pii ochrané pfirody fyzickym i pravnickym
osobam, vymezuje organy ochrany ptfirody a definuje zvlast' chranénéd uzemi. Zvlasté
chranénd uzemi podle tohoto zdkona jsou ndrodni parky, chrdnéné krajinné oblasti,

narodni pfirodni rezervace, pfirodni rezervace, narodni pfirodni pamatky a ptirodni

1 ZAHUMENSKA, V. Prdvo a environmentdlni problémy. Brno: Masarykova univerzita, 2014. 211 s.
ISBN 978-80-210-7129-2. s. 12—13.

12 STRAUS, J., NEMEC, M. Teorie a metodologie kriminalistiky. Plzefi: Ale§ Cenék, 2009. 503 s. ISBN
978-80-7380-214-1. s. 461.

13 JANCAROVA, I, BAHYLOVA, L., PEKAREK, M. Odpovédnost v prévu Zivotniho prostiedi —
soucasny stav a perspektivy. Brno: Masarykova univerzita, 2013. 346 s. ISBN 978-80-210-6594-9. s. 136—
137.
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pamatky.!* Sbirka zakonti obsahuje zdkony nejen chranici piirodu obecné ale i jeji slozky.
Témito zdkony jsou zakon o vodach, zdkon o ochrané ovzdusi, zdkon o ochrané
zemédélského padniho fondu, zédkon o lesich nebo zakon o ochrané€ a vyuziti nerostného

bohatstvi.

Utelem zakona o piechazeni ekologické Ujmé a o jeji napravé je ulozeni
povinnosti provadét preventivni nebo népravna opatieni. Uplatituje pfitom principy
prevence, naturalni restituce, objektivni odpovédnosti a princip ,,zneciStovatel plati.
Prevence spociva v povinnosti provozovatele vybranych cinnosti provadét nezbytna
preventivni opatieni, nést za n¢ nadklady a informovat prislusny orgéan. Pti zptisobené Gjmé
maji napravnd opatfeni a navraceni do pivodniho stavu ptednost pred nahradou
penézitou, za Gjmu je odpovédny kazdy provozovatel, jehoZ Einnost je v pficinné
souvislosti se vzniklou Skodou. Provozovatel je finanéné odpovédny za ekologickou
ujmu, aby se této odpoveédnosti zbavil nebo ji snizil, musi i vzniklou Gjmu odstranit nebo
snizit.!®

Zakon o odpadech urCuje povinnosti pivodci odpadii, osob nakladajicich
s odpady 1 statni sprdvy a samospravy a stanovuje sankce a poplatky. Zikon také
podporuje principy ob&hového hospodaistvi a ochrany zivotniho prostiedi. Zakon
o vyrobcich s ukoncenou zivotnosti upravuje zpétny odbér a recyklaci elektroodpadu,
vozidel a dalSich vyrobki a stanovuje cile sbéru a recyklace. Nakladani s obaly fesi zdkon

o obalech, ktery se vztahuje na vyrobce, dovozce a distributory.'®

Utelem relativné nového zakona o jednotném environmentalnim stanovisku
je zrychleni a zjednoduseni posuzovani stavebnich a jinych zamérl, a zaroven zvyseni
kvality a komplexnosti tohoto posouzeni. Zakon usiluje o odstranéni nezaddouci praxe
oddéleného posuzovani jednotlivych slozek Zivotniho prostfedi riznymi spravnimi

organy.!”

14 CESKO. Zakon ¢&. 114 ze dne 19. tnora 1992 o ochrané piirody a krajiny. In: Shirka zdkonii Ceské
republiky. 1992. Dostupné také z WWW: <https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1992-114>

15 CESKO. MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI. MZP: Ekologickd tijma [online]. MZP, © 2026
[cit. 2026-01-27]. Dostupné z WWW: <https:// www.mzp.cz/cz/ekologicka ujma>.

16 CESKO. CESKA INSPEKCE ZIVOTNIHO PROSTREDI. CIZP: Piisobnost [online]. CIZP, © 2026
[cit. 2026-01-28]. Dostupné z WWW: <https://www.cizp.gov.cz/pusobnost>.

17 CHLIBEK, P. Zdkon o jednotném environmentdlnim stanovisku: zdkon ¢. 149/2023 Sh., kterym se méni
nekteré zdakony v souvislosti s prijetim zdkona o jednotném environmentdalnim stanovisku - uplna znéni
vybranych novelizovanych ustanoveni: komentar. Praha: Wolters Kluwer, 2024. 264 s. ISBN 978-80-7676-
848-2.s. 14.

15



3.2 Trestnépravni uprava

Trestna Cinnost proti zivotnimu prostiedi pfedstavuje relativné novy fenomén,
kterému se trestni zdkon specialné vénuje az od roku 1990, kdy byly do trestniho zdkona
zaClenény skutkové podstaty trestnych ¢inli ohrozeni zivotniho prostiedi a poskozeni
zivotniho prosttedi. Do té doby bylo poskozeni Zivotniho prostiedi mozné fesit nepiimo,
a to jako trestny ¢in poSkozovani majetku v socialistickém vlastnictvi. Dne 1. Cervence
2002 byl trestni zakon rozsifen o dalsi skutkové podstaty, a to poskozovani lesa tézbou,
nakladani s nebezpe¢nymi odpady a neopravnéné nakladani s chranénymi a voln€ zijicimi

zivo¢ichy a plané rostoucimi rostlinami.!'

Soucasna trestnépravni Uprava systematicky vymezuje trestné ciny proti
zivotnimu prostfedi v hlavé VIII Trestniho zakoniku v ustanovenich § 293-308. Jedna
se zejména o trestné ¢iny poskozeni a ohrozeni zZivotniho prostfedi, poskozeni vodniho
zdroje, poskozeni lesa, neoprdvnéné vypusténi zneciStujicich latek, neopravnéné
naklddani s odpady, neopravnénou vyrobu a jiné nakladani s latkami poskozujicimi
ozonovou vrstvu, neopravnéné nakladani s chranénymi voln¢ Zijicimi zivo€ichy a plané
rostoucimi rostlinami, poSkozeni chranénych casti pfirody, tyrani zvifat, chov zvifat
v nevhodnych podminkach, zanedbani péce o zvite z nedbalosti, pytlactvi, neopravnénou
vyrobu, drZeni a jiné nakladani s léCivy a jinymi latkami ovliviiujicimi uZitkovost
hospodarskych zvirat, Sifeni nakaZlivé nemoci zvitat a Sifeni nakazlivé nemoci a Sklidce

uzitkovych rostlin."

3.2.1Poskozeni a ohroZeni Zivotniho prostiedi

Obecnym trestnym ¢inem v oblasti ochrany Zivotniho prostiedi je imyslny trestny
¢in poskozeni a ohroZeni Zivotniho prosttedi, v¢éetné jeho nedbalostni formy. Skutkova
podstata obou téchto trestnych ¢inli sméfuje k ochrané Zivotniho prostfedi jako celku
1jeho jednotlivych slozek. Jednd se o trestné Ciny poruchové i ohroZovaci, jejichz
objektivni stranka je pomérné slozitd a je vymezena ve dvou zdkladnich skutkovych
podstatich. Prvni skutkova podstata mlze byt naplnéna alternativné jednanim

spocivajicim v poskozeni nebo ohrozeni nékteré ze slozek zivotniho prostiedi, pficemz

18 KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, J., SUCHANEK, J. Kriminalistika: kriminalistickd taktika a
metodiky vySetiovani. 2. vyd. Plzenr: Ale§ Cenék, 2021. 417 s. ISBN 978-80-7380-859-4. s. 390.

19 CESKO. Zéakon ¢&. 40 ze dne 8. ledna 2009 trestni zakonik. In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 2009.
Dostupné také z WWW: < https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40>
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tyto slozky jsou demonstrativné vymezeny jako ptida, voda, ovzdusi nebo jiné slozky
zivotniho prostfedi. S ohledem na zasadu subsidiarity trestni represe vSak samotné
poskozeni ¢i ohroZeni nepostacuje k vyvozeni trestni odpovédnosti. Jednani musi
dosahovat urcité intenzity stanovené trestnim zakonikem, zejména pokud k posSkozeni
nebo ohrozeni dojde ve vét§im rozsahu nebo na vétsim uzemi, ptipadné zptisobem, ktery
muze vést k tézké ujmé na zdravi nebo ke smrti, anebo pokud odstranéni nésledkt

vyzaduje znacné naklady.

Druhd zakladni skutkovd podstata spocivda v umyslném zvySeni takového
poskozeni ¢i ohrozeni slozky zivotniho prostfedi nebo ve ztizeni jeho odvraceni
¢i zmirnéni. Pachatel by se obou skutkovych podstat dopustil naptiklad tehdy, pokud
by nejprve zpiisobil poskozeni nebo ohrozeni nékteré slozky Zzivotniho prostiedi

a nésledné by branil jinym osobam v jeho odvraceni nebo zmirnéni.

3.2.2SlozZKky Zivotniho prostiedi

Ve vztahu speciality k obecnému trestnému ¢inu poskozeni a ohroZeni Zivotniho
prosttedi vystupuji skutkové podstaty trestnych ¢inli zamétenych na ochranu jednotlivych
slozek, zejména trestné Ciny poskozeni vodniho zdroje, poskozeni lesa, neopravnéné
vypusténi zneciSt'ujicich latek, neopravnéného nakladani s chranénymi volné Zijicimi

zivocichy a plané rostoucimi rostlinami a poSkozeni chranénych ¢asti ptirody.

Skutkova podstata trestného ¢inu poskozeni vodniho zdroje je naplnéna tehdy,
pokud se jednani tyka vodniho zdroje s vymezenym ochrannym pasmem a dosahuje
takové intenzity, ze vede k jeho zaniku nebo k podstatnému oslabeni divodu jeho
ochrany. Trestni zdkonik pojem vodni zdroj nedefinuje, jeho vymezeni je obsaZeno
v zdkon¢ o vodach. Dal§im trestnym ¢inem souvisejicim s ochranou vodnich zdrojli
je neopravnéné vypusténi znecist'ujicich latek. Trestné jednani spociva ve vypusténi nebo
v nezabranéni vypusténi ropnych, jedovatych, kapalnych ¢i jinych znecistujicich latek

z lodi nebo jiného ndmotniho plavidla v rozporu s mezinarodni smlouvou.?

Trestny ¢in poskozeni lesa spociva ve vzniku rozsahlé holiny nebo v podstatném
poskozeni lesniho porostu, k némuz dojde tézbou ¢i jinou ¢innosti provadénou v rozporu

s pravnimi piedpisy, pfevazné v rozporu s lesnim zdkonem. Aby byla skutkova podstata

20 FABSIKOVA, T. Trestnépravni ndstroje ochrany Zivotniho prostiedi. Praha: Auditorium, 2021. 235 s.
ISBN 978-80-87284-88-9. s. 172-176.
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naplnéna, musi mit vznikla Skoda urcitou intenzitu, kterd je posuzovana podle rozsahu
holiny nebo velikosti poskozené lesni plochy jako celku.?! Pokud n&kdo poskodi nebo
zni¢i pamatny strom, vyznamny krajinny prvek, jeskyni, zvlast¢ chranéné uzemi,
evropsky vyznamnou lokalitu nebo ptaci oblast tak, ze tim zanikne nebo je vyznamné
oslaben diivod pro jejich ochranu, dopusti se tim trestného ¢inu poskozeni chranénych

&asti piirody.??

Neopravnéné nakladani s chranénymi volné Zijicimi zivoc¢ichy a plan€ rostoucimi
rostlinami, vcetné jeho nedbalostni formy, se déli na dvé zakladni skutkové podstaty.
Prvni se zaméfuje na ochranu zvlasté chranénych druht zivocichi, rostlin a exemplait
chranénych druht obecné, druhé se tyka ochrany silné nebo kriticky ohrozenych druht,
jejich exemplafi, které jsou pfimo ohroZeny vyhubenim ¢i vyhynutim. Trestné jednani
spociva v usmrceni, zniceni, poskozeni, odejmuti z ptirody, zpracovani, dovozu, vyvozu,
provazeni, ptrechovavani, nabizeni, zprostfedkovani ¢i opatieni sobé nebo jinému
v rozporu s pravnimi piedpisy. Zakon o ochrané piirody a krajiny vymezuje pojmy
,»ZV14s§té chranénd rostlina* a ,,zvlasté chranény zivocich®, zatimco pojem ,,exemplar* je
vysvétlen v Umluvé o mezindrodnim obchodu ohrozenymi druhy volné Zijicich Zivogichii

a plané rostoucich rostlin.?®

3.2.3Zdroje ohrozeni

Oblast ochrany pted zdroji ohroZeni zahrnuje opatfeni proti odpadiim a latkadm
poskozujicim ozoénovou vrstvu. Trestny ¢in neopravnéného naklddani s odpady se sklada
ze dvou skutkovych podstat. Prvni z nich spoc¢iva v piepravé odpadu pies statni hranice
bez oznameni ¢i souhlasu piislusného organu, nebo v piipad€ podani ozndmeni ¢i Zadosti
o souhlas obsahuji tyto dokumenty nepravdivé ¢i zkreslené udaje, pfipadné zamlceni
dilezitych informaci. Druhd skutkova podstata vyZaduje ptimé poskozeni nebo ohrozeni
zivotniho prostfedi a spociva v ukladéani, odkladani, ptepraveé ¢i jiném nakladani s odpady
v rozporu s pravnimi predpisy. K naplnéni skutkové podstaty musi byt splnény dvé
kumulativni podminky, jedndni musi zpusobit poSkozeni nebo ohrozeni Zivotniho

prostiedi a k odstranéni nasledkii takového poSkozeni nebo ohroZeni musi byt nutné

21 FABSIKOVA, T. Trestnépravni ndstroje ochrany Zivotniho prostiedi. Praha: Auditorium, 2021. 235 s.
ISBN 978-80-87284-88-9. s. 176-178.

22 CESKO. Zakon ¢. 40 ze dne 8. ledna 2009 trestni zakonik. In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 2009.
Dostupné také z WWW: < https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40>

3 FABSIKOVA, T. Trestnépravni ndstroje ochrany Zivotniho prostiedi. Praha: Auditorium, 2021. 235 s.
ISBN 978-80-87284-88-9. s 178—-180.
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vynalozit zna¢né finanéni prostfedky. Trestni zdkonik se pii téchto trestnych ¢inech
zaméfuje predevSim na samotné ohrozeni zivotniho prostfedi, nikoli na formalni
klasifikaci druhu odpadu. Nebezpecné vlastnosti odpadu vSak predstavuji okolnost, ktera

muze vést k ulozeni vyssi trestni sazby.

Trestny ¢in neopravnéné vyroby a nakladani s latkami poSkozujicimi ozonovou
vrstvu zahrnuje vyrobu, dovoz, vyvoz, uvadéni na trh nebo jiné zplisoby nakladéani
s témito latkami v rozporu s pravnimi predpisy. Trestnost se vztahuje i na samotné
neopravnéné nakladani, pfi¢emz neni nutné, aby doslo k pfimému poskozeni, protoze jiz

samotné naklddani s latkou predstavuje vyznamné ohroZeni Zivotniho prostiedi.?*

3.2.4Ochrana zvirat

Nedilnou soucésti zivotniho prosttedi jsou zvifata, a i1 jejich ochranou se zabyva
trestni zdkonik. Ackoliv jsou z pravniho hlediska do jisté miry povazovana za véci, zdkon
jim piesto poskytuje ochranu vyplyvajici z jejich zvlastni povahy. Skutkova podstata
trestného Cinu tyrani zvifat je naplnéna, pokud dochézi k tyrani zvifete v intenzité, ktera
je zdkonem vymezena jako surové nebo tryznivé jednani. Pokud skutek této intenzity
nedosahuje, spadd do oblasti spravniho prava. Pii posuzovani, zda jednani predstavuje
tyrani, se vychazi ze zdkona na ochranu zvifat proti tyrani. Pachatelem ¢inu nemusi byt

pouze vlastnik zvitete, ale jakdkoli osoba, kterd zviteti ublizuje.

Reakci na ptipady tzv. mnoZiren byl trestni zakonik doplnén o trestny ¢in chovu
zvitat v nevhodnych podminkach. Skutkova podstata spociva v chovu vétsiho poctu zvirat
v podminkach, které ohrozuji jejich zivot nebo zplsobuji zna¢né utrpeni. Druhd skutkova
podstata se tyka chovu zvifat v nevhodnych podminkéch za ucelem obchodu nebo zisku,

pokud pfitom dochdzi k ohroZeni Zivota zvifat nebo zpisobeni zna¢ného utrpeni.

Pokud nékdo zanedba péci o zvife do té miry, ze mu zpisobi trvalé nasledky
na zdravi nebo smrt, dopusti se trestného Cinu zanedbani péfe o zvife z nedbalosti.
Subjektem tohoto Cinu muze byt pouze vlastnik zvifete nebo osoba, kterd je povinna

se o0 zvire starat.

24 FABSIKOVA, T. Trestnépravni ndstroje ochrany Zivotniho prostiedi. Praha: Auditorium, 2021. 235 s.
ISBN 978-80-87284-88-9. s. 184187
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Trestny Cin pytlactvi je v trestnim zédkoniku vymezen velmi Siroce, nebot’ chrani
nejen zvitata, ale také majetek a lidské zdravi tim, ze brani uvadéni nezkontrolovaného
masa na trh. Kritériem je hodnota lovené zvéte nebo ryb, ktera musi byt nikoliv nepatrna.
Trestné jednani nastava jiz samotnym lovem, pro naplnéni skutkové podstaty neni nutné,

aby byla zvér skutecné ulovena. Pojem zvét je blize specifikovan v zdkon€ o myslivosti.

3.2.5Zemédélské a ZivociSné zdroje

SpiSe nez na piimou ochranu pfirody se ¢iny neopravnéné vyroby, drzeni a jiného
nakladani s lécivy a latkami ovlivitujicimi uzitkovost hospodaiskych zvifat, Sifeni
nakazlivych nemoci zvitat a §ifeni nakazlivé nemoci a Skidce uzitkovych rostlin zamétuji
na hospodaiské aspekty vyuzivani ptirody. Tyto ¢iny se svym objektem nachazeji
na pomezi trestnych ¢ind proti zivotnimu prostiedi a trestnych c¢inli obecné

nebezpecnych.

Neopravnéna vyroba, drzeni a jiné nakladani s 1éCivy a latkami ovliviujicimi
uzitkovost hospodaiskych zvifat spocivd v podéni téchto latek zvifatim za ucelem
zvySeni jejich uzitkovosti a dosaZeni vyssiho finanéniho zisku. Takové jednani ohrozuje

nejen zdravi zvitat, ale i lidské zdravi.

wrw r

Trestny ¢in Sifeni nakazlivé nemoci zvifat spociva v jednani, které zptsobi nebo
zvysi riziko zavle€eni ¢i Sifeni nakazlivé nemoci mezi zvifaty v zdjmovych chovech,
hospodarskych zvifatech nebo volné Zzijicich zvifatech. Trestny €in Sifeni nakazlivé
nemoci a Sklidce uzitkovych rostlin pak zahrnuje jednéni, které zpisobi nebo zvysi

v r

nebezpedi zavledeni &i §ifeni nakazlivé nemoci ¢i $kiidce mezi uzitkovymi rostlinami.?

3.3 Prestupky

Kromé¢ trestnych ¢inti proti zivotnimu prosttedi se mohou fyzické i pravnické
osoby dopustit také prestupkl, tedy protipravniho jednani, které je spolecensky skodlivé,
ale nedosahuje zadvaznosti trestného ¢inu. Tyto prestupky se 1isi zejména mirou zpiisobené
Gjmy. Uginna ochrana a zvySovani kvality Zivotniho prostiedi neni mozna bez jejich

dasledného postihovani a bez uplatiiovani spradvnich opatfeni, jako jsou opatieni

25 FABSIKOVA, T. Trestnépravni ndstroje ochrany Zivotniho prostiedi. Praha: Auditorium, 2021. 235 s.
ISBN 978-80-87284-88-9. s. 187—-196.
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k naprave zjisténych nedostatki a jejich pficin ¢i omezeni, zastaveni nebo zékaz skodlivé

¢innosti.2¢

Spravni trestani v oblasti ochrany Zzivotniho prostfedi je v praxi zpravidla
efektivnéj$i nez trestni postih. Trestni pravo sice predstavuje vyznamny nastroj ochrany,
avsak uplatituje se pouze v nejzavaznéjsich pripadech v souladu se zédsadou ultima ratio.
V Ceské republice je navic jeho vyuZiti v této oblasti stdle pom&mé omezené, piiemz

ochrana Zivotniho prostiedi je feSena piedevsim prostiedky spravniho prava.?’

20 JELINKOVA, ., HAVELKOVA, S. Prestupky v praxi orgdnii ochrany Zivotniho prostiedi. 2. vyd.
Praha: C.H. Beck, 2021. 242 s. ISBN 978-80-7400-839-9. s. 1.

27FROUZ, J., MOLDAN, B. Pilezitosti a vyzvy environmentdlniho vyzkumu. Praha: Univerzita Karlova v
Praze, 2015. 310 s. ISBN 978-80-246-2667-3. s. 261-262.
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4 Institucionalni nastroje

Za ochranu Zivotniho prostiedi v Ceské republice nesou odpovédnost viechny
slozky statni moci, tedy moc zdkonodarna, vykonna i soudni. Pfima odpovédnost je vSak
svéfena zejména statnim organtim, ministerstviim, organiim tzemni samospravy a rovnéz
nékterym zvla§tnim institucim.?® Ustfednim organem pro ochranu Zivotniho prostiedi
je Ministerstvo zivotniho prostiedi, které vykonava statni spravu v oblasti ochrany

piirody a krajiny, odpadového hospodaistvi a ekologické politiky.?’

Do ptsobnosti Ministerstva zivotniho prostfedi nespadaji ty slozky zivotniho
prostiedi, jejichz sprava je zakonem svéfena jinym orgdniim statni spravy. Ministerstvo
zemedelstvi je prislusné zejména v oblasti vodniho hospodatstvi, zeméd¢lstvi, lesniho
hospodafstvi, rybafstvi a myslivosti, s vyjimkou izemi narodnich parkd. Ministerstvo pro
mistni rozvoj je kliCovym orgdnem v oblasti izemniho pldnovani a stavebniho fizeni,
které maji zasadni dopad na vSechny slozky zivotniho prostfedi. Ministerstvo
zdravotnictvi vykonava svou ptuisobnost zejména v oblasti hygieny, ochrany vefejného
zdravi, lazefistvi a ochrany pfirodnich lé¢ivych zdroji. V soucinnosti s Ministerstvem
zivotniho prostiedi se Ministerstvo primyslu a obchodu podili na vykonu statni spravy
v oblasti surovinové politiky a naklddani s nerostnym bohatstvim, zejména pii tézbé
a zpracovani energetickych a dalSich nerostnych zdroji. Vyznamnou mistni a vécnou
odpovédnost maji rovnéZ organy regionalni a mistni samospravy, které hraji klicovou roli

pfi rozhodovéni o otazkach tykajicich se Zivotniho prostiedi.*
4.1 Hlavni organy ochrany Zivotniho prostredi

Mezi hlavni organy ochrany Zivotniho prostfedi, jak jiZ bylo uvedeno, patii
ministerstva, zejména Ministerstvo zivotniho prostiedi, Ministerstvo zeméd¢lstvi,
Ministerstvo pro mistni rozvoj, Ministerstvo zdravotnictvi a Ministerstvo pramyslu

a obchodu. Dale sem patii Ceska inspekce Zivotniho prostiedi a obecni zastupitelstva

28 CHMELIK, J. Ekologickd kriminalita a moznosti jejiho Feseni: vysokoskolskd ucebnice. Praha: Linde,
2005. 215 s. ISBN 80-7201-543-5. s. 16.
29 CESKO. MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI. MZP: Ministerstvo Zivotniho prostiedi [online].
MZP, © 2026 [cit. 2026-01-27]. Dostupné z WWW: <https://mzp.gov.cz/cz/ministerstvo>.
30 CHMELIK, J. Ekologickd kriminalita a moznosti jejiho FeSeni: vysokoskolskd ucebnice. Praha: Linde,
2005. 215 s. ISBN 80-7201-543-5. s. 16.
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na véech tirovnich. Soué¢innost viech téchto instituci s Policii Ceské republiky je nezbytna

pro u¢inné odhalovani a vySetfovani environmentalni kriminality.
4.1.1 Ministerstvo Zivotniho prostredi

Ministerstvo zivotniho prostfedi je orgdnem statni spravy odpovédnym zejména
za ochranu pfirozené akumulace vod, vodnich zdroju a jakosti povrchovych i podzemnich
vod, ochranu ovzdusi, ochranu ptirody a krajiny a ochranu zemédélského ptidniho fondu.
Do jeho pusobnosti dale nalezi vykon statni geologické sluzby, ochrana horninového
prostiedi vcetné nerostnych zdroji a podzemnich vod, provadéni geologickych praci
a ekologicky dohled nad téZzebni ¢innosti. Organ rovnéz zajistuje oblast odpadového
hospodatstvi, posuzovani vlivil ¢innosti a jejich dasledkd na zivotni prostfedi, véetné
pfeshrani¢nich vlivl, vykon stitni spravy v oblasti myslivosti, rybafstvi a lesniho

hospodéi'stvi na izemi narodnich parkd a tvorbu a realizaci statni ekologické politiky.>!

Ministerstvu nalezi kompetence a pravomoci v oblasti ochrany zivotniho prostfedi
a legislativni role, kterd zahrnuje ptfipravu névrhli zdkonid, ndvrhi nafizeni vlady
a vydavani vyhlasek ministerstva k provedeni zakond. Ministerstvo rovnéz funguje jako
odvolaci organ 2. stupné proti rozhodnutim vydanym ve vécech zivotniho prostiedi
Ceskou inspekci Zivotniho prostiedi, krajskymi ufady, Agenturou ochrany piirody
akrajiny CR a sprivami narodnich parki. V né&kterych oblastech, napiiklad
v kompetencich tykajicich se geologického prizkumu a ochrany nerostného bohatstvi,

plisobi ministerstvo rovnéZ jako organ 1. stupng.>?

4.1.2 Ceska inspekce Zivotniho prostiedi

Vyznamnym organem statni spravy v oblasti zivotniho prostfedi, podiizenym
Ministerstvu Zivotniho prostfedi, je Ceska inspekce Zivotniho prostfedi. Jedna se o organ
s celorepublikovou plisobnosti vykonavajici ¢innost kontrolni, napravnou a sank¢ni.
Kontroluje pravnické a fyzické osoby pii vykonu jejich podnikatelské ¢innosti, zda
dodrzuji pravni ptedpisy a rozhodnuti vydana na jejich zéklad€, a zaroven ma kontrolni

pravomoc vuci jinym organiim vetejné spravy, s vyjimkou ustfednich organii v oblasti

31 CESKO. MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI. MZP: Ministerstvo Zivotniho prostiedi
[online]. MZP, © 2026 [cit. 2026-01-28]. Dostupné z WWW:
<https://www.mzp.gov.cz/cz/ministerstvo/ministerstvo>.

32 TUHACEK, M., JELINKOVA, J. Pravo Zivotniho prostiedi: prakticky priivodce. Praha: Grada, 2015.
279 s. ISBN 978-80-247-5464-2. s. 50.
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ochrany ptirody a krajiny. Inspekce ma pravomoc ukladat napravna opatfeni k odstranéni
zjisténych nedostatkd, odebirat protipravné drzené jedince zvlasté¢ chranénych druht
rostlin a zivoc€ichil a zabavovat neopravnéné dovezené nebo drzené exemplare. V ptipadé
zjisténi nedostatkti pti kontrolach inspekce uklada pokuty pravnickym i fyzickym osobam
za spravni delikty spachané pti vykonu podnikatelské ¢innosti. Mezi vyznamna opatieni,
ktera inspekce miize provést, patii omezeni, zastaveni nebo zdkaz provozu ¢i jiné ¢innosti,

ktera zavazné ohrozuje nebo poskozuje Zivotni prostiedi.*?

Ceska inspekce Zivotniho prostiedi v oblasti ochrany p¥irody ptisobi podle zdkona
o ochrané pfirody a krajiny z roku 1992 a jeji ¢innost je zaméfena na nékolik klicovych
oblasti. V oblasti ochrany lesa ma za kol predchazet ohrozovani a poskozovani lesnich
ekosystému, zejména v souvislosti s tézbou, dopravou dfivi a ochranou ptirodé€ blizkého
hospodateni podporujiciho rozmanitou vékovou, prostorovou a druhovou strukturu lesa
a biodiverzitu. Inspekce zjistuje Skody a nedostatky v lese, urcuje jejich pficiny a osoby
odpovédné za jejich vznik, vyzaduje népravu a kontroluje plnéni ulozenych opatieni.
Cinnost v ochrané lesa se Fidi zakonem o lesich a zdkonem o ochrané piirody a krajiny.
Soucasné¢ ochrana ovzdus$i zahrnuje péci o Cistotu vzduchu, klimaticky systém
a ozonovou vrstvu Zemé¢. Provadi se podle zdkona o ochrané ovzdusi a evropskych
predpisti o latkdch poskozujicich 0zén a sklenikovych plynech. Inspekce kontroluje
zejména staciondrni zdroje znecisténi, analyzuje polétavy prach, polycyklické uhlovodiky
a 0zoOn a jeji ¢innost je integrovana tak, aby zaroven chranila ovzdusi, klima 1 ozonovou

vrstvu.

Oddé¢leni odpadového hospodaistvi kontroluje dodrzovani piedpisii o odpadech,
vyrobcich s ukon¢enou Zivotnosti a obalech, zatimco oddéleni podpory inspekéni ¢innosti
chemické bezpecnosti zajistuje chemickou bezpecnost, odbér vzorkt a jejich laboratorni
analyzy a dalkovy prizkum Zemé¢. Vyuziva bezpilotni systémy pii kontrolach v ochrané
lesa, ptirody a odpadového hospodaistvi, sleduje vyvoj techniky a védy a poskytuje
odbornou pomoc inspektorim. V oblasti ochrany vod inspekce kontroluje dodrzovani
ptredpisti pfi vypousténi odpadnich vod do povrchovych a podzemnich vod, provozu
Cistiren odpadnich vod a ochrané¢ vod pfed zneciSténim z primyslu a zeméd¢lstvi.

Inspekce eviduje havarie zavadnych latek a spolupracuje s vodopravnimi urady. Ma

33 TUHACEK, M., JELINKOVA, J. Pravo Zivotniho prostiedi: prakticky privodce. Praha: Grada, 2015.
279 s. ISBN 978-80-247-5464-2. s. 55.
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pravomoc ukldadat napravna opatfeni a kontrolovat dodrzovani zdkona o prevenci

zavaznych havirii, véetn& koordinace ¢innosti dalsich kontrolnich organt.*

4.1.3 Obecni zastupitelstva

Obecni zastupitelstva na vSech Grovnich zajistuji dodrzovani zdkonl a pravnich
predpist na svém uzemi, véetné vydavani ekologickych povoleni pro mistni zdroje emisi
a ochrany vod, spravy komunalniho odpadu, jeho sbéru, tfidéni a ukladani. Dale nesou

odpovédnost za planovani mistniho rozvoje a zpracovani uzemniho planu.

4.2 Policie Ceské republiky

Podle zikona ¢&. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, je Policie Ceské
republiky jednotnym ozbrojenym bezpeCnostnim sborem. Slouzi vefejnosti a jejim
hlavnim tkolem je chranit bezpec¢nost osob a jejich majetku, chranit vetejny poradek,
pfedchézet trestné Cinnosti, plnit ukoly vyplyvajici z trestniho fizeni a vykonavat dalsi
¢innosti v oblasti vnitini bezpecnosti a vefejného potadku, které ji ukladaji pravni
predpisy, pfimo pouzitelné akty Evropské unie nebo mezinarodni smlouvy tvofici soucast

pravniho fadu Ceské republiky.

Charakter Policie Ceské republiky jako bezpednostniho sboru spo¢iva mimo jiné
v tom, Ze sluZebni vztahy mezi jednotlivymi pfisluSniky navzdjem i1 mezi pfislusniky
a Policii Ceské republiky se ¥idi zvlaitnim pravnim predpisem, konkrétng zdkonem
o sluzebnim poméru. Jednotnost sboru se projevuje predev§im ve zpisobu stanoveni
kompetenci Policie CR a opravnéni piisluiniki. Ozbrojenost pak spodiva v pfidéleni

sluzebni stielné zbrang viem piislusnikiim.*

4.2.1 Motivy ekologické kriminality

vvvvvv

patii ziStnost, kdy pachatel usiluje o snizeni nakladd spojenych s likvidaci ¢i omezenim

nebezpecnych nebo jinak Skodlivych odpadi jejich odkladdnim do nevhodnych ¢i

3 CESKO. CESKA INSPEKCE ZIVOTNIHO PROSTREDI. CIZP: Ptisobnost [online]. CIZP, © 2026 [cit.
2026-01-28]. Dostupné z WWW: <https://www.cizp.gov.cz/pusobnost>.

35 HABICH, L., HERMAN, R. Cinnost policejnich sluzeb: stav k 1. 7. 2024. 2. vyd. Praha: Policejni
akademie Ceské republiky v Praze, 2024. 307 s. ISBN 978-80-7251-559-2. s. 21-24.
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nezabezpecenych lokalit, uspory pii provozu technologickych ¢i Cisticich zafizeni,
neopravnéné vypousténi pohonnych hmot z cisteren, kradeze pohonnych hmot nebo
nepovolené kaceni rozsahlych lesnich ploch. Dalsim motivem muze byt konkurencni boj,
msta ¢i zlovolnost, kdy pachatel amysIn€ ni¢i vysledky ¢innosti jinych hospodaiskych
subjektl s cilem jejich ekonomického oslabeni, pfi¢emz tato jednani mohou zaroven

zpusobit zavazné ekologické Skody na zivotnim prostiedi.

4.2.2 Stopy ekologické kriminality

Mezi materialni stopy fadime vécné dikazy, listinné dikazy a stopy na nosi¢ich
informaci. Vécné diikkazy ptedstavuji materidlni stopy, které se zajiStuji zpravidla
pfi ohleddani mista ekologické mimotfadné udalosti. Rzné druhy listin, jejichz obsah
souvisi s ekologickou mimofadnou udalosti nebo osobami odpovédnymi za ekologickou
mimoiadnou udalost jsou listinnymi dikazy. VSechny dosud znamé nosice, které jsou
vyuzivany pro pienos informaci souvisejicich s ekologickou mimotradnou udalosti nebo

s osobami odpovédnymi za tuto udalost, nesou stopy na nosicich informaci.

Nositeli stop ve védomi jsou predevsim osoby, které byly ekologickou udalosti
poskozeny, byly na ni upozornény, nebo se podilely na organizaci, planovani ¢i realizaci
trestné Cinnosti proti Zivotnimu prostiedi. Patfit sem mohou také osoby zapojené
do vyroby, ptepravy, skladovani ¢i likvidace nebezpecnych latek. Dale se jedna o osoby,
které poskytovaly informace o ekologicky nebezpecnych aktivitich jinym osobam,
prozradily divérné informace vyuzité pii spachani trestného ¢inu, nebo se podilely

na likvidaci, padglani &i utajovani dikazi tykajicich se ekologické trestné Einnosti.*®

4.2.3Podnéty k vySetirovani

Kriminalita proti Zivotnimu prostiedi se vyznacuje vysokou mirou latence,
protoze jeji nasledky se Casto neprojevuji okamzité po spachani ¢inu, coz ptispiva k tomu,
ze zistava dlouhou dobu neodhalena. Naopak nedbalostni Ciny se obvykle projevi
okam?zité, a proto jsou jejich dusledky zfejmé a snadno zaznamenatelné. Ob¢ formy tak
determinuji charakter podnéta k vySetfovani, pficemz jednim z nich je ozndmeni ze strany

obcant. V téchto piipadech se zpravidla jedna o nedbalostni jednani, ke kterému dochazi

36 STRAUS, J., NEMEC, M. Teorie a metodologie kriminalistiky. Plzeii: Ale§ Cengk, 2009. 503 s. ISBN
978-80-7380-214-1. s. 466—468.
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pfi provozu vyrobnich jednotek nebo technickych zafizeni, ptfipadné pifi preprave

nebezpecnych latek, a to v disledku poruseni technickych norem nebo pravnich ptedpisii.

Dalsimi osobami, které mohou ucinit ozndmeni o ekologické udalosti, jsou
poskozeni, ktetfi zpravidla uvadéji konkrétni udaje o posSkozeni Zivotniho prostiedi,
popisuji okolnosti, za nichz k nému doslo, a ¢asto rovnéz vyslovuji podezieni na piivodce
této udalosti. Kvalifikovana oznameni podévaji kontrolni a revizni organy; tato oznameni
zpravidla obsahuji souhrn zjisténych skutecnosti, které byly témito organy zjistény a které

mohou vést k identifikaci konkrétniho ptivodce ekologické mimotradné udalosti.

U latentnich a cilené skryvanych forem ekologické kriminality hraji klicovou roli
poznatky ziskané operativni ¢innosti Policie Ceské republiky. Pfi jejich odhalovani
a objasfiovani jsou vyuzivdny dostupné operativni metody, technické prostredky
i odborné kapacity Policie Ceské republiky. Tato ¢innost probiha v uzké soudinnosti
s dal§imi utvary Policie Ceské republiky, Celni spravou a piislusnymi organy statni
spravy a samospravy, coz prispiva k efektivnéj§imu zjistovani a dokumentovani

ekologické trestné Cinnosti.

Ostatni druhy podnétii k zahdjeni Setfeni tvofi anonymni ozndmeni a informace
zvefejnéné v médiich. Tyto podnéty mohou upozoriiovat na moznou trestnou ¢innost proti
Zivotnimu prostiedi, zpravidla vSak neobsahuji dostatek konkrétnich a ovéfitelnych
informaci. Proto je nezbytné, aby byly vZdy dikladné provéfeny vlastni ¢innosti organti
¢innych v trestnim fizeni. Neztidka se pfichdzi na informace o ekologické kriminalité pfi

vySetfovani jiné trestné ¢innosti.>’
4.2.4Pocatecni ikony

Pocate¢ni ukony vychazeji z aktualni vySetfovaci situace. Mezi moZné pocatecni
ukony patii zejména ohledani mista ¢inu a osob, zadrzeni a otevieni zésilky, domovni
prohlidka a prohlidka jinych prostor, vydani a odnéti véci, vyuZiti operativné patracich
prosttedkli, odposlech a zdznam telekomunika¢niho provozu, vypracovani odbornych
posudkt z riznych obort, vyZadovani informaci od statnich organ ¢i instituci, vyslechy

osob nebo zajisténi bankovnich udaja.

37 STRAUS, J., NEMEC, M. Teorie a metodologie kriminalistiky. Plzeii: Ale§ Cengk, 2009. 503 s. ISBN
978-80-7380-214-1. s. 466—468.
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Prostfednictvim téchto ukont jsou zajiStovany jak materidlni stopy, tak stopy ve
védomi osob, ¢imz vznikaji diikazy v listinné, elektronické ¢i jiné podobé. Prvotni ukony
slouzi k ovéteni, zda byl spachan trestny €in, pfipadné o jaky trestny ¢in se jedna, a dale
ke zjiSténi totoznosti pachatele a zptisobu spachani skutku. Nezbytnou soucasti je peclivé
ohleddni mista ¢inu a jeho fadna dokumentace. V dalsi fazi vySetfovani jsou stanovovany
vySetfovaci verze, zejména pokud pachatel neni zndm od pocatku, pficemz jsou
shromazd’ovany informace o mozném pachateli, provadéno typovani podezielych
a zjistovan jejich motiv. Vyznamnou roli pfi objasiiovani pocatecnich okolnosti ptipadu
hraje spoluprace se statnimi organy a organy izemni samospravy. Ke stanoveni rozsahu
Skody, miry poSkozeni nebo ohrozeni zivotniho prostiedi je nezbytné vyzadat odborna

vyjadieni nebo znalecké posudky.

Trestni f4d u Gmyslnych trestnych ¢inli pfipousti v odivodnénych piipadech
pouziti operativné patracich prostredkii. V ramei vySetiovani environmentalni kriminality
je mozné vyuzit odposlech a zaznam telekomunika¢niho provozu, a to v souladu
s mezinarodnimi smlouvami, které jsou soucasti pravniho fadu Ceské republiky.
Podminkou jejich pouzitelnosti je vSak striktni dodrzeni zdkonného postupu, nebot’
v opa¢ném piipad¢ nelze takto ziskané dikazy pouzit v soudnim fizeni, coz miize vést az
ke zprosténi obzaloby. Stejny diraz na dodrzovani trestniho fadu plati i pfi provadéni
domovni prohlidky a prohlidky jinych prostor, aby ziskané dilkkazy neztratily svou

procesni hodnotu.®

4.2.5 VySsetiovaci verze, organizace a planovani vySetfovani

Vzhledem k vyraznym specifikiim a sloZitosti environmentalni kriminality je pro
fadné zadokumentovani pfipadu a zjiSténi vSech jeho okolnosti nezbytné peclivé
planovani jednotlivych vySetfovacich tkonil. Spravna organizace ¢innosti je dilleZita jak
pro zpracovatele piipadu, tak pro metodické vedeni ze strany nadfizené¢ho pracovnika
a dozor statniho zastupce. V prubéhu vySetiovani jsou stanovovany vySetfovaci verze
tykajici se pachatele, zpisobu spachdni trestného ¢inu, formy zavinéni a piipadné
1 motivu. Podle povahy trestného ¢inu se verze k pachateli odvijeji zejména od zjisténi,
kdo mél k mistu ¢inu pfistup, kdo mohl manipulovat s relevantnimi predméty a zda

pachatel musel disponovat ur€itymi odbornymi znalostmi ¢i dovednostmi. Stanoveni

33 KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, J., SUCHANEK, J. Kriminalistika: kriminalistickd taktika a
metodiky vySetrovani. 2. vyd. Plzen: Ale§ Cenék, 2021. 417 s. ISBN 978-80-7380-859-4. s. 396-397.
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verze k pachateli Gizce souvisi s uréenim mozného motivu a soucasné je nezbytné posoudit
otazku zavinéni, zejména zda si pachatel byl védom toho, Ze svym jednanim porusSuje

pravni piedpisy.*’

Je rovnéz nezbytné vytvaret specializované vysSetfovaci tymy s ucasti odbornikti
na ochranu zivotniho prostfedi. Stejné jako u slozitych ptipad hospodaiského charakteru
je 1 zde kladen dtraz na vysokou kvalitu planovacich aktl, pficemz cely proces planovani
a organizace vySetfovani musi byt koncipovan individuélné a konkrétn€, s ohledem na
dynamiku ptipadu, jeho redlné moznosti, Casovou naléhavost a aktualnost zjistovanych

skute¢nosti.*?

4.2.6 Nasledné ukony

Aby bylo mozné zahdjit trestni stihani konkrétni osoby, musi policejni organ
disponovat ptevaznou c¢asti dostupnych informaci a dikazi. V této fazi by jiz mély byt
provedeny prohlidky, vyhotoveny znalecké posudky a vyslechnuty vSechny osoby
vyznamné pro trestni fizeni. Klicovym ukonem nasledné etapy je vyslech obvinéného
a provedeni finan¢niho Setfeni vztahujiciho se k jeho osobé. Na vyslech obvinéného
je nezbytné se dikladné ptipravit, predem formulovat otazky a shromdazdit dikazy
smeéfujici k vyvraceni jeho vypovédi. Za tcelem zajisténi vynost z trestné cinnosti
a zjisténi majetkovych pomért obvinéného se provadi finan¢ni Setfeni, v jehoz ramci jsou
zjiStovany informace o bankovnich Uc¢tech a majetku. Podle trestniho fadu mohou byt

zajistény pendzni prostfedky, nemovitosti i jiné véci nahradni hodnoty.*!

Pro policejni organ je nezbytné diikladn€ se seznamit s odbornymi poznatky
z oblasti ochrany Zivotniho prostiedi a vzhledem ke sloZitosti této problematiky je nutna

izk4 spolupréace s odborniky v oboru, experty a soudnimi znalci.*?

39 KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, J., SUCHANEK, J. Kriminalistika: kriminalistickd taktika a
metodiky vySetiovani. 2. vyd. Plzen: Ales Cendk, 2021. 417 s. ISBN 978-80-7380-859-4. s. 396-397.

40 STRAUS, J., NEMEC, M. Teorie a metodologie kriminalistiky. Plzeii: Ales Cenék, 2009. 503 s. ISBN
978-80-7380-214-1.s. 471.

4 KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, J., SUCHANEK, J. Kriminalistika: kriminalistickd taktika a
metodiky vySetiovani. 2. vyd. Plzenr: Ale§ Cenék, 2021. 417 s. ISBN 978-80-7380-859-4. s. 397.

42 STRAUS, J., NEMEC, M. Teorie a metodologie kriminalistiky. Plzeii: Ales Cenék, 2009. 503 s. ISBN
978-80-7380-214-1.s. 471.

29



5 Empiricka ¢ast

Empiricka ¢ast navazuje na teoretickd vychodiska uvedena v ptedchozich
kapitolach a zaméfuje se na praktické zkoumdani environmentalni kriminality
v podminkéach Ceské republiky. Jejim hlavnim cilem je analyzovat vyvoj této specifické
oblasti trestné ¢innosti, identifikovat jeji zékladni trendy a poukazat na vybrané problémy

spojené s jejim odhalovanim a postihovanim.

V ramci této Casti jsou vyuzity dostupné statistické udaje orgdnt statni moci
a soucasn¢ jsou analyzovana vybrand rozhodnuti soudi, ktera ilustruji konkrétni projevy
environmentalni kriminality v praxi. Kombinace kvantitativniho pfistupu a kvalitativniho

ptistupu umoziuje komplexnéjsi pohled na danou problematiku.

Empirickd ¢ast je strukturovdna do dvou hlavnich podkapitol. Nejprve je
pozornost vénovdna vyvoji environmentdlni kriminality v c¢ase, nasledné jsou
prostiednictvim ptipadovych studii analyzovany konkrétni formy této trestné Cinnosti

a jejich pravni posouzeni.
5.1 Vyvoj environmentalni kriminality

V ramci praktické ¢asti prace byl analyzovan vyvoj environmentalni kriminality
v Ceské republice v obdobi let 2016-2025. Data byla ziskana ze statistickych prehledi
Policie Ceské republiky, konkrétné z podrobnych sestav kriminality dle takticko-
statistické klasifikace. Vzhledem k tomu, Ze statistiky Policie Ceské republiky jsou
vedeny kumulativnim zptisobem, byly pro ucely této analyzy vyuzity vzdy tdaje za mésic

prosinec, které predstavuji celkové rocni hodnoty.

Do analyzy byly zahrnuty vybrané trestné Ciny, které maji vztah k ochrané
zivotniho prostiedi, zejména neopravnéné nakladani s odpady, poskozeni lesa, poSkozeni
a ohroZeni zivotniho prostfedi a tyrani zvitfat. Na zaklad¢ téchto dat byl vytvoren graf

znédzornujici vyvoj poctu téchto trestnych ¢ind v Case.
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Graf 1: Vyvoj environmentalni kriminality
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Z analyzovanych udajii vyplyv4, Ze environmentalni kriminalita v Ceské republice
v daném obdobi nevykazuje zcela linearni vyvoj, ale spiSe kolisavy trend s celkovou
tendenci ristu. V pocatecni fazi sledovaného obdobi, konkrétné mezi lety 2016 a 2017,
dochazi k poklesu poctu evidovanych trestnych ¢int z 213 na 189 ptipadd. Tento pokles
muze byt zplsoben jak redlnym snizenim kriminality, tak i zmé&nami v evidenci ¢i

prioritizaci jednotlivych typl trestné ¢innosti.

V nésledujicich letech, zejména v obdobi 2018 az 2019, je patrny postupny nartst
environmentalni kriminality, kdy pocet piipadt dosahuje hodnoty 242. Tento trend mtize
naznacovat zvySenou aktivitu organii ¢innych v trestnim fizeni, pfipadné rostouci pocet
protipravnich jednani v oblasti ochrany zivotniho prostiedi. V roce 2020 dochazi

k mirnému poklesu, ktery vSak nelze interpretovat jako zadsadni zménu trendu.

Zavyznamné lze povazovat obdobi let 2021 a 2022, kdy dochazi nejprve k naristu
anasledné k poklesu poctu evidovanych trestnych ¢int. Pokles v roce 2022 miiZe souviset
s doznivanim mimotadnych opatfeni spojenych s pandemii COVID-19, kterd mohla

ovlivnit jak samotnou kriminalitu, tak i jeji odhalovani a evidenci.

Od roku 2023 je vSak patrny vyrazny nartist environmentalni kriminality, ktery

pokracuje 1 v nasledujicich letech. V roce 2024 dosahuje pocet evidovanych piipadi 276
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a v roce 2025 dokonce 298. Tento vyvoj predstavuje nejvyssi hodnoty za celé sledované

obdobi a signalizuje vyznamnou zménu v dynamice této trestné ¢innosti.

Pfi porovnani pocatku a konce sledovaného obdobi je ziejmé, ze doslo
k celkovému narlistu environmentalni kriminality. Zatimco v roce 2016 bylo evidovano
213 trestnych ¢ind, v roce 2025 se jednalo jiz o 298 pfipadil, coz predstavuje nardst
o ptiblizné¢ 40 %. Tento trend Ize interpretovat jako dikaz rostouciho vyznamu

environmentalni problematiky v ramci trestniho préava.

Zvyseni poctu evidovanych trestnych ¢ini vSak nemusi nutné¢ znamenat pouze
zhorSeni stavu zivotniho prostiedi. Naopak muze byt vysledkem efektivnéjsi ¢innosti
Policie Ceské republiky, lepsi spoluprace s dal§imi institucemi, jako je napiiklad Ceska
inspekce Zivotniho prostfedi, a vyss§i informovanosti vefejnosti, kterd vede k castéjSim

ozndmenim podezielych aktivit.

Na druhou stranu nelze zcela vyloucit ani realny nartst protipravniho jednani
v této oblasti, a to zejména v souvislosti s ekonomickymi tlaky, rostoucimi naklady na
legélni nakladani s odpady nebo nedostatecnou prevenci. Environmentalni kriminalita
byva Casto motivovana snahou o finan¢ni zisk, coz miiZze vést k nelegalnimu ukladani

odpadu nebo jinym formam poskozovani zivotniho prostiedi.

Z dlouhodobého hlediska lze konstatovat, ze environmentalni kriminalita
ptredstavuje specifickou oblast trestné ¢innosti, kterd klade zvySené naroky na odbornost
a specializaci policie. VySetfovani téchto pfipadll je Casto spojeno s nutnosti vyuZiti
znaleckych posudkll a spoluprace s odbornymi institucemi, coz muze cely proces

prodluZovat a komplikovat.

Na zékladé provedené analyzy lze uzavfit, Ze environmentélni kriminalita v Ceské
republice vykazuje v poslednich letech rostouci tendenci, pfiemz tento vyvoj
je pravdépodobné ovlivnén kombinaci faktori, mezi které patii jak redlny stav
kriminality, tak 1 zmény v pfistupu k jejimu odhalovéni a evidenci. Tento trend zaroven
potvrzuje potiebu vénovat této oblasti zvySenou pozornost ze strany organt ¢innych

v trestnim fizeni.

Pro hlubsi analyzu environmentalni kriminality byl vytvofen graf znazornujici

vyvoj jednotlivych vybranych trestnych ¢inti v obdobi let 2016-2025.
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Graf 2: Vyvoj environmentalnich trestnych ¢ini
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Z grafu je zfejmé, Ze dominantni slozkou environmentilni kriminality je
dlouhodobé trestny ¢in tyrani zvifat. Tento trestny ¢in vykazuje v pribéhu celého
sledovaného obdobi rostouci trend. Zatimco v roce 2016 bylo evidovano 120 piipadu,
v roce 2017 jiz 126 ptipadt a v roce 2018 doslo k vyraznéjSimu nartistu na 157 ptipadi.
V nasledujicich letech se pocet téchto trestnych ¢inti pohyboval na hodnotach 163 ptipadi
v letech 2019 a 2020, nasledné 164 ptipadl v roce 2021. V roce 2022 doslo k poklesu na
133 ptipadu, avsak v dalSich letech byl opét zaznamenan narust, konkrétné na 180 ptipada
v roce 2023, 196 ptipadd v roce 2024 a az na 225 ptipadi v roce 2025. Tento dlouhodoby

vyvoj potvrzuje, Ze se jedna o nejvyznamnéjsi slozku environmentalni kriminality.

Pfi interpretaci dat je vSak nutné zohlednit také metodické aspekty statistického
vykazovani. V pribéhu sledovaného obdobi dochdzi ke zméné ve zplsobu evidence
trestnych ¢ind souvisejicich s ochranou zvifat. Od roku 2020, resp. zfetelnéji od roku
2021, se ve statistickych ptehledech zacina objevovat trestny ¢in zanedbani péce o zvite
z nedbalosti. Nejednd se vSak o nové vzniklou skutkovou podstatu, nebot’ ta je upravena

jiz v § 303 trestniho zdkoniku ¢. 40/2009 Sb., ale spiSe o zménu jeho statistické

viditelnosti ¢1 aplikacni praxe.

Z dostupnych dat je patrné, ze hodnoty tohoto trestného ¢inu jsou v nékterych

letech shodné s hodnotami trestného ¢inu tyrani zvitat, naptiklad v letech 2021 az 2025,
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coz naznacuje, ze nejde o zcela oddélené kategorie, ale spiSe o odlisny zptisob klasifikace
¢i Clenéni jedné skupiny trestné Cinnosti. Tato skutecnost mize souviset se zménou
metodiky statistického vykazovani nebo s detailnéjSim rozliSenim jednotlivych forem

protipravniho jednani.

Dalsi vyznamnou kategorii je pytlactvi, které vSak na rozdil od tyrani zvirat
vykazuje spiSe klesajici nebo stagnujici trend. V roce 2016 bylo evidovano 83 ptipadi
pytlactvi, v roce 2017 jiz pouze 55 ptipadi. V roce 2018 doslo k mirnému nariistu na
piiblizn¢ 70 piipadt, avSak v nasledujicich letech opét dochazi k poklesu, konkrétné na
50 pripadt v roce 2019 a ptiblizné€ 54 ptipadit v roce 2020 a 2021. V dalsich letech je
patrny spiSe sestupny trend, kdy bylo evidovano piiblizn€ 53 ptipadi v roce 2022, 44
piipadt v roce 2023, 42 ptipadt v roce 2024 a pouze kolem 33 piipadi v roce 2025.

Trestné ¢iny souvisejici s ohrozenim a poskozenim zivotniho prostiedi vykazuji
kolisavy charakter bez jednozna¢ného trendu. V roce 2016 bylo evidovano piiblizn€ 29
pripad, v roce 2017 30 ptipadi a v roce 2018 doslo k nartstu na 44 ptipadt. Nasledné
byl zaznamenén dalsi narlst na 54 ptipadii v roce 2019 a ptiblizné 57 ptipadi v letech
2020 a 2021. V roce 2022 doslo k poklesu na 50 ptipadl, nasledné na 41 piipadt v roce
2023. V roce 2024 byl opét zaznamenén nartist na 55 ptipada a v roce 2025 na pfiblizné

58 pripadu.

Specifickou kategorii jsou trestné ¢iny souvisejici s nakladanim s odpady, které
se v analyzovanych datech objevuji v omezené mife. To vSak neznamend, Ze by tato
problematika byla nevyznamna, ale spiSe to mize poukazovat na jeji odlisny zptisob

evidovani nebo feSeni v ramci spravniho prava.

Z hlediska celkového vyvoje je patrné, Ze jednotlivé druhy environmentalni
kriminality se vyvijeji odliSnym zplUsobem. Zatimco n&které typy trestné cinnosti,
zejména tyrani zvitat, vykazuji dlouhodoby narist, jiné stagnuji nebo dokonce klesaji.
Tento fakt potvrzuje, Ze environmentalni kriminalita neni jednotnou kategorii, ale sklada

se z riznorodych jednani s odlisSnou dynamikou.

Tato skute¢nost ma vyznamné dopady na &innost Policie Ceské republiky.
Efektivni boj proti environmentélni kriminalit¢ vyZaduje nejen obecny piehled o jejim
vyvoji, ale také detailni znalost jednotlivych typl trestné cCinnosti. Kazda z téchto
kategorii totiz vyzaduje specificky ptistup, odborné znalosti a Casto i spolupraci s dalSimi
institucemi.

34



Na zéklad¢ provedené analyzy lze konstatovat, ze nejvétsi vyzvou pro organy
¢inné v trestnim fizeni je rostouci pocet ptipadi tyrani zvitat, ktery predstavuje
dominantni slozku environmentalni kriminality. Zaroven je vSak nutné vénovat pozornost
1 ostatnim formam této trestné Cinnosti, které mohou mit zavazné dopady na zivotni

prostiedi.

5.2 Pripadova studie

V této podkapitole jsou analyzovana vybrana rozhodnuti Nejvyssiho soudu, ktera
se tykaji riznych forem environmentdlni kriminality. Konkrétné se jednd o piipady
pytlactvi, tyrani zvifat a neopravnéného nakladani s odpady. Vybér téchto rozhodnuti byl
proveden s cilem postihnout rtiznorodost environmentalni kriminality a soucasné

poukazat na odliSnosti v jejim dokazovani, pravni kvalifikaci i ukladani sankci.

Analyza jednotlivych pfipadii je zaméfena zejména na skutkovy déj, pravni
posouzeni véci a vyznam rozhodnuti pro aplikacni praxi. Pozornost je vénovana také
tomu, jak soudy vykladaji jednotlivé znaky skutkovych podstat a jaké zavéry z jejich
rozhodovaci ¢innosti vyplyvaji pro organy ¢inné v trestnim fizeni. Prostfednictvim téchto
ptipadovych studii l1ze ndzorn¢ ukéazat, ze environmentalni kriminalita neni jednotnym

fenoménem, ale zahrnuje Siroké spektrum jednani s odliSnou povahou i dopady.

5.2.1Trestny ¢in pytlactvi

Jako prvni ptfipad environmentdlni kriminality bylo vybrano rozhodnuti
Nejvyssiho soudu Ceské republiky tykajici se trestného &inu pytlactvi podle § 304 zdkona
¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik. Tento ptipad je vhodny zejména z toho divodu, Ze se
jedna o klasicky ptiklad neopravnéného zasahu do vykonu prava myslivosti, ktery je

v praxi pomérné Casty.

Skutkovy dé€j spocival v tom, Ze pachatel neopravnéné lovil zvér bez prislusného
opravnéni, ¢imz zasahl do prav uzivatele honitby. Jednani pachatele bylo kvalifikovano
jako trestny ¢in pytlactvi, nebot’ naplnilo znaky skutkové podstaty spocivajici
v neopravnéném lovu zvéte. Soud se v daném piipad€ zabyval pfedev§im otazkou, zda
bylo jednani pachatele skutecné neopravnéné a zda byly splnény vSechny znaky trestného

¢inu.
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V ramci dokazovani bylo klicové prokazani samotného lovu a absence opravnéni
k nému. Ditkazni situace vychazela zejména z vypovédi svédk, zajisténych stop a dalSich
dikaznich prostfedkl, které prokazovaly, ze pachatel zasahoval do vykonu prava
myslivosti bez souhlasu opravnéné osoby. V téchto ptipadech je typické, ze dokazovani
je zalozeno na neptimych ditkazech, jako jsou stopy na misté ¢inu, svédecké vypovedi

nebo nalezené ¢asti zvére.

Nejvyssi soud se ve svém rozhodnuti zabyval také vykladem pojmu ,,neopravnény
lov*. Dospé¢l k zavéru, ze neopravnénym lovem se rozumi jakykoliv lov provadény bez
odpovidajiciho opravnéni, pficemz neni rozhodujici pouze formalni absence povoleni, ale
1 jednani, které¢ je v rozporu s podminkami vykonu prava myslivosti. To znamena,
ze trestného ¢inu pytlactvi se miize dopustit 1 osoba, kterd jinak opravnéni ma, avSak

jedné v rozporu s jeho podminkami.

Na zéklad¢ provedeného dokazovani dospél soud k zavéru, ze jednani pachatele
naplnilo vSechny znaky skutkové podstaty trestného ¢inu pytlactvi podle § 304 trestniho
zakoniku. Pachatel byl proto uznan vinnym a byl mu ulozen trest odnéti svobody. Tento
pfipad tak potvrzuje, Ze neopravnény zdsah do vykonu préava myslivosti je Ceskym

pravnim fadem povazovan za zdvazné protipravni jednani.

Z hlediska vyznamu pro praxi je tento piipad dilezity zejména tim, Ze upfesiuje
vyklad pojmu neopravnéného lovu a potvrzuje, Ze trestni odpovédnost miiZze vzniknout
1 v situacich, kdy pachatel formalné disponuje urcitym opravnénim, avSak prekroci jeho
rdmec. Pro organy ¢inné v trestnim fizeni z toho vyplyva nutnost diisledn€ zkoumat nejen

samotnou existenci opravnéni, ale i zptisob jeho vykonu.

Tento piipad zaroven poukazuje na vyznam dikazni situace u environmentalnich
trestnych ¢indl. Vzhledem k tomu, Ze se tyto skutky casto odehrdvaji mimo piimou
kontrolu a bez pfitomnosti svédkil, je nezbytné vyuZzivat Siroké spektrum diikaznich
prostiedkti. To klade zvySené naroky na odbornou ptipravenost policie a jeji schopnost

spolupracovat s dalsimi subjekty, naptiklad s mysliveckymi orgény.

Trestny Cin pytlactvi predstavuje vyznamnou slozku environmentélni kriminality,
pticemz jeho postih je dulezity nejen z hlediska ochrany zvéte, ale i z hlediska ochrany

prav subjekt vykonavajicich pravo myslivosti.
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5.2.2 Pytlactvi a nakladani se zvéri

Dal§im analyzovanym ptipadem je rozhodnuti Nejvyssiho soudu Ceské republiky,
které se zabyva trestnym ¢inem pytlactvi podle § 304 trestniho zakoniku, a to v SirSim
kontextu nakladani s neopravnéné ulovenou zvéti. Tento piipad je vyznamny zejména
tim, Ze rozsifuje pohled na trestni odpovédnost pachatele i na situace, kdy se pachatel

nepodili pfimo na samotném lovu, ale na nasledném nakladani s ulovenou zvéii.

Skutkovy dé&j spocival v tom, Ze pachatelé¢ neopravnéné ulovili zvér, a nésledné
s ni dale nakladali, pfi¢emz takové jednani zasahovalo do vykonu prava myslivosti. Soud
se zabyval otazkou, zda lze trestni odpovédnost za pytlactvi vztdhnout i na osoby, které
se pfimo nepodilely na samotném aktu lovu, ale podilely se na dalSich fazich jednani,

naptiklad na pfechovavani ¢i manipulaci s ulovenou zvéii.

Nejvyssi soud dospél k zaveru, ze trestny Cin pytlactvi nelze vykladat restriktivné
pouze jako samotny akt lovu. Naopak je nutné jej chapat v $ir§im kontextu jako zasah do
vykonu prava myslivosti, ktery zahrnuje 1 dal§i jednani bezprostiedné souvisejici
s neopravnéné ulovenou zvéti. Pachatelem tak miiZze byt nejen osoba, ktera zvér ulovila,

ale 1 ta, ktera s ni nasledn¢ neopravnéné naklada.

Z hlediska dokazovani bylo podstatné prokazani souvislosti mezi jednotlivymi
osobami a neopravnéné ulovenou zvéii. Soud se zabyval otazkou spolupachatelstvi,
pfi¢emZ zdlraznil, Ze pro naplnéni této formy trestni soucinnosti je nutné prokazat
spolecny timysl a koordinované jednani jednotlivych pachateli. V daném ptipadée bylo
z provedenych dikazi zifejmé, Zze jednotlivé osoby jednaly ve vzajemné soucinnosti
a jejich jednani smétovalo ke spole¢nému cili, tedy neopravnénému zasahu do vykonu

prava myslivosti.

Rozhodnuti je vyznamné také z hlediska ukladani tresti. Soud v daném piipadé
uloZil pachateliim podminény trest odnéti svobody a zakaz Cinnosti spocivajici ve vykonu
prava myslivosti. Tento druh trestu je v pfipadech pytlactvi pomérné typicky, nebot

sméfuje ptimo k omezeni ¢innosti, v jejimZ ramci byl trestny ¢in spachén.

Z hlediska praktického vyznamu lze tento ptipad hodnotit jako dulezity precedens
pro vyklad trestného ¢inu pytlactvi. Potvrzuje, Ze trestni odpoveédnost se nevztahuje pouze

na samotny lov zvéte, ale 1 na dal$i jednani, kterd s nim bezprostfedné souviseji. Pro
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organy ¢inné v trestnim fizeni to znamend, Ze pii vySetfovani téchto trestnych ¢intl je

nutné zkoumat Sirsi okruh jednani a osob, které se na ném mohly podilet.

Tento piipad rovnéz poukazuje na vyznam koordinace mezi jednotlivymi
slozkami, které se podileji na odhalovani environmentalni kriminality. Vzhledem k tomu,
Ze se na jednani mize podilet vice osob, je nezbytné dukladné analyzovat jejich vzajemné
vztahy a roli kazdého z nich. To klade zvysené naroky na dokazovani a vyzaduje peclivé

vyhodnoceni v§ech dostupnych dikazu.

Trestny Cin pytlactvi pfedstavuje komplexni formu environmentalni kriminality,
ktera mize zahrnovat rizné formy jednani. Vyklad Nejvyssiho soudu pfispiva k jeho
SirSimu chapani a umoznuje efektivnéjsi postih pachateld, ktefi se na této trestné ¢innosti

podileji.
5.2.3 Trestny ¢in tyrani zvirat

Dal§im analyzovanym ptipadem je rozhodnuti Nejvyssiho soudu Ceské republiky
sp. zn. 4 Tdo 895/2023, které se tyka trestného €inu tyrani zvitat podle § 302 trestniho
zakoniku. Tento ptfipad je vyznamny zejména tim, Ze ilustruje problematiku tzv. mnoziren

psti a soucasné poukazuje na komplexnost dokazovani u tohoto typu trestné ¢innosti.

Skutkovy d¢j spocival v tom, Ze obvinéna dlouhodobé chovala velké mnoZstvi
pst, pfiCemZ jim nezajiStovala odpovidajici zivotni podminky. Zvifata byla drZena
v nevyhovujicim hygienickém prostiedi, bez dostatecné péce, coz vedlo k jejich stradéani.
Podle zjisténi soudu se jednalo o chov dosahujici minimalné desitek az stovek zvifat,
ktera byla vystavena nevhodnym podminkam, nedostate¢né vyzive a absenci odpovidajici

veterinarni péce.

Na zaklade¢ téchto skute¢nosti byla obvinéna uznana vinnou pfecinem tyrani zvitat
podle § 302 odst. 1 pism. a), odst. 2 pism. b) a odst. 3 trestniho zakoniku. Soud ji ulozil
nepodminény trest odnéti svobody v trvani 18 mésict a soucasné rozhodl o propadnuti

finan¢nich prostiedki ziskanych prodejem zvifat.

Z hlediska dokazovani hraly klicovou roli zejména listinné dikazy, svédecké
vypovédi a obrazova dokumentace, konkrétné fotografie a videozdznamy z mista chovu.
Tyto ditkazy jednoznacné prokazovaly nevhodné podminky, ve kterych byla zvifata

drzena, a umoznily soudu vytvofit uceleny obraz o charakteru jednani obvinéné.
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Obvinénd se proti rozhodnuti branila prostfednictvim odvoldni a nésledné
dovoléni, pfi¢emz namitala zejména nespravné pravni posouzeni skutku a nedostate¢né
zohlednéni dikazni situace. Nejvyssi soud vSak jeji dovolani odmitl jako zjevné

neopodstatnéné, ¢imz potvrdil zavéry nizsich soudl o vin¢€ i uloZeném trestu.

Z pravniho hlediska je tento pfipad vyznamny piedevsim tim, ze potvrzuje, Ze
trestny Cin tyrani zvifat nemusi spocivat pouze v aktivnim fyzickém nasili, ale mize byt
naplnén i dlouhodobym zanedbanim péce a chovem zvifat v nevhodnych podminkach.
Soud zdlraznil, ze pro naplnéni skutkové podstaty postacuje, pokud jsou zvirata

vystavena podminkdm, které¢ vedou k jejich utrpeni nebo ohrozeni jejich zdravi.

Dulezitym aspektem je také posouzeni rozsahu jednani, zejména s ohledem na
pocet chovanych zvifat. V daném ptipad¢ byl vyznamny pravé vysoky pocet pst, ktery
zvySoval intenzitu a zdvaznost jednani. Tento faktor mél vliv 1 na prévni kvalifikaci

skutku podle kvalifikované skutkové podstaty.

Z hlediska praxe organd Cinnych v trestnim fizeni piipad ukazuje na vyznam
spolupréce s odbornymi institucemi, zejména veterinarni spravou. Posouzeni zdravotniho
stavu zvifat a podminek jejich chovu je totiz kli¢ové pro prokdzani naplnéni znaki
trestného Cinu. Soucasné je patrné, ze dukazni situace u téchto ptipadi byva komplexni

a vyZzaduje kombinaci riznych typt dikaza.

Tento pifipad pifedstavuje typicky piiklad zavazné formy environmentalni
kriminality, kterd je spojena s dlouhodobym a systematickym porusovanim povinnosti pii
chovu zvitat. Rozhodnuti Nejvyssiho soudu pfispiva k vykladu skutkové podstaty
trestného ¢inu tyrani zvifat a potvrzuje dulezitost ochrany zvifat jako vyznamného

spolecenského zajmu.

5.2.4Neopravnéné nakladani s odpady

Dal§im analyzovanym piipadem je rozhodnuti Nejvyssiho soudu Ceské republiky
sp. zn. 6 Tdo 827/2024, které se tyka trestného ¢inu neopravnéného nakladani s odpady
podle § 298 trestniho zdkoniku. Tento piipad je vyznamny zejména tim, Ze zahrnuje
pteshrani¢ni pfepravu odpadu a soucasné odpoveédnost pravnické osoby, coz predstavuje

typicky znak moderni environmentalni kriminality.
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Skutkovy d¢j spocival v tom, Ze obvinéni v ramci podnikatelské ¢innosti zajistili
dovoz odpadniho materidlu ze zahrani¢i, konkrétn¢ se jednalo o pfiblizné 372 tun
drcenych pneumatik. Tento odpad byl nasledné ulozen na tzemi Ceské republiky bez
prislusného opravnéni a bez dalsiho vyuziti. Podle zjisténi souda byl material navezen do

prostoru (jamy), kde byl pouze ulozen, aniz by doslo k jeho zpracovani ¢i vyuziti.

Zasadni pravni otdzkou bylo, zda lze tento material povazovat za odpad nebo za
vyrobek urceny k dalsimu vyuziti. Obvinéni argumentovali tim, ze drcené¢ pneumatiky
predstavuji materidl vyuzitelny naptiklad ve stavebnictvi. Nejvyssi soud vSak tento
argument odmitl a zdtraznil, Ze rozhodujici je faktické nakladani s materidlem, nikoli
deklarovany tcel. V daném ptipad¢ bylo prokazano, Ze se jednalo o odpad, nebot’ piivodni

vlastnik se jej zbavil a nedoslo k jeho redlnému vyuziti.

Soud dale konstatoval, Ze samotnd mechanickd uprava odpadu, naptiklad
rozdrceni pneumatik, neznamend automaticky jeho pfeménu na vyrobek. Pokud neni
splnén ucel vyuziti odpadu, zistava tento material odpadem ve smyslu pravnich predpist.
V posuzovaném piipad¢€ navic nebyly splnény podminky, za nichz by odpad mohl ptestat

byt odpadem podle ptislusné legislativy.

Z hlediska dokazovani hraly kliovou roli zejména kontrolni zjisténi Ceské
inspekce zivotniho prostfedi, fotodokumentace a dalsi listinné dikazy. Tyto dikazy
prokazovaly, Ze odpad byl na misto navezen bez opravnéni a Ze nebyl nijak dale vyuZivan.
Soud rovné€Z zohlednil skutecnost, Ze tvrzeni obvinénych o zamysleném vyuziti odpadu

vznikla az dodate¢né a nebyla podloZena redlnymi kroky smétujicimi k jeho vyuziti.

V ramci pravniho posouzeni soud zdiraznil, Ze trestny ¢in neopravnéncho
nakladdani s odpady podle § 298 trestniho zdkoniku miiZze byt naplnén i v ptipadé, kdy
pachatel odpad pouze piepravi nebo uloZi bez ptislusného povoleni. Neni tedy nutné, aby
doslo k pfimému poskozeni Zivotniho prostfedi, postacuje samotné poruseni pravnich

predpisii upravujicich nakladani s odpady.

Vyznamnym aspektem tohoto ptipadu je rovnéz odpoveédnost pravnické osoby.
Trestni odpovédnost byla v tomto piipadé dovozena nejen vici fyzické osobé (jednateli
spolecnosti), ale i vii¢i samotné spolecnosti, kterd z protipravniho jednéni profitovala.
Tento ptistup odpovida souasnému trendu postihu environmentalni kriminality, ktera je

Casto spojena s podnikatelskou Cinnosti a ekonomickym ziskem.
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Z hlediska sankci byly obvinénym uloZeny tresty zahrnujici podminéné tresty
odnéti svobody, penézité tresty a zdkaz Cinnosti spocivajici v podnikani v oblasti
nakladani s odpady. Tyto tresty reflektuji zavaznost jednani a jeho potencialni dopady na

zivotni prostiedi.

Z praktického hlediska ptipad poukazuje na vyznam kontroly pteshrani¢ni
prepravy odpadii a na rizika spojend s nelegalnim ukladdnim odpadu. Environmentalni
kriminalita tohoto typu je casto motivovana ekonomickym ziskem, kdy pachatelé usiluji

o sniZeni nakladi spojenych s legalnim nakladanim s odpady.

Tento ptipad predstavuje typicky priklad zdvazné environmentalni kriminality,
ktera presahuje hranice jednoho statu a vyzaduje koordinovany postup organd vetejné
moci. Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ptispiva k vykladu pojmu odpad a vymezuje hranice

mezi legdlnim vyuzitim materidlu a jeho nelegalnim uklddanim.

5.2.5Srovnani analyzovanych pripadu

Na zaklad¢ provedené analyzy vybranych soudnich rozhodnuti 1ze konstatovat, ze
environmentalni kriminalita pfedstavuje velmi riznorodou oblast trestné ¢innosti, ktera
zahrnuje jak jednani sméfujici proti jednotlivym slozkdm zivotniho prostiedi, tak
1 jednani zasahujici do ochrany zvitat. Jednotlivé analyzované ptipady, konkrétné trestny
¢in pytlactvi, tyrani zvifat a neopravnéné nakladani s odpady, se od sebe vyrazné 1isi jak

svym charakterem, tak i zpisobem dokazovani a pravniho posouzeni.

V pfipad¢ trestného Cinu pytlactvi podle § 304 trestniho zdkoniku se jedna
o jednani, které¢ zasahuje predev§im do vykonu prava myslivosti. Charakteristickym
znakem téchto ptipadi je skuteCnost, Ze se Casto odehravaji v terénu bez ptitomnosti
svédkl, coz ztézuje dokazovani. Jak vyplyva z analyzovanych rozhodnuti, dikazni
situace je v téchto pfipadech zpravidla zalozena na neptimych dikazech, jako jsou stopy
na misté ¢inu, svédecké vypovédi €1 zajisténé Casti zvéfe. Soudy pfitom zdiraziuji
nutnost hodnotit ditkazy ve vzdjemnych souvislostech a vytvaret logicky fetézec, ktery

umozni prokazani viny pachatele.

Specifickym rysem pytlactvi je také skutecnost, Ze trestni odpoveédnost se nemusi
vztahovat pouze na samotny akt lovu, ale 1 na dalSi jednéani, naptiklad nakladani
s neopravnéné ulovenou zve&fi. Tento §irSi vyklad pfispiva k efektivnéjSimu postihu

pachatelil a reflektuje komplexnost tohoto typu trestné ¢innosti.
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Naopak trestny €in tyrani zvifat podle § 302 trestniho zdkoniku ma odliSny
charakter. V analyzovaném ptipadé bylo jednani pachatele dlouhodobé a spocivalo
v systematickém zanedbavani péCe o zvirata. Na rozdil od pytlactvi zde Casto existuje
veétsi mnozstvi pfimych dikaza, naptiklad ve formé¢ dokumentace stavu zvifat,
sveédeckych vypovédi ¢i odbornych posudki. Kli¢ovou roli v téchto ptipadech hraji

zejména znalci, ktefi posuzuji zdravotni stav zvifat a miru jejich utrpeni.

Vyznamnym rozdilem je také vnimani této trestné ¢innosti spolecnosti. Zatimco
pytlactvi je Casto vnimano jako poruSeni pravidel myslivosti, tyrani zvifat vyvolava
vyrazné silngj$i negativni reakce vetejnosti, coz miize vést k vetsi ochoté tyto pripady

oznamovat a fesit.

Ttetim analyzovanym typem trestné €innosti je neopravnéné nakléddani s odpady
podle § 298 trestniho zakoniku. Tento typ kriminality se vyrazné 1isi od pfedchozich dvou
zejména tim, Ze je Casto spojen s podnikatelskou ¢innosti a ekonomickym motivem.
Pachatelé¢ se v téchto ptfipadech snazi snizit naklady spojené s legalnim nakladanim

s odpady, a to naptiklad jejich nelegalnim ukladdnim nebo dovozem ze zahranici.

Dokazovani v téchto ptipadech je zaloZeno pfedevs§im na listinnych dikazech,
kontrolnich zjisténich organti vefejné spravy a odbornych vyjadienich. Na rozdil od
pytlactvi €1 tyrani zvitat zde hraje mensi roli pfimé pozorovani jednéani pachatele a vEtsi
vyznam maji administrativni a technické aspekty ptfipadu. Vyznamnou roli zde rovnéz
hraje otdzka pravni kvalifikace materidlu jako odpadu, coz muze byt klicové pro

posouzeni trestni odpoveédnosti.

Dalsim podstatnym rozdilem je skutec¢nost, Ze u trestnych ¢inti souvisejicich
s odpady se Casto uplatiiuje odpoveédnost pravnickych osob. To odrazi realitu, Ze tato
trestnd ¢innost byva pachana v ramci podnikatelské ¢innosti a mize mit SirSi dopady na

Zivotni prostiedi.

Pti srovnani vSech analyzovanych piipadl je mozné vyvodit, Ze spolecnym
znakem environmentalni kriminality je jeji vysoka odborna naro¢nost, a to jak z hlediska
dokazovani, tak z hlediska pravniho posouzeni. Ve vSech pfipadech je nezbytna
spolupréce s odborniky, at’ uz se jedné o znalce, veterinarni odborniky nebo specialisty

na odpadové hospodaistvi.

42



Zaroven je patrné, Ze jednotlivé druhy environmentéalni kriminality se 1i8i nejen
svym charakterem, ale i motivaci pachateld. Zatimco u pytlactvi mize jit o individualni
jednani motivované naptiklad ziskem nebo osobnim zajmem, u trestnych cini
souvisejicich s odpady je dominantnim motivem ekonomicky prospéch. V piipad¢ tyrani
zvitat pak muze hrat roli jak ekonomicky motiv, tak i nedbalost nebo nezodpoveédny

pfistup pachatele.

Na zakladé provedené¢ho srovnani lze uzavfit, Ze environmentalni kriminalita
predstavuje komplexni a dynamickou oblast trestné ¢innosti, ktera vyzaduje specificky
pfistup ze strany organu ¢innych v trestnim fizeni. Efektivni boj proti této kriminalité je
podminén nejen kvalitnim dokazovanim, ale i mezioborovou spolupraci a dislednym

uplatnovanim pravnich predpist.
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Z7.Aavér

Cilem této bakalaiské prace bylo analyzovat problematiku environmentalni
kriminality se zaméfenim na &nnost Policie Ceské republiky pii jejim odhalovani

a vySetfovani, a to jak z teoretického, tak praktického hlediska.

V teoretické Casti byla nejprve vymezena zakladni terminologie vztahujici se
k zivotnimu prostiedi a environmentalni kriminalité, pficemz bylo poukazdno na jeji
specifické postaveni v ramci kriminality hospodaiské. Bylo zdiraznéno, Ze se jedna
o trestnou c¢innost s vysokou mirou latence, jejiz nasledky se Casto neprojevuji
bezprostiedné, coz vyrazné komplikuje jeji odhalovani a dokazovani. Dale byla rozebrana
pravni Uprava této oblasti, zejména trestné ¢iny podle hlavy VIII trestniho zakoniku, které
chréani jednotlivé slozky Zivotniho prostfedi, v€etné ochrany zvifat, nakladani s odpady

¢1 ochrany ptirodnich zdroji.

ro~r

Soucasti teoretické ¢asti bylo rovnéz vymezeni institucionalniho ramce ochrany
Zivotniho prostfedi, kde byla zdtraznéna nezastupitelna role Policie Ceské republiky
a jeji spoluprace s dal$imi organy statni spravy, zejména Ceskou inspekci Zivotniho
prostfedi a ministerstvy. Efektivni boj proti environmentélni kriminalité je podminén
nejen legislativnim ramcem, ale pfedevSim kvalitni koordinaci jednotlivych subjekti

a odbornosti zasahujicich osob.

Praktickd c¢ast prace byla zaméfena na analyzu vyvoje environmentalni
kriminality v Ceské republice v obdobi let 2016-2025. Z provedené statistické analyzy
vyplynulo, Ze nejvyznamnéjsi a zaroven rostouci slozkou této kriminality je trestny ¢in
tyrani zvitat, jehoz pocet v prubéhu sledovaného obdobi vyrazné nartistal. Tento trend lze
interpretovat jak jako readlny nardst kriminality, tak 1 jako disledek zvySené citlivosti

spolecnosti a CastéjSiho oznamovani téchto piipadi.

Dalsi sledované trestné ciny, zejména pytlactvi a trestné cCiny souvisejici
s nakladanim s odpady ¢i poSkozovanim zivotniho prostedi, vykazovaly spiSe kolisavy
nebo stagnujici vyvoj. Bylo pfitom zjisténo, ze jednotlivé druhy environmentélni

kriminality maji odliSnou dynamiku a nelze je vnimat jako jednotny celek.

Vyznamnou ¢ast praktické ¢asti tvofila analyza konkrétnich soudnich rozhodnuti.
Z téchto kazuistik vyplynulo, Ze environmentalni kriminalita je znaéné rGiznoroda, a to

44



jak z hlediska motivace pachatelii, tak zpiisobu provedeni trestné cinnosti. Zatimco
u pytlactvi se Casto jednd o individudlni jednadni motivované ziskem, u trestnych ¢inti
s ekonomickym prospéchem. V piipadé¢ tyrani zvitat pak hraji vyznamnou roli osobnostni

faktory pachatele.

Z provedené analyzy rovnéz vyplynulo, Ze dokazovani environmentalni
kriminality je narocné a vyzaduje vyuziti Sirokého spektra ditkaznich prostiedku, véetné
odbornych vyjadieni a znaleckych posudkii. Klicovou roli hraje ohledani mista Cinu,
zajisténi materidlnich stop a spoluprace s odborniky z riznych obort. Je ziejmé, ze
environmentalni kriminalita pfedstavuje specificky a komplexni druh trestné ¢innosti,
jehoz efektivni potirdni vyzaduje vysokou odbornou pfipravenost organli ¢innych

v trestnim fizeni, meziresortni spolupréci a disledné uplatiiovani pravnich néstrojt.

Stanovené cile prace byly naplnény prostiednictvim teoretické analyzy
environmentalni kriminality i praktického zhodnoceni jejiho vyvoje a konkrétnich
ptipadi. Prace zaroven poukdzala na aktudlni trendy a problémy spojené s touto trestnou
¢innosti, které mohou slouzit jako vychodisko pro dal$i vyzkum ¢i pro zefektivnéni

postupti Policie Ceské republiky pii jejim odhalovani a vySetiovani.
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