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ABSTRAKT

NOVAK, O. Problémové aspekty prevence kriminality na mistni virovni
se zaméFenim na mésto Vimperk: bakaldrska prace. Ceské Budgjovice: Vysoka skola
evropskych a regionalnich studii, 2026. 88 s. Vedouci bakalarské prace: Dr. Mgr. Josef
Kiiha, PhD., LL.M.

Kli¢ova slova: jind protispoleCenska cinnost, mistni uroven prevence, prevence

kriminality, situacni prevence, socidlni prevence

Vécné vymezeni bakalairské prace v jeho teoretické §irsi ¢asti prvotné objasniuje
zakladni pojmoslovi a vychodiska zkoumané tematické oblasti, jako je napf. obsah
a formy prevence kriminality na mistni Grovni s dirazem k zajmové uzsi reflexi
vyznamnosti socidlnich a situa¢nich preventivnich aktivit. V uzSim postihu detekuje
urovné, zpusoby a zvlastnosti fakticky realizovanych mistnich preventivnich aktivit
upottebitelnych pro potirani kriminality ¢i tzv. ,,jiné protispolecenské ¢innosti* v ramci

mésta Vimperka.

Praxeologicky orientovand ¢ast bakalatské prace dale tematicky navazné 0zZeji
reflektuje problémové aspekty prevence kriminality ¢i tzv. ,jiné protispolecenské
¢innosti“ v souvislosti s konkrétnimi opatfenimi mésta Vimperka, kterd se v minulosti
realizovala ¢i stale probihaji. UZitim kvalitativniho prizkumného Setfeni, tj. fizenych
rozhovort s oslovenymi respondenty, kterymi jsou piedstavitelé mésta, Méstské policie
Vimperk a zastupci dalSich relativnich subjektli, jsou dale zajmové demonstrovany
konkrétni problémové aspekty faktického zabezpeceni mistnich preventivnich aktivit

mésta Vimperka.

Soucasti praxeologicky orientovanych vystupli bakalaiské prace je taktéz analyza
a generalizované vyhodnoceni strategickych dokumentl mésta Vimperka. Konkrétné
Bezpecnostnich analyz za urcujici obdobi let 2024 a 2025 a Planu prevence kriminality
meésta Vimperka, véetné subsidiarni analyzy dostupnych udaji, které vymezuji pachanou
kriminalitu ¢i tzv. ,,jinou protispole¢enskou ¢innost™ za ilustrativniho vyuZiti dostupnych

map kriminality.



ABSTRACT

NOVAK, O. Problematic Aspects of Crime Prevention at the Local Level with
a Focus on the Town of Vimperk: Bachelor Thesis. Ceské Budgjovice: The College
of European and Regional Studies, 2026. 88 pp. Supervisor: Dr. Mgr. Josef Kiiha, PhD.,
LL.M.

Key words: other antisocial activity, local level of prevention, crime prevention,

situational prevention, social prevention

The substantive definition of the bachelor's thesis in its theoretical broader part
initially clarifies the basic terminology and starting points of the thematic area under
study, such as the content and forms of crime prevention at the local level with
an emphasis on the narrower reflection of the importance of social and situational
preventive activities. In the narrower scope, it detects the levels, methods and peculiarities
of actually implemented local preventive activities usable for combating crime

or so-called "other antisocial activities" within the city of Vimperk.

The praxeologically oriented part of the bachelor's thesis further reflects
the problematic aspects of crime prevention or so-called "other antisocial activities"
in connection with specific measures of the city of Vimperk that have been implemented
in the past or are still ongoing. Using a qualitative exploratory survey, i.e. controlled
interviews with the respondents addressed, who are representatives of the city,
the Vimperk City Police and representatives of other related entities, specific problematic
aspects of the factual provision of local preventive activities in the city of Vimperk are

further demonstrated in an interesting way.

Part of the praxeologically oriented outputs of the bachelor's thesis is also
the analysis and evaluation of strategic documents of the city of Vimperk. Specifically,
the Security Analysis and the Crime Prevention Plan of the city of Vimperk, including
a subsidiary analysis of available data that define the committed crime, or so-called "other

antisocial activity", with the subsidiary use of a crime map
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Uvod

Vécné vymezeni bakalarské prace formou SirSiho teoretického i uZzSiho
praxeologického vhledu reflektuje trvale celospolecensky i odborné aktualni tematickou
oblast, kterda ma ambici zdlUraznit vyznam prevence kriminality ¢i tzv. ,,jiné
protispolecenské Cinnosti* ve vazbé ke konkrétnimu teritoridlnimu uzemi. Predkladany
text bakalarské prace obecné¢ reflektuje stanovené cile bakalafské prace a smétuje
k propojeni teoretickych vychodisek s praktickou aplikaci preventivnich aktivit na mistni
urovni. Prevence kriminality pfedstavuje vyznamny ndstroj bezpecnostni politiky statu
1 uzemnich samospravnych celkl. Na mistni irovni nabyva specifického vyznamu, nebot’
pravé obec je nejblize obfanim a je schopna identifikovat konkrétni bezpecnostni
problémy daného tzemi a pruzné na né reagovat. Efektivné nastaveny systém
preventivnich opatfeni muize pfispet nejen ke snizovani kriminality, ale také k posilovani
subjektivniho pocitu bezpeci obyvatel a ke zvySovani kvality Zivota v obci. Téma
prevence kriminality na mistni Grovni bylo zvoleno nejen s ohledem na jeho trvalou
a celospolecenskou aktudlnost, ale také s pfihlédnutim k praktickému pisobeni autora
bakalarské prace v oblasti faktického zabezpe€eni mistnich zaleZitosti vefejného potadku
ve vztahu k danému teritoriu. Empiricka zkuSenost zpracovatele bakalarské prace toliko
umoziiuje hlubsi porozuméni zkoumané odborné problematiky a poskytuje moznost
kriticky vyhodnotit fakticitu fungovani preventivnich mechanismli v oblasti
preventivniho plsobeni pifi potirdni tradicni (obecné) kriminality a tzv. ,jiné

protispolecenské ¢innosti.*

Teoretickd ¢ast prace vymezuje primarné zakladni pojmoslovi a vychodiska
souvisejici s kriminalitou, kriminologii a prevenci kriminality a charakterizuje systém
prevence kriminality v Ceské republice. Vystupy bakalaiské prace dilem konkrétné
analyzuji problematické aspekty prevence kriminality ve mésté¢ Vimperku, véetné navrhu
situaCnich a organiza¢né-taktickych opatfeni vedoucich ke zefektivnéni preventivnich

aktivit na mistni urovni.

Praxeologicky orientovana cast je zaméfena na analyzu problémi fakticky
znesnadnujicich prevenci kriminality a tzv. ,,jiné protispolecenské ¢innosti* na daném
uzemi, a to prostfednictvim rozboru a vyhodnoceni fizenych rozhovorit s vybranymi
subjekty podilejicimi se na realizaci preventivnich opatfeni a nasledné¢ rozborem

strategickych dokumentti zanalyzuje funk¢nost prevence kriminality na daném tizemi.
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1 Cil a metodika bakalarské prace

Hlavnim cilem je detekovat zvlastnosti mistnich preventivnich aktivit, které
znesnadnuji fakticky realizovanou prevenci kriminality ve mést¢ Vimperku. VedlejSim
cilem je navrh konkrétnich preventivnich opatieni vedoucich k zefektivnéni prevence

kriminality realizované v ramci mésta Vimperka.

Teoreticka cast bakalarské prace je zpracovana na zékladé kvalitativniho ptistupu
s vyuzitim analyzy odborné literatury a relevantnich pravnich a strategickych dokumentt.
Cilem této c¢asti je vymezit zakladni pojmy souvisejici s kriminalitou a prevenci

kriminality a vytvofit teoreticky rdmec pro néaslednou analyzu situace na mistni trovni.

Pti zpracovani byly vyuzity zejména odborné publikace z oblasti kriminologie,
viktimologie a bezpe¢nostnich studii, dale de lege lata G&inné pravni piedpisy Ceské
republiky a koncepéni materily tykajici se systému prevence kriminality v Ceské
republice. Metodicky byla aplikovdna pfedev§im metoda analyzy a syntézy odbornych
poznatki, deskriptivni metoda pii vymezovani zakladnich pojmi a komparativni pfistup
pii Clenéni jednotlivych typologii prevence kriminality. Teoretickd ¢ast vytvari

vychodisko pro praktickou ¢ast prace.

V zéavéru teoretické Casti je struéné charakterizovana prevence kriminality

na mistni irovni ve mésté Vimperku jako vychozi ramec pro empirické Setieni.

Pro zpracovani praxeologické casti bakalaiské prace byla zvolena metoda
kvalitativniho prizkumného Setieni, realizovana formou fizenych (polostrukturovanych)
rozhovoril. Tato metoda byla zvolena s ohledem na charakter zkoumané problematiky,
jelikoz umoziiuje hlub$i porozuméni postojim, zkuSenostem a nazoriim subjekta

podilejicich se na realizaci prevence kriminality na mistni Girovni.

Cilem prazkumného empirického Setieni je identifikovat problematické aspekty
prevence kriminality ve mést¢ Vimperku a zjistit, jak jsou tyto problémy vnimany

jednotlivymi aktéry bezpecnostni politiky mésta.

Oslovena kohorta respondentti byla slozena z vybranych zastupct dotcenych,
mistné a vécné prisluSnych instituci, fakticky se spolupodilejicich na realizaci prevence
tradi¢ni (obecné) kriminality ¢i tzv. ,,jiné protispolecenské ¢innosti®, konkrétné zastupci

Meéstské policie Vimperk, zastupct vedeni mésta Vimperka, pracovnika v oblasti socidlni
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prevence, asistenta prevence kriminality, straznika, ptislusnika Policie Ceské republiky a

operatora méstského kamerového dohledového systému.

Tito respondenti byli zajmoveé vybrani cilené¢ s ohledem na miru odbornych
znalosti zkoumané problematiky. Realizované fizené rozhovory probihaly na zakladé
pfedem pfipraveného okruhu prizkumnych otazek. Struktura rozhovorti umoznovala
zachovat jednotné tematické zaméfeni, zaroven vSak poskytovala prostor pro doplitujici
otazky a rozvedeni odpovédi respondentli. Ziskané empirické ukazatele byly néasledné

analyzovany formou dil¢ich a zevSeobectiujicich zavéri a generalizované vyhodnoceny.
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2 Ramcova vychodiska zkoumané tematické oblasti

Tato kapitola objasni a vysvétli pojmoslovi a vychodiska, které je nezbytné znat
pro pochopeni problematiky prevence kriminality na mistni tirovni. Prvotné se zaméii na
definici kriminality, kriminologie, prevence kriminality a dale pak na obsah a formy

prevence na mistni arovni.

2.1 Zakladni pojmoslovi a vychodiska zkoumané tematické oblasti

2.1.1 Kriminalita

Kriminalita pfedstavuje jev, ktery je neoddélitelné spjat s existenci lidské
spolecnosti a provazi ji po celou dobu jejiho vyvoje. Jde o jev ovlivnény nejen socidlnimi
a individudlnimi charakteristikami, ale 1ze na ni nahliZet také z hlediska filozofie, etiky,
psychologie a dalsich obort.! Jeji uplné odstranéni nelze povazovat za reilné, a proto
je pozornost odborné vefejnosti soustfedéna zejména na poznani piicin kriminality
a moznosti jejtho pfedchézeni. Pravé pochopeni faktort, které kriminalitu podminuji,

je zakladnim pfedpokladem uginného boje proti ni.?

Dalsim obohacujicim piinosem je definice dle Svatose,® kdy kriminalitu lze
chapat jako souhrn trestnych c¢inti, které vznikaji ptisobenim rtznych socidlnich,
ekonomickych, psychologickych a dalSich vlivl. Nejde tedy pouze o pravni problém, ale
o komplexni spoleCensky jev, jehoz vznik a vyvoj je podminén SirSim kontextem

prostiedi, ve kterém se jedinec 1 spolecnost pohybuji.

Kuchta* tik4, Ze je kriminalita tvofena Sirokym spektrem spolecensky
nezddoucich jednani, kterd maji spolecny znak vtom, Ze jsou trestnim pravem

kvalifikovana jako trestné ¢iny.

Kriminalitu Ize z hlediska moZnosti jejiho poznani a evidovani ¢lenit na nékolik
zakladnich kategorii. Toto ¢lenéni odrazi rozdilnou miru zachyceni trestné cinnosti
organy ¢innymi v trestnim fizeni a jeji zaznamendvani v oficidlnich statistikach. Prvni
kategorii je zjevna Kriminalita, kterd zahrnuje trestnou cinnost, jeZ byla odhalena

a evidovana organy ¢innymi v trestnim fizeni. Jedna se o kriminalitu, o niz jsou dostupné

IDIANISKA, G., STREMY, T. Introduction to Criminology. Plzen, 2009. s. 15.
2ONDICOVA, M., UHRIN S. Prevencia kriminality. Plzen, 2012, s. 9.

3SVATOS, R. Zdklady kriminologie a prevence kriminality. Ceské Budgjovice, 2009, s. 15.
*KUCHTA, J. a kol. Kriminologie I. édst. 1. vydani. Brno, 1993, s. 59.
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informace predev§im prostfednictvim kriminalnich statistik, a ktera tak ptedstavuje

oficialn& zachycenou &4st trestné ¢innosti.’

Dalsi kategorii je skryta (latentni) kriminalita, kterd zahrnuje trestné ciny,
jez nebyly odhaleny nebo zaznamenany organy ¢innymi v trestnim fizeni a nefiguruji
v oficidlnich statistickych ptehledech. Tato forma kriminality se dale ¢leni na tzv. ,,Cerna
¢isla* kriminality, tedy trestnou ¢innost, o niZ se organy ¢inné v trestnim fizeni vibec
nedozvedely, a Seda Cisla kriminality, ktera zahrnuji trestné ¢iny, o nichz se tyto organy

dozvédély, aviak z riiznych diivodii nebyly zahrnuty do statistické evidence.®

Souhrnné lze kriminalitu vymezit také jako skuteCnou kriminalitu, kterd
predstavuje celkovy objem trestné cinnosti ve spolecnosti. Skute¢na kriminalita zahrnuje
jak kriminalitu zjevnou, tak i1 kriminalitu skrytou, pficemz jeji ptesné zjiSténi je v praxi

obtizné a mozné pouze prostiednictvim odhadii a doplitkovych vyzkumnych metod.”

2.1.2 Kriminologie

Kriminologie je samostatnou spolecenskovédni disciplinou, ktera se zabyva
studiem kriminality jako komplexniho spoleCenského jevu. Jeji nazev je odvozen
z latinského slova crimen (zlo¢in) a feckého slova logos (uceni, véda), coz vyjadiuje jeji

zédkladni zaméfeni na poznani zlo¢inu v $irsich souvislostech.®

Predmétem kriminologického zkoumani neni pouze samostatna trestna ¢innost,
ale rovnéZ osoby pachatelii, obéti trestnych ¢intl, jejich vzajemné vztahy a zplsoby
kontroly kriminality ve spole¢nosti. Kriminologie se proto neomezuje vyhradné na pravni
vymezeni trestného Cinu, ale soustiedi se na skute¢né projevy kriminality v konkrétnim

&ase a prostoru, véetné jejich piicin, forem, struktury a dynamiky.’

Kriminologie je védou empirickou, nebot’ vychdzi zpoznavéani redlnych
spolecenskych jevl prostfednictvim empirickych vyzkumd, statistickych analyz a dalSich
védeckych metod. Na zaklad¢ ziskanych poznatkd formuluje teoretické zaveéry, které

slouzi k vysvétleni kriminality, jejich zakonitosti a vyvojovych trendi. Zaroven ma

SSVATOS, R. Zdklady kriminologie a prevence kriminality. Ceské Budgjovice, 2009, s. 15.

*Tamtéz, s. 15.

"Tamtéz, s. 15.

SNOVOTNY, O., ZAPLETAL, J., a kol. Kriminologie. Praha, 2001. S. 17-19.

VALKOVA, H., KUCHTA, J., a kol. Zdklady kriminologie a trestni politiky. 3. vydani. Praha, 2005.
s. 1-3.
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vyznamny prakticky rozmér, jelikoz poskytuje odborné podklady pro tvorbu

preventivnich opatieni a pro utvafeni trestni politiky statu.'°

Z metodologického hlediska je kriminologie disciplinou multidisciplinarni
a interdisciplinarni. Pfijima poznatky z dalSich védnich obort, zejména z trestniho prava,
sociologie, psychologie, psychiatrie, pedagogiky ¢i kriminalistiky, které vzijemné
propojuje a syntetizuje. Diky tomu je schopna nahlizet na kriminalitu nejen jako
na poruseni pravnich norem, ale jako na socialni proces uzce souvisejici s fungovanim

spoleénosti, jako celku.!!

Bez ohledu na rozdilna teoretické pojeti kriminality 1ze kriminologii vymezit jako
védu, kterd se systematicky zabyva kriminalitou, jejimi pfi¢inami, projevy a reakcemi
spoleCnosti na ni, pficemz jejim cilem je pfispivat k u€inné regulaci kriminality

a k ochrané spole¢nosti prostiednictvim poznani zalozeného na védeckych poznatcich.!?

2.1.3 Prevence kriminality

Prevence kriminality je chapana jako soubor cilevédomych, planovitych
a koordinovanych opatieni, jejichZ cilem je predchazet vzniku trestné ¢innosti, poptipadé
omezovat jeji vyskyt a negativni disledky. Jejim smyslem neni pouze reagovat na jiz
spachané trestné Ciny, ale predevsim pusobit na pfi¢iny, podminky a okolnosti, které
kriminalitu vyvolavaji nebo umoznuji. Prevence kriminality je nedilnou soucasti trestni
politiky a stoji vedle represivnich nastrojii jako svébytna, pfevazné nerepresivni forma
kontroly kriminality, zaméfend zejména na eliminaci kriminogennich faktort a snizovani

motivil a prileZitosti k pachani trestnych ¢int. '

Z hlediska obsahu prevence kriminality zahrnuje jak opatfeni zamétena
na potencidlni pachatele a obéti trestnych €ind, tak i zasahy do socidlniho prostfedi, které
kriminalitu podminuji. Prevence miize mit podobu preventivnich strategii, programi
¢i plant a jeji UCinnost je podminéna znalosti pfi¢in kriminality, jejich vyvoje
a vzajemnych souvislosti. Z tohoto diivodu je prevence kriminality koncipovéana jako

dlouhodoby proces, jehoz vysledky se zpravidla projevuji s Gasovym odstupem.'*

WWALKOVA, H., KUCHTA, J., a kol. Zdiklady kriminologie a trestni politiky. 3. vydani. Praha, 2005.
s. 1-3.

”S\{ATOS, R. Zdklady kriminologie a prevence kriminality. Ceské Budgjovice, 2009. s. 11.
2VALKOVA, H., KUCHTA, J., a kol. Zdaklady kriminologie a trestni politiky. 3. vydani. Praha, 2005.
s. 6.

BSVATOS, R. Zdklady kriminologie a prevence kriminality. Ceské Bud&jovice, 2009. s. 13.

4Tamtéz, s. 13-15.
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Z vykladu autorti Ondicové a Uhrina'® je prevence kriminality v odborné literatuie
chdpana jako komplexni a cileny systém opatieni, jehoz cilem je piedchézet vzniku
trestné ¢innosti, omezovat jeji vyskyt a snizovat jeji negativni dasledky. Nejde pouze
o reakci na jiz spachané trestné ciny, ale pfedevSim o dlouhodobé, planovité
a koordinované pisobeni na pfi¢iny, podminky a okolnosti, které kriminalitu umoziuji
nebo podporuji. Prevence kriminality je proto povazovana za specifickou oblast
spolecenského plisobenti, ktera se opira o poznatky kriminologie, sociologie, psychologie

a dalgich spoledenskych véd.!®

Z hlediska obsahového zaméfeni lze prevenci kriminality strukturovat podle
cilovych objektil, na které preventivni pisobeni cili. Autofi rozliSuji tfi zakladni oblasti
prevence: socialni prevenci, situacni prevenci a prevenci viktimizace. Tyto oblasti se
vzajemné dopliuji a v praxi se Casto prolinaji, pficemz kazda z nich se zamétuje

na jiny aspekt kriminality a jejiho vzniku.!’

Prevence viktimizace je specificky zaméfend ¢ast prevence kriminality, jejimz
cilem je sniZovat riziko, Ze se ¢lovek stane obéti trestného ¢inu. Opird se o poznatky
viktimologie a v praxi ma podobu vzdélavani, informovani a nacviku bezpecného
chovani, piipadné¢ také poradenstvi (pravniho, psychologického, zdravotniho
¢1 technického). Zaroven se propojuje socidlni 1 situacni prevence a jeji opatieni 1ze volit

i podle miry ohroZeni na irovni primarni, sekundarni a terciarni.'®!

Prevenci viktimizace lze chapat jako: vyuZivani viktimologickych poznatkd,
osvétovou a poradenskou ¢innost (jak se chovat, aby €lovék chranil sebe a majetek, jak
reagovat pied ttokem, v priibé¢hu a po ném) a cilené ptisobeni na skupiny s vyss§i mirou
viktimizace (typicky seniofi, déti, divky/Zeny), u nichz se zdlraziiuji konkrétni rizikové

situace a doporucené postupy.Z’

Z hlediska trovni (adresnosti a faze) se prevence viktimizace ve zdrojich déli na
primarni prevenci viktimizace, kdy jde o celoplosné, systematické informovani

vefejnosti (napt. o zabezpeceni majetku), které ma vychazet z analyzy trendt kriminality.

I5SONDICOVA, M., UHRIN, S. Prevencia kriminality. Plzeii. 2012. s. 9-10.

16Tamtéz, s. 9-10.

UTamtéz, s. 11-12.

8Tamtéz, s. 17-18.

YTamtéz, s. 16.

0SVATOS, R. Zdiklady kriminologie a prevence kriminality. Ceské Budg&jovice. 2009. s. 38.
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Zahrnuje také vycvik bezpecného chovani, medidlni kampané, identifikaci

kriminogennich situaci, vefejna setkani, trénink sebeobrany ¢&i protidrogovou prevenci.?!

Sekundarni prevence viktimizace je zacilena na konkrétni ohrozené skupiny
a jednotlivce. Typické informovani a nacvik u skupin vice vystavenych riziku a programy
jako rodi¢ovské programy v bytovych domech, obcanské/sousedské hlidky, ,,horké

linky*, programy na ochranu déti nebo prace s doméacim nésilim.??

Terciarni prevence viktimizace navazuje na pomoc obétem. Sméiuje
k rehabilitaci osob, které se uz ob&tmi staly, a ma zabranit sekundarni viktimizaci
1 viktimni recidivé (opakované viktimizaci). Patii sem krizové konzultace,
posttraumatické poradenstvi, svépomocné skupiny, pfima pomoc obétem a také vycviky

zaméfené na zvyseni schopnosti se branit a neupadat do opakované viktimizace.?

2.1.4 Viktimologie

Viktimologie je pomérn¢ mlada disciplina zaméfena na obéti trestnych Cind.
Zkouma zejména to, jak se u obéti v diisledku trestného ¢inu méni chovani a prozivani,
jakou roli mize obét’ hrat v motivaci pachatele a jak se miize podilet na pribchu
(interakci) trestného ¢inu — nikoli vSak s cilem ,,pficitat vinu” obéti nebo omlouvat
pachatele. Smyslem viktimologie je naopak vytvaret poznatky, které pomahaji lidem
ucinné se vyhnout roli obéti, sniZovat riziko ohroZeni preventivnimi opatfenimi a zaroven
fesit 1 otazky bezpecného chovani a pravni i psychologické pomoci ob&tem trestnych

¢int. 24

Kejdova a Vaiikova? charakterizuji viktimologii jako obor, ktery se soustiedi
na obét’ trestného €inu a zejména na to, jaké ma obét’ rysy a jak probihd jeji vztah
a interakce s pachatelem. Zarovenn zkouma4, jakou roli mize obét’ sehrat pfi vzniku
1 objasfiovani trestné ¢innosti, jaké jsou dopady na obé&t’ a jak nastavit pomoc a preventivni

opatfeni, aby se riziko viktimizace sniZovalo.

2IONDICOVA, M., UHRIN, S. Prevencia kriminality. Plzefr. 2012. s. 18.

22Tamtéz, s. 18.

BTamtéz, s. 18.

#CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. Plzeii. 2004. s. 111.

BKEJDOVA, M., VANKOVA, Z. Sociologie a psychologie prava. Brno. 2004. s. 59.
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Novotny a Zapletal®®

v své knize Kriminologie fikaji, ze viktimologii jako
takovou tvoii Sest skupin jevi, kterymi jsou osoba obéti, vztah mezi obéti a pachatelem,
proces viktimizace, role obéti, vySetfovani a soudniho projedndni véci, pomoc obéti

a ochrana obcani ptred viktimizaci.

2.1.5 Viktimizace

Z odborné literatury autorky Cirtkové®” lze viktimizaci chapat jako proces
poskozovani obéti a vzniku Gjmy, tedy d¢j, pfi némz se z Clovéka fakticky stava obét
trestného ¢inu. Nejde jen o samotny utok — z psychologického hlediska je trestny ¢in ¢asto
uvodni udalosti, na kterou mohou navazovat dalsi zranujici zkuSenosti, takze viktimizace
ma vlastni dynamiku a mize piesahovat bezprostiedni pfimé nasledky ¢inu. Rozlisujeme
zejména primarni viktimizaci a sekundarni viktimizaci. Primérni viktimizaci lze popsat
jako pfimou Gjmu zplsobenou pachatelem jako disledek spachaného trestného ¢inu
a sekundarni viktimizaci jako dal$i ijmu vznikajici reakcemi instituci nebo okoli — napf-.

necitlivym pfistupem, nevhodnou komunikaci, pribéhem projednavani véci apod.

Proces viktimizace ma sviij typicky pribéh, proto je dilezité mu dobie rozumét
a v konkrétnich ptipadech mu vénovat dostatecnou pozornost. Prave ta je zakladem toho,
aby bylo mozné obéti poskytnout nalezitou a odborné kvalifikovanou pomoc, ktera

je velmi potfebna.?®

Zajimavym je také vysvétleni Casového hlediska viktimizace, které, jak piSe autor
Sochiirek: ,,Je dano dobou, po kterou proces viktimizace probihal. Tedy zda trval kratkou
dobu (napr. pachatel zautoci na nahodné prochazejici obét’ bez predchozi pripravy, tedy
sledovani, vyhlizeni, zjistovani navyku obéti apod.) nebo dlouhou dobu (napr. nariistajici
partnersky konflikt uvniti rodiny, kdy trestny cin je vysledkem dlouho trvajicich rozporu
atd.).”?

NOVOTNY, O., ZAPLETAL, I. Kriminologie. Praha. 2004. s. 140-141.
YCIRTKOVA, L. Policejni psychologie. Praha, 2000. s. 181-183.
BHASKOVCOVA, H. Manudlek o nésili. Brno, 2004. s. 27.

YSOCHUREK, J. Ndstin vybranych problémii viktimologie. Liberec, 2003. s. 24.

18



3 Specifikace iirovné prevence kriminality v Ceské republice

Tato kapitola se zamé&fuje na specifikaci Grovni prevence kriminality v Ceské
republice a vytvaii ramec pro jejich pfehledné ¢lenéni. Nejprve piedstavuje typologii
prevence kriminality podle cilovych skupin, kterd rozliSuje opatieni sméfujici k celé
populaci, k rizikovym skupindm i k jednotlivcim se zvySenou mirou ohrozeni
¢i delikvence. Nasledné se vénuje typologii podle obsahu a zaméteni, tedy rozliSeni
preventivnich aktivit podle toho, zda posiluji socidlni podminky a kompetence, upravuji
prostfedi a snizuji ptilezitosti k pachéni trestné ¢innosti, nebo kombinuji oba pfistupy.
V zavéru kapitola vymezuje systém prevence kriminality dle Grovné, ktery popisuje
vzajemné propojeni a kompetence aktérti na urovni statu, kraji a obci a ukazuje, jak

se jednotlivé typy prevence promitaji do konkrétnich politik, programi a opatieni v praxi.

3.1 Typologie prevence kriminality podle cilovych skupin

3.1.1 Primarni prevence

Primarni prevence je pojeti prevence kriminality, které se odviji od toho, komu
jsou preventivni aktivity ureny. Mifi pfedevSim na Sirokou vefejnost (napi. na celé
obyvatelstvo statu ¢1 mésta), ptipadné na Sir§i demograficky vymezené skupiny, jako jsou
mladeZz, Zeny ¢i narodnostni a etnické mensiny. Plisobi plo$né, tedy na kazdého, aniz by
primarné rozliSovala miru jeho kriminalniho ohroZeni nebo rizikovosti. Jejim cilem
je ovliviovat ptic¢iny kriminality zejména prostfednictvim hospodarské, socialni, kulturni
a pravni politiky. Na trovni spolecnosti od makro po mikro se snaZzi posilovat soudrZnost
komunit a tlumit rozkladné tendence tak, aby se zmenSoval prostor pro kriminalitu a dalsi
socialn¢ patologické jevy. V praxi sem patii i podpora ekonomického rozvoje,
vzdélavani, socidlni prace a sniZzovani nezameéstnanosti, stejn€ jako promysSlené
urbanistické planovani (napf. funk¢ni Ctvrti se sluzbami, Skolami a zdzemim pro volny
¢as), které podporuje sousedské vztahy a ptirozenou socidlni kontrolu. Vyznamné jsou
také kroky statu k prosazovani pravniho fadu a k efektivnimu fungovani kontrolnich
instituci, které posiluji diveéru obCani a obecné preventivni plisobeni trestni justice

na fadné obcany.*’

Dle Bouii®! Ize Fici, Ze hlavnim smyslem primérni prevence neni pfimo omezovat

kriminalitu u konkrétnich pachatelt, ale pfedchazet jejim pfi¢inam tim, Ze ovliviluje Sirsi

3ONOVVOTNY', 0., ZAPLETAL, J. Kriminologie. Praha, 2001. s. 175-176.
SIBOURA, V. Vybrané kapitoly z kriminologie. Ostrava, 2003. s. 67.
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spoleCenské podminky. Nejcastéji se uplatiiuje v socialni oblasti, kdy jde o kroky, které
maji zvySovat kvalitu zivota spolecnosti a tim nepfimo omezovat kriminogenni faktory.
Soucasti jsou i vychovné, vzdélavaci, osvétové a poradenské aktivity pro vefejnost,

s diirazem na pozitivni ptisobeni na déti a mladez.

3.1.2 Sekundarni prevence

Sekundérni prevence na rozdil od prevence primdrni necili plo$né¢ na celou
populaci, ale zaméfuje se na jedince a skupiny krimindln€ rizikové — tedy zejména na
osoby, u nichz je zvySend pravdépodobnost, Ze se stanou pachateli, obét'mi, ptipadné se
pohybuji v kriminogennich situacich. V praxi se v socialni oblasti ¢asto orientuje na déti
a mladez a na rizikové skupiny ve volném Case (napt. déti bez odpovidajiciho dohledu,
zaSkoléky), ale miiZe se tykat i dal§ich ohroZenych skupin (napt. bezdomovci, uzivatelt
drog, nezaméstnanych apod.). Realizuje se zejména prostiednictvim poradenskych
a informacnich sluzeb a $irsi socidlni péce typicky pies poradny, linky divéry, socidlni
pracovniky, skolni vychovné poradce ¢i protidrogové koordinatory. Sekundéarni prevence
neni pfili§ odliSnd od té primarni. Sekundarni je vSak v tom smyslu, Ze se soustfedi
na zlepSeni bezpe€nostni situace v mistech se zvySenym ohroZenim kriminalitou, jako

jsou naptiklad centra mést ¢i zabavni centra.

Sekundarni prevence kriminality tykajici se mladeze se zamétuje na déti a mladez,
u kterych je pravdépodobné, Ze kvili podminkdm, ve kterych vyristaji, nebo kvili
socialné patologickym jeviim, které na né plsobi, se z nich stanou pachatelé trestné
¢innosti. Sekundarni prevenci je v tomto ohledu mysleno naptiklad odborné poradenstvi,
detoxikace €1 psychologicka nebo edukativni pomoc pro osoby, které patii do uzkého

okruhu lidi Zijicich s ditétem & mladistvym, ke kterému sekundarni prevence cili.*

3.1.3 Terciarni prevence

Terciarni prevence je zaméfena na zajisténi v€asné a odborné pomoci osobam,
u nichz se jiz objevuji zavazné problémy. Soucasné usiluje o omezeni recidivy,
minimalizaci vzniklych §kod a podporu resocializace, véetné navazujici postpenitenciarni
péce (tj. socidlni pomoc pro osoby propusténé z vykonu trestu zamétena na znovuzapojeni

).34

do spole¢nosti).”” Zahrnuje opatieni cilend na jednotlivce 1 skupiny, které uz pachaji

2BOURA, V. Vybrané kapitoly z kriminologie. Ostrava, 2003. s. 67-68.

337ZOUBKOVA, 1., Kontrola kriminality mlddeze. Dobra Voda u Pelhfimova, 2002. s. 59-61.

#VDPCR. Postpenitencidrni péce [online]. © 2021 VDPCR [cit. 2025-12-30]. Dostupné z WWW:
<https://www.vdpcr.eu/postpenitenciarni-pece/>
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trestnou ¢innost nebo se ocitly v oblasti socidlné negativniho chovani (napt. Sikana, drogy
apod.). K napliovani téchto cilenych opatieni slouzi zejména 1éCebnd =zafizeni,
poradenské ¢i ambulantni sluzby, vychovna zatizeni, vézensky systém, ale také ¢innost

ob&anskych a charitativnich sdruZeni a cirkevnich aktivit.

Od autora SvatoSe muzeme zjistit, ze: ,terciarni prevence (postdeliktni) je
zaméiena na piedchdzeni viktimologické recidivé konkrétni obéti — aby se obét TC

nestala obéti opakované — poradenska cinnost, posttraumaticka péce aj.”°

3.2 Typologie prevence kriminality podle obsahu a zaméreni

3.2.1 Socialni prevence

Socialni prevence je soucasti $irsi socidlni politiky statu a jejim hlavnim cilem je
vytvafeni ptiznivych spolecenskych, ekonomickych a kulturnich podminek, které snizuji
riziko vzniku kriminogennich faktor. Zaméfuje se na eliminaci neptiznivych socialnich
jevu, jako jsou nezaméstnanost, socidlni vylouceni, nizka uroven vzdélani nebo narusené

rodinné prostiedi, které mohou vést k pachani trestné ¢innosti. Socidlni prevence se tak

orientuje predevsim na dlouhodobé a systémové ovliviiovani spole¢enského prostiedi.®’

Z hlediska miry ohroZeni a cilovych skupin lze socialni prevenci déle ¢lenit na
primarni, sekundarni a terciarni. Primérni socialni prevence je zaméfena na celou
populaci a jejim cilem je zvySovani kvality Zivota, rozvoj pozitivnich socidlnich hodnot
a posilovani sociadlni soudrznosti. Sekundarni socialni prevence se soustiedi na rizikové
jedince nebo skupiny, u nichZ existuje zvySena pravdépodobnost pachani trestné ¢innosti,
zatimco terciarni socialni prevence cili na osoby, které se jiz trestné ¢innosti dopustily

a jejim cilem je jejich resocializace a zabranéni recidivy.*8

Dle Zoubkové® lze socialni prevenci brat tak, Ze je zaméfena piedev§im na
pachatele — vCetné téch potencialnich a na zménu okolnosti a pficin, které kriminalitu
procesy vyznamné formuji budouci chovani jedince. Z tohoto diivodu se soustfedi hlavné

na déti a dospivajici. Cilem je pusobit na jejich chovani co nejdiive, idedln¢ jesté pred

3STABLOVA, R., Policejni akademie Ceské republiky, Katedra kriminologie. Drogy, kriminalita
a prevence. Praha, 1999. s. 165.

36 SVATOS, R. Zdklady kriminologie a prevence kriminality. Ceské Bud&ovice, 2009. s. 39.
3IONDICOVA, M., UHRIN, S. Prevencia kriminality. Plzenr. 2012. s. 11-13.

BTamtéz, s. 13-14.

3¥7ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mladeze. Dobra Voda u Pelhfimova, 2002. s. 60.
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tim, nez by se mohlo rozvinout delikventni jednani. Soucasn¢ sleduje i spolecenské
struktury a podminky, které mohou mit na socializaci mladych lidi negativni dopad
a zvySovat riziko pozd¢jsi trestné ¢innosti. Pokud k ni pfesto dojde, ma nasledovat rychla
resocializace prostiednictvim opatifeni spadajicich zejména do socialni politiky (podpora

rodiny, vychovy a vzdélavani, zdravotni opatieni apod.).

3.2.2 Situaéni prevence

Situaéni prevenci miZzeme dle nazoru Svatose*’chapat tak, Ze je zaméfena pfimo
na samotny trestny ¢in a na podminky, ve kterych k nému dochézi. Trestnou ¢innost chape
jako vysledek motivace pachatele a prilezitost — proto se snazi upravit situace tak, aby
se prilezitost ke spachani ¢inu zmensila nebo ,,zdrazila” (¢asove, organizacné i rizikem
odhaleni).V aplikaéni praxi se situacni prevence soustfedi hlavné na kriminogenni situace
a na zménu struktury pfilezitosti. Typicky jde o: odstraiiovani kriminogennich situaci,

omezovani prilezitosti ke spachani trestné ¢innosti a zvySovani rizika dopadeni pachatele.
Opatteni situaéni prevence 1ze shrnou do n¢kolika okruhti:

1. Ztizeni piistupu k prostfedkiim vhodnym pro spachani TC — tedy zkomplikovat
dosaZeni cile a kontrolovat pfistup (napf. zamky, ploty, alarmy, kontrola pfistupu
k prostfedkim vcetné bezhotovostnich plateb, kontroly na letistich, pti vstupu

do vybranych objektii apod.).*!

2. ZmenSeni ocekavaného prospéchu z trestné cCinnosti — snizit ,,vynos” pro
pachatele (napf. odstranéni cile bezhotovostnimi platbami a neponechavanim véci
bez dozoru, oznaCovani véci identifikatory typu VIN/Cisla, nastaveni pravidel
a zabezpecovacich rezimi — elektronické zabezpeceni, elektronické vstupy do

objektii apod.).*?

3. ZvySeni rizika dopadeni pachatele — posileni dohledu a kontroly (napt. dohled
PCR/MP, pracovnikii objektu &i ostrahy, instalace PCO, kamerové systémy
apod.).*

NSVATOS, R. Zdklady kriminologie a prevence kriminality. Ceské Bud&jovice, 2009. s. 37-38.
“Tamtéz, s. 38.
“Tamtéz, s. 38.
BTamtéz, s. 38.
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Dle Protivinského** situaéni prevence vychazi z poznatku, Ze nékteré formy
kriminality se opakuji v urcitych casech, na konkrétnich mistech a za obdobnych
okolnosti. Proto se snazi tyto ,,pfilezitosti” omezit nebo ztizit — a to pomoci rezimovych
opatfeni (organizace, dohled, pravidla), fyzické ochrany a technickych prostfedku tak,
aby se podminky pro pachani kriminality ¢i tzv. ,,jiné protispoleCenské ¢innosti”, co
mozna nejvice eliminovaly. Uplatiiuje se zejména u majetkové trestné ¢innosti a vyuziva
se i pro snizovani poétu dopravnich nehod. Riké, Ze situadni prevence je relativné levny
a rychle ucinny pfistup, u kterého se da dobfe statisticky vyjadfit jeho ucinnost. Efekt
situacni prevence zavisi na dlouhodobém udrzovani zavedenych opatieni. Nezbytnou
soucasti situaCni prevence je osvéta spolecnosti o moznych zplsobech ochrany pied

trestnou ¢innosti.

3.3 Systém prevence kriminality v CR dle tirovné

3.3.1 Meziresortni uroven prevence Kriminality

Na strankach ministerstva vnitra je uvedeno o zplisobu organizovani prevence
kriminality na meziresortni urovni, Ze: ,,téZiSte meziresortni spoluprdace spocivd ve
vytvareni preventivni politiky vilady ve vztahu k tradicni (obecné) kriminalite
a koordinace preventivnich cinnosti jednotlivych resortii zastoupenych v Republikovém
vwboru pro prevenci kriminality a podnécovani aktivit novych. Situacni prevenci

kriminality se vénuje Poradni sbor pro situacni prevenci kriminality. “®

Na meziresortni Grovni nese od roku 1994 odpovédnost za organizaci, koordinaci
a metodické vedeni prevence kriminality (v€etné propojovani preventivnich programi
napftic jednotlivymi pilifi) meziresortni Republikovy vybor pro prevenci kriminality.
Jeho ukolem je vytvafet koncepci preventivni politiky vlady CR na celostatni
meziresortni Urovni a zarovei ji prevadét do konkrétnich opatteni na rovni mistni. Vybor
soucasné rozhoduje o zaddostech o dotace na projekty prevence kriminality pfedkladané
mésty, vCetné urceni vyse finan¢ni podpory. V Cele vyboru stoji ministr vnitra, vykon
funkce mistopiedsedy zajiStuje prvni ndmeéstek ministra vnitra. Vybor je slozen
ze zastupci klicovych organii a instituci — mj. Ministerstva dopravy, financi, obrany,

préce a socialnich véci, pro mistni rozvoj, spravedlnosti, skolstvi, mladeze a t€lovychovy,

MPROTIVINSKY, M. Prevence kriminality. 1. Vydani. Praha, 1999. s. 8.
$CESKO. MINISTERSTVO VNITRA CESKE REPUBLIKY. Prevence kriminality [online].
© 2026 Ministerstvo ~ vnitra  Ceské republiky [cit. 2026-01-04]. Dostupné z WWW:
<https://mv.gov.cz/clanek/web-o0-nas-prevence-prevence-kriminality.aspx>
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vnitra a zdravotnictvi, ddle ze zastupcti Nejvyssiho statniho zastupitelstvi, Policejniho
prezidia, Generalniho feditelstvi cel a Generdlniho feditelstvi Vézenské sluzby, jakoz
1 z Institutu pro kriminologii a socidlni prevenci a nékterych poradnich organt vlady

(napf. pro zélezitosti romské komunity a pro koordinaci protidrogové prevence).

Pii Republikovém vyboru byla ziizena také komise, kterd se zamétuje na vybér
programu prevence kriminality na mistni Grovni a souvisejici poskytovani finan¢nich
prostiedktl. V této komisi jsou zastoupeny zejména relevantni resorty (napi. vnitro, prace
a socialni véci, Skolstvi, obrana, zdravotnictvi a mistni rozvoj) a dale také Policejni
prezidium, vybrané rady vlady a Institut pro kriminologii a socialni prevenci.
Administrativni a organiza¢ni zazemi (sekretariat) celého systému zajiStuje odbor

prevence kriminality Ministerstva vnitra.*®

3.3.2 Resortni uroven prevence kriminality

Na strankach ministerstva vnitra se o zpisobu organizovani prevence kriminality
na resortni Urovni uvadi, ze: ,,programy prevence kriminality vychdzeji z vécné
pusobnosti jednotlivych ministerstev, obohacuji jejich bézné cinnosti o nové prvky

a pristupy a ovliviwji tvorbu piislusné legislativy. “Y’

Dle Zoubkové a Moulisové*® se prevence kriminality na resortni Grovni realizuje
vramci Cinnosti jednotlivych ministerstev a jejich zapojeni neni stejné intenzivni.
Preventivni programy vychazeji z jejich vécné plisobnosti, kterou dopliuji o preventivni
prvky — v socialni prevenci se uplatiiuje zejména resort Skolstvi, prace a socidlnich véci,
zdravotnictvi a spravedlnosti. V situacni prevenci predevSim ministerstvo vnitra a na
viktimologické prevenci se podili vice resortll (zejména vnitro, Skolstvi a zdravotnictvi).
Konkrétné se Skolstvi orientuje na vychovné ptisobeni §koly, smysluplné traveni volného
Casu, poradenskeé sluzby a péci o problémovou mladez. Resort prace a socialnich véci se
zaméfuje na rozvoj socidlni prace (vetné prace s ohroZzenymi détmi a mladeZi,
streetworku ¢i podpory v nezaméstnanosti a spoluprace s nestatnimi neziskovymi
organizacemi). Zdravotnictvi se zaméfuje na prevenci tyrdni a zneuzivani déti, 1écbu
zavislosti a pomoc obétem, spravedlnost na legislativni oblast a zavadéni/ovétovani

probace mediace, resocializa¢ni programy a kriminologicky vyzkum. Ministerstvo vnitra

4%7ZOUBKOVA, 1., MOULISOVA, M. Kriminologie a prevence kriminality. Praha, 2004. s. 87-88.
4YCESKO. MINISTERSTVO VNITRA CESKE REPUBLIKY. Prevence kriminality [online].
© 2026 Ministerstvo  vnitra  Ceské republiky [cit. 2026-01-04]. Dostupné z WWW:
<https://mv.gov.cz/clanek/web-o-nas-prevence-prevence-kriminality.aspx>

$7ZOUBKOVA, 1., MOULISOVA, M. Kriminologie a prevence kriminality. Praha, 2004. s. 88-90.
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pak podporuje a metodicky rozviji systém prevence na mistni Grovni, v€etné koordinace

s Policii CR, vzdélavani pracovniki a spravy dotaéni podpory.

3.3.3 Mistni droven prevence kriminality

Na strankach ministerstva vnitra se o zpuisobu organizovani prevence kriminality
na mistni Grovni uvadi, ze jde o Uroven prevence: ,,do niz jsou zapojeny organy verejné
spravy, police, nevladni organizace a dalsi instituce puisobici v obcich. Podstatou systému
prevence kriminality na mistni urovni je optimalni rozloZeni piisobnosti v oblastech

socialni a situacni prevence s ohledem na mistni situaci, potieby i moznosti.”*

Mistni Uroven pfedstavuje praktické jadro prevence kriminality. ZkuSenosti
z praxe ukazuji, ze praveé obce a mésta jsou nejlépe schopny cilené reagovat na konkrétni
bezpecnostni problémy, protoze dobie znaji mistni podminky a aktéry. Na této tirovni se
prevence zamétuje jak na rizikové osoby a skupiny a na situace podporujici kriminalitu,

tak také na ochranu obéti a posilovani subjektivniho pocitu bezpeci obyvatel.

Za realizaci preventivnich opatfeni odpovidé obec, zejména zastupitelstvo v Cele

se starostou. V ramci situacni prevence muize obec vyuzivat zejména:

e Obecné zavazné vyhlasky, kterymi upravuje mistni zélezitosti verejného

poradku,

e stanoveni podminek pro urcité cinnosti tak, aby probihaly pouze
v ur¢eném miste a Case, piipadné aby byly na vybranych mistech omezeny
¢1 zakazany, pokud by mohly naruSovat vefejny poradek, odporovat

dobrym mraviim nebo ohrozovat bezpecnost, zdravi ¢i majetek,

e urceni zavaznych pravidel pro kulturni a sportovni akce, vCetné zabav

a diskoték s cilem zajistit poradek v obci.

Pokud obec pfistoupi k prevenci dlouhodobé a koncepéné, realizuje ji
prostfednictvim preventivnich programti, jejichz piiprava a zavadéni probiha ve vice

navazujicich krocich:

“CESKO. MINISTERSTVO VNITRA CESKE REPUBLIKY. Prevence kriminality [online].
© 2026 Ministerstvo  vnitra  Ceské republiky [cit. 2026-01-04]. Dostupné z WWW:
<https://mv.gov.cz/clanek/web-o0-nas-prevence-prevence-kriminality.aspx>
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1. Zajisténi organiza¢nich podminek
e Rozhodnuti zastupitelstva vénovat se prevenci soustavné,

e ustaveni komise pro prevenci kriminality jako koordina¢niho
a iniciativniho organt, slozeného z relevantnich oblasti (Skolstvi, socialni

sluzby, policie, zdravotnictvi, justice, volny ¢as, neziskovy sektor apod.),

e vytvofeni pozice odborného pracovnika, ktery preventivni aktivity

profesné tidi a je ukotven v rdmci obecniho Gfadu.
2. Analyticky pfiprava
e Vyhodnoceni bezpecnostni situace obce, zahrnujici:
e Popis lokality z hlediska socidlnich a ekonomickych charakteristik,
e kriminologickou analyzu (kde, kdy a jaké delikty se vyskytuji),
e 7jiSténi vnimani bezpeci obyvateli a jejich ochoty spolupracovat,

e zmapovani existujicich subjekti a jejich Cinnosti tak, aby se ptedeslo

duplicitdm €1 naopak ,,bilym mistim* v prevenci.
3. Navrh programu a schvéleni

e Program ma mit jasn€ vymezeny cil, cilové skupiny, odpovédnost za
realizaci, popis ¢innosti, personalni a materialni zajiSténi, rozpocet, Casovy

plan a zpiisob vyhodnoceni,

e Pied realizaci prochazi posouzenim v rdmci obecnich struktur a je

schvalovan zastupitelstvem.
4. Realizace a pribézné vyhodnocovani

e Program ma byt zaclenén do rozvojovych dokumenta obce, jeho pribeh
se prubeézné sleduje a podle vyvoje situace se upravuje, aby odpovidal

aktudlnim potiebam.>°

50ZOUBKOVA, 1., MOULISOVA, M. Kriminologie a prevence kriminality. Praha, 2004. s. 90-92.
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4 Prevence kriminality na mistni Girovni ve mésté Vimperku

Tato kapitola se vénuje prevenci kriminality na mistni irovni ve mésté Vimperku
a zaméfuje se na to, jak je prevence v praxi fakticky zajistovana a kdo ji realizuje. Mistni
uroven je klicova, protoze umoziuje cilen¢ reagovat na konkrétni bezpecnostni problémy
a rizikové situace v dané lokalit¢, a to zejména prostiednictvim socidlni a situacni
prevence, piipadn¢ i aktivit sméfujicich k prevenci viktimizace. V ndvaznosti na shora
uvedené kapitola kategorizuje hlavni subjekty, které se na prevenci kriminality ve mésté
Vimperku podileji, zejména Mésto Vimperk, Méstsky tfad Vimperk, Méstska policie

Vimperk, Obvodni oddéleni Policie CR Vimperk a vybrané neziskové organizace.

4.1 Subjekty realizujici prevenci kriminality na mistni arovni

4.1.1 Mésto Vimperk

Mésto Vimperk jako obec (ve smyslu uzemni samospravy) je nositelem
samostatné pusobnosti, v jejimz rdmci zodpovidé taktéz za feSeni mistnich zélezitosti
vetejného potraddku a bezpecnosti. Pravé samostatnd plisobnost mésta Vimperka je zcela
logicky pro prevenci kriminality klicova. UmozZiuje méstu stanovovat mistni pravidla,
urcovat priority, financovat preventivni aktivity a koordinovat mistni aktéry, kterymi jsou
méstska policie, $koly, socialni sluzby, neziskovy sektor &i Policie CR. V samostatné
plsobnosti obec typicky pfijimé koncepéni a strategickd rozhodnuti (napt. bezpecnostni
analyzy, plany prevence kriminality, projekty situacni prevence, komunitni prace apod.).
Ptikladem mistné zakotveného strategického pfistupu jsou Bezpecnostni analyza mésta
Vimperk 2024, Bezpe€nostni analyza mésta Vimperk 2025 a Plan prevence kriminality
na obdobi 20242026, které¢ na webu mésta explicitné vymezuji ucel analyz a uvadéji
navazujici projekty, jako jsou asistenti prevence kriminality ¢i rozvoj méstského

dohlizeciho kamerového systému.

Vyznamnym néstrojem samostatné plisobnosti v oblasti prevence je normotvorba
obce — zejména vydavani obecné zavaznych vyhlasek, kterymi mize obec upravit mistni
zaleZitosti vetejného potadku a predchazet rizikovym jeviim (napf. pravidla vetejnych
prostranstvi apod.). Tato moznost se opira o zdkonné zmocnéni v zakoné €. 128/2000 Sb.,

Zakon o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdéjSich predpisti (zdkon o obcich),

27



které vyslovné pocitd s Upravou mistnich zalezitosti vetejného potadku prave

prostiednictvim obecné zavaznych vyhlasek.”!

4.1.2 Méstsky urad Vimperk

Méstsky ufad je vykonnym organem meésta. ZajiStuje ukoly v samostatné
pusobnosti (napf. organizacni, koncepcni a koordinacni ¢innosti navdzané na politické
organy meésta) a souCasné¢ vykondva rozsdhlou agendu tzv. mistni stitni spravy
realizované v pienesené pusobnosti. Vimperk je obci tzv. tietitho typu, tj. obce
s roz8ifenou pusobnosti, coz se promitd nejen do Sife vykondvanych spravnich agend, ale
i do kapacity ufadu koordinovat a administrovat bezpecnostni a preventivni opatfeni na

$ir§im Gizemi spravniho obvodu.>?

Samostatna pisobnost obce je podle obecniho ziizeni oblast, v niz obec spravuje
zalezitosti, které jsou v zajmu obce a jejich obcanil, pokud nejsou zdkonem svéfeny
krajim a nejde o vykon pienesené plsobnosti. Zakon zaroven uvadi, ze obec v ramci
samostatné pusobnosti na svém uzemi — s ohledem na mistni pfedpoklady a zvyklosti —
vytvaii podminky zejména pro rozvoj socidlni péce a pro uspokojovani potteb obcanli
(napf. bydleni, ochrana a rozvoj zdravi, doprava a spoje, informovanost, vychova
a vzdelavani, kulturni rozvoj a ochrana vetejného potfadku). Ani zde vSak nejde
o zalezitosti, které zvlastni zakony svétuji krajiim, preneseni plisobnosti nebo vykonu
statni spravy jinym subjektim. Rozsah a obsah samostatné pusobnosti zdkon dale
konkretizuje odkazem na vyhrazené pravomoci zastupitelstva a rady obce a zahrnuje

1 dalsi zalezitosti, které do samostatné plisobnosti svéti zvlastni zdkon.

Pti vydavani obecné zavaznych vyhldsek se obec fidi zakonem a v ostatnich

vécech také dal$imi pravnimi predpisy vydanymi na zékladé zakona.>->*

SICESKO. Zakon &. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpisti (zdkon o obcich).
In: Shirka zakonii, Ceskd republika. 2000, ¢astka 38. § 5, § 7 odst. 1-2, § 8, § 10 pism. a) a ¢), § 35 odst.
1-3, § 84 odst. 2 pism. h), § 102 odst. 3. [cit. 2026-02-20]. Dostupné¢ také z WWW:
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2000-128>

52CESKO. Vyhlaska ¢. 346/2020 Sb., o stanoveni spravnich obvodii obci s rozsifenou piisobnosti, izemi
obvodi hlavniho mésta Prahy a piislusnosti nékterych obci do jiného okresu. In: Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 2020, Castka 138. [cit. 2026-01-17]. Dostupné také z WWW:
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2020-346>.

53SVOBODA, K. Uzemni samosprdva a statni sprava. Praha, 2000. s. 19.

S4CESKO. Zakon &. 128/2000 Sb., o obcich (obecni ziizeni), ve znéni pozdgjsich piedpist (zakon o obcich).
In: Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2000, Castka 38. § 35 odst. 1, 2 a 3, § 84, § 85, § 102.
[cit. 2026-02-20]. Dostupné také z: WWW:< https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2000-128>
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Obrdzek 1: Schéma organizacniho sloZeni a Fizeni Méstského uradu Vimperk.”
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« plestupky B ety - nebytové prostory | | - stavebni fizen! = vod. hospoddfsvi | | - ZTP - kultura, spot, CR - doprava kontrola - Investiéni innost
- EO ~ poplat = prondjem - (zemnd - ochrana ZPF - Sociaing-prévn| - turistika - registr vozidel Hivnostenskéno - Zimni GdrEba
« mairka « vymdhani - hrael plistroje plénovacl - mysivost ochrana déti - prevence - fdié. oprévnéni pocnikéni - dotace
- OP pohledévek = prode] dokumentace - st spréva lesl - ekonomika - pamétky - Rdié. pritkazy - evidence a - vyhrazend
- CD - DPH = hroby = stéinl dohled - ochrana ovzdul( socidinl péée - rozpotty Skolstv - plestupky kontrola parkovisté
- wnithn! véci - majetek - plestupky - odpadové « TAXIK MAXIK - sll, sprévni ifad padnikéni - vefejnd
- pomocné - vyviasthovini hospodastvl PEETT - spec. stav. Gfad v zemédélsivi prostransivi
Einnost pozemkd a - rybafstvi Informatnl centrum || | . goocaniznatent | | - plestupky - pojistné uddlost
- Informatika staveb - zemBaBlstvi 2 + bodovy systém - Udrioa mésta

Z hlediska prevence kriminality m& méstsky ufad vyznam zejména ve dvou

rovinach:
1. Koordina¢ni a podplirna rovina (samostatna ptisobnost):

Utad na zakladé meritorniho rozhodnuti vrcholného organu mésta Vimperka,
tj. zastupitelstva, zprostiedkované zajiStuje administraci a realizaci rozhodnuti mésta
v samostatné pusobnosti v oblasti prevence (napi. projekty situani prevence,
komunikace s vetejnosti, spoluprace se Skolami a socidlnimi sluzbami, podpora méstské
policie, vyhodnocovani bezpecnostni situace). Dale zastupitelstvo mésta Vimperka
v samostatné piisobnosti vydava obecné zavazné vyhlasky. Prakticky se to promitd do
¢innosti jednotlivych odborii (vnitfni véci, socialni agenda, Skolstvi apod.), které se

podileji na prevenci rizikovych jevil, praci s ohrozenymi skupinami a na vCasnou

55Zdroj: Vlastni zdroj.
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identifikaci problémt. Struktura odbort a jejich agend je na webu mésta transparentné

uvedena.>®
2. Rovina administrativné-pravni a spravné-dozorova (pfenesend pusobnost):

Mésto Vimperk nema ziizeny kolegialni orgéan, tj. komisi pro projednévani
pfestupku vykondva tzv. administrativni potirdni protipravniho jednéni, zejména
prostfednictvim projednavani prestupkt a ukladani spravnich trestl. Spravné-pravni
agendu toliko zabezpecuji povéfené uiedni osoby, viz. zdkon ¢. 312/2002 Sb.,
o ufednicich uzemnich samospravnych celki a o zméné nékterych zakond ve znéni
pozd¢jsich predpisti. Obecny ramec odpovédnosti za prestupek, druhy spravnich tresti
a procesni pravidla stanovi zakon ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni
o nich ve znéni pozdé&jsich ptredpist (déle jen zadkon o odpovédnosti za piestupky a fizeni

).57

0 nich Konkrétni skutkové podstaty vybranych prestupkli pak obsahuje zakon

¢. 251/2016 Sb., o nekterych prestupcich ve znéni pozdéjsich predpist (déle jen zédkon
o nékterych piestupcich).’® V prenesené piisobnosti vydava obec nafizeni, které schvaluje
rada obce usnesenim. Typicky jde o nafizeni o mistech s placenym parkovanim. Toto
nafizeni je obci vydavano na zakladé zdkona €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich
ve znéni pozd¢jSich predpist (déle jen zakon o pozemnich komunikacich). Tento zékon
dava obcim moznost vymezeni oblasti, které k parkovani vyuZivat pouze po uhrazeni
stanovené ceny. Ve Vimperku je zakotveno vymezeni zpoplatnénych parkovist’ v nafizeni
¢.1/2021, o vymezeni zplsobu vyuZiti uréenych usekit pozemnich komunikaci ve mésté

Vimperk, usnesenim &. 496 ze dne 26. 05. 2021, vydanym radou mésta.”’

Jelikoz je mésto Vimperk obci III. typu, tj. obec s rozSiftenou plsobnosti,
v aplika¢ni praxi je prestupkovd agenda (napf. pfestupky proti vefejnému potadku,
obc¢anskému souziti a majetku, prestupky spachané porusenim zakona ¢. 361/2000 Sb.,

zakona o provozu na pozemnich komunikacich a o zménéach nékterych zakontli ve znéni

SSVIMPERK (mésto). Odbory [online]. © 2026 Vimperk: oficialni web mésta [cit. 2026-01-18]. Dostupné
z WWW: <https://www.vimperk.cz/odbory/ds-1204>

S7CESKO. MINISTERSTVO VNITRA CR. Privodce zdkonem & 250/2016 Sb., o odpovédnosti za
prestupky a Fizeni o nich [online]. © 2022 Ministerstvo vnitra Ceské republiky [cit. 2026-01-17]. Dostupné
z WWW: <https://mv.gov.cz/soubor/pruvodce-novou-upravou-prestupkoveho-prava.aspx.>

SSCESKO. Zakon & 251/2016 Sb., o nékterych prestupcich, ve znéni pozd&jsich predpisi (zdkon
o n&kterych prestupcich). In: Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2016, Eastka 98. [cit. 2026-02-20]. Dostupné
také z WWW: <https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2016-251>

SVIMPERK (mésto). Naiizeni ¢ 1/2021, o vymezeni zpiisobu vyuZiti uréenych usekii pozemnich
komunikaci ve mésté Vimperk — schvaleno dne 26.05.2021 usnesenim RM ¢. 496 [online]. © 2026 Vimperk:
oficialni web mésta [cit. 2026-03-03]. Dostupné z WWW: <https://www.vimperk.cz/narizeni-c-1-2021-0-
vymezeni-zpusobu-vyuziti-urcenych-useku-pozemnich-komunikaci-ve-meste-vimperk/d-
22478/p1=9741>
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pozdéjsich predpist, piestupky na dalSich Gsecich mistni a statni spravy, tj. stavebni ufrad,
zivnostensky urad) popsdna na webu mésta, vcetné typickych ptikladd, kterymi jsou
ruSeni noc¢niho klidu, vyhrozovani, urdzka na cti ¢i poskozeni cizi véci a odkazu na

aplikované pravni piedpisy.*
Tato administrativné-pravni ¢innost plni preventivni funkci dvojim zptsobem:
1. Odstrasuje a usmériuje chovani adresatl sankci,

2. soucasn¢ umoznuje vcas zachytit opakované nebo eskalujici jevy, jako
napiiklad obcanské souziti, drobné¢ majetkové Utoky, narusovani vefejného

potadku, které mohou prertstat do zdvazngjsi kriminality.

Vykon pienesené plisobnosti je pfitom personalné a odborné podminén kvalitou
ufedniho aparétu. Zakon ¢. 312/2002 Sb., o ufednicich uzemnich samospravnych celkt
ve znéni pozdéjsich ptedpist (dale jen zédkon o ufednicich), vytvafi rdimec pro odbornou
zpusobilost a profesionalizaci ufednikl, coz je relevantni i pro pfestupkové fizeni
(naro¢né na procesni spravnost, dokazovani, odivodinovani rozhodnuti a ochranu prav
icastnik().*! K tomuto zakonu existuje komentéarova literatura vyuZitelna pro vymezeni

standardii a praktickych dopadt do fungovani ifadu, a to dle autorky Pondéli¢kové.5?

4.1.3 Méstska policie Vimperk

Se samostatnou piisobnosti tzce souvisi 1 postaveni a fungovani obecni (méstske)
policie jako organu obce. Zastupitelstvo obce ji zfizuje a rusi praveé obecné zavaznou
vyhlaskou. Obecni (méstskd) policie nasledné zabezpecuje mistni zélezitosti vefejného
poiadku a plni dalsi tkoly dle zvlastnich zdkont.%> Ukolové vymezeni obecni policie
zahrnuje mj. dohled nad dodrZovanim obecné zdvaznych vyhlaSek mésta, ochranu osob
a majetku ¢i dohled nad pravidly ob¢anského souziti, coz jsou typické ,,styc¢né body”

prevence kriminality ¢i tzv. ,,jiné protispolecenské ¢innosti” a prevence piestupkového

OVIMPERK (mésto). Prestupky proti vefejnému porddku, obcanskému souZiti a majetku [online].
© 2026 Vimperk: oficialni  web  mésta [cit.  2026-01-18].  Dostupné¢  z WWW:
<https://www.vimperk.cz/prestupky-proti-verejnemu-poradku-obcanskemu-souziti-a-majetku/d-19732>
O!CESKO. Zakon ¢&.  312/2002 Sb., o ufednicich tzemnich samospravnych  celki
a o zméné nekterych zakond, ve znéni pozdéjsich predpist (zakon o Gfednicich tzemnich samospravnych
celkt). In: Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2002, &astka 114. [cit. 2026-01-17]. Dostupné také z WWW:
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2002-312>

2PONDELICKOVA, K., STASTNY, V. Zdkon o viednicich vizemnich samospravnych celkii. Komentar,
2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2025.

$3CESKO. Zakon ¢. 553/1991 Sb., o obecni policii, ve znéni pozdgjsich predpisi (zakon o obecni policii).
In: Shirka zdkonii, Ceskd republika. 1991, &astka 104. [cit. 2026-02-20]. Dostupné z WWW:
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1991-553>
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jednani na uzemi obce.** Pro preventivni praxi je diileZitd i zaAkonnd povinnost straznika
obecni (méstské) policie oznamovat divodné podezieni ze spachani trestného Cinu
a navazujici soucinnostni postupy, coz posiluje funkéni propojeni mistni prevence

s ¢innosti Policie CR a spravnich organii.®

Konkrétni pravni podminky existence a ¢innosti obecnich a méstskych policii
vymezil zékon €. 553/1991 Sb., o obecni policii ve znéni pozd¢jsich predpist (dale jen
zakon o obecni policii), jenz jako rozhodujici norma stanovuje ramec fungovani tohoto
policejniho institutu a oznacuje obecni policii jako organ obce. Nasledné byl opakované
novelizovan, pfi¢emz nejvyznamnéjsi pravy byly piijaty na pocatku 21. Stoleti. Z téchto
vychodisek plyne také pozadavek, aby straznici pii zasazich dbali na vaznost a dlistojnost
osob a aby pfipadné omezeni prav bylo jen nezbytné, piiméfené okolnostem, casové
omezené a pouzité az tehdy, nelze-li situaci vyfesit Setrnéji. V praxi se navic podstatné
¢ast sluzby odviji od odhalovani a feSeni vybranych ptestupkt (popf. jejich oznamovani
ptislusnym organtim), jak je vymezuje zakon o obecni policii a souvisejici piestupkova

66

uprava.”® K vykladu a aplikaci téchto ustanoveni existuji i metodické komentéie

Ministerstva vnitra.®’

Obecné ¢innost komunalnich sbord, tj. obecnich (méstskych) policii ex lege zcela
jednozna¢né vymezuje organizaci, postaveni, operacni prostor, povinnosti, opravnéni,
pouzivané prostfedky i kompetence, a to pii plném respektovani lidskych prav a svobod.
Smysluplnost a Zivotaschopnost této instituce se pfitom potvrzuje i navzdory relativné

kratké dobg od jejiho ,,novodobého” vzniku.%®

Funk¢ni vykon ¢innosti obecni (méstské) policie musi vychazet dle hierarchie
pravniho fadu z ustavniho vychodiska jejich ¢innosti, kdy kazdy zésah do prav a svobod
musi byt v souladu se zdkony, apod. Obcan ma pii kontaktu se straznikem ziskat jistotu,
ze postupuje v duchu zakona, zatimco strdznik ma byt presvédcen, Ze pifi jednani v

souladu s pravem je chranén celym pravnim systémem a jeho opravnéni jsou vefejnosti

#4CESKO. Zakon &. 553/1991 Sb., o obecni policii, ve znéni pozdé&jsich predpisti (zakon o obecni policii).
In: Shirka zdkonii, Ceskd republika. 1991, ¢astka 104. § 2. [cit. 2026-02-20]. Dostupné také z WWW:
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1991-553>

6SCESKO. Zakon ¢&. 553/1991 Sb., o obecni policii, ve znéni pozdéjsich piedpisii (zakon o obecni policii).
In: Shirka zakonii, Ceska republika. 1991, ¢astka 104. § 10. [cit. 2026-02-20]. Dostupné také z WWW:
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1991-553>

SMACEK, P. Obecni policie II. Praha, 2003. s. 33.

7CESKO. MINISTERSTVO VNITRA. Komentdi k vybranym ustanovenim zékona ¢ 553/1991 Sh., o
obecni policii, ve znéni zdkona ¢. 261/2020 Sh. [online]. © 2021 Ministerstvo vnitra Ceské republiky [cit.
2026-01-17]. Dostupné z WWW: <https://mv.gov.cz/clanek/obecni-policie-652273.aspx>

SMACEK, P. Obecni policie II. Praha, 2003. s. 32.
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zpravidla pfijimana. Ochrana prav a svobod obc¢an a jejich zajistovani patii mezi zakladni
povinnosti straznikd. Zaroven je nutné, aby byla v kazdé demokratické spolecnosti
zietelné stanovena hranice, kterou nelze pii vykonu bezpecnostni ¢innosti pfekracovat,

coz vyzaduje srozumitelné a jednoznaéné nastavené kompetence.®’

Obecni (méstské) policie jsou fizeny starostou (primatorem) mésta, paklize neni
zastupitelstvem povéfen Cclen zastupitelstva k fizeni obecni (méstské) policie.
Ve Vimperku je jejim fizenim povéten zastupitel Lukas Sys. Déle je organizacni struktura
meéstské policie slozena z vrchniho straznika, zastupce vrchniho straznika, kteti deleguji
pokyny zastupitele povéteného fizenim méstské policie na strazniky a dohlizeji na jejich

vykon; tadovych straznikii, asistentl prevence kriminality a operatord méstského

kamerového dohlizeciho systému.

Obrdzek 2: Schéma organizacniho slozeni MP Vimperk.”’

Mésto Vimperk
h 4

povéreny zastupitel mésta
(Fizeni MP)

l

Méstska policie Vimperk

l

Vrchni straznik (1)
Zastupce vrchniho
straznika (1)

R I —

Asistenti prevence

Straznici (10) Operatori MKDS (5) kriminality (2)

MACEK, P. Obecni policie II. Praha, 2003. s. 32.
70Zdroj: Vlastni zdroj.
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4.1.4 Obvodni oddéleni Policie CR Vimperk

Obvodni oddéleni Policie CR Vimperk piedstavuje zakladni Gtvar sluzby
potadkové policie na izemi ORP Vimperk a je organizacné zaclenéno pod Krajské
feditelstvi policie Jihoteského kraje a Uzemni odbor Prachatice. Oddgleni zajist'uje
nepfetrzity provoz a v ramci své mistni plisobnosti obsluhuje mésto Vimperk i spadové
obce (napt. Ckyné, Vacov, Stachy, Zdikov, aj.). V &ele oddéleni stoji (k roku 2026)
npor. Mgr. Jan Mirvald.”!

Policejni bezpecnostni c¢innost ve spolecnosti sleduje ptredev§im ochranu
spoleCensky uzndvanych hodnot a z4jmu, které sama nevytvari, ale jejichz naruseni
¢i ohrozeni mé predchazet. Z hlediska cilii a ukoli je pro ni typicka zésada ofenzivnosti.
Smyslem je piisobit tak, aby k trestnému ¢inu, pfestupku €1 jinému protipravnimu jednani
pokud mozno vibec nedoslo. Tomu odpovida daraz na preventivni opatfeni
a soucasné na vytvareni prostiedi, v némz je pro potencialni pachatele patrna neodvratnost
postihu. Represe nastupuje az v situaci, kdy preventivni ptisobeni objektivné nemohlo
zabranit vzniku protipravniho stavu nebo kdy byly moZnosti prevence vyc€erpany; i tehdy
vSak musi byt uplathovana vyluéné v mezich zdkona, pfiméfené a jen v rozsahu

nezbytném k naplnéni donucovaci funkce statu.”

Do praktického napliiovani téchto cilii se promita i sou¢innost Policie CR
s obcemi a obecni (méstskou) policii, kterd je pfimo pfedvidana zdkonem. Podle § 16
zékona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky ve znéni pozdgjsich predpist (dale jen
zakon o Policii CR) (,,Spoluprace s obcemi”)’?, miize Gtvar policie uréeny policejnim
prezidentem uzaviit s obci pisemnou koordinacni dohodu za ucelem stanoveni
spoleéného postupu pii zabezpecovani mistnich zalezitosti vefejného poradku.
Koordina¢ni dohoda mé byt nastrojem, ktery v konkrétnich mistnich podminkach
zptehlediiuje a sjednocuje spolupraci (napi. priibézné formy koordinace, vymezeni ukol
obce a policie, postupy pii feSeni naruseni vetejného potadku, vyhodnocovani u¢innosti
a odstranovani zjisténych nedostatkii apod.), a tim podporuje efektivni prevenci

1 nédsledny zadkonny postup pii protipravnim jednani.

'POLICIE CR. Obvodni oddéleni Vimperk [online]. © 2026 Policie CR [cit. 2026-02-16].
Dostupné z WWW: <ttps://policie.gov.cz/clanek/okresni-reditelstvi-prachatice-kontakty-uzemni-odbor-
prachatice.aspx?q=Y2hudW09Mw%3D%3D>

2FILAK, A. Policejné bezpecnostni cCinnost a jeji hlavni organizacné taktické formy. Praha, 2003.
s. 22-24.

BCESKO. Zakon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich ptredpisi (zakon o Policii
CR). In: Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2008, ¢astka 91. § 16. [cit. 2026-02-20]. Dostupné z WWW:
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2008-273>
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4.1.5 Neziskové organizace pusobici ve mésté Vimperku

Charita Prachatice — Vimperk ve Vimperku poskytuje socialni sluzby pro
rodiny a osoby v obtizné situaci. Jeji Cinnost mifi na stabilizaci rodinného prostiedi
a prevenci rozvoje rizikového chovani, které muze vést k naslednému pachani
protipravniho jednani.”* Poskytuje konkrétni terénni program Most nadgje, ktery cili na
osoby v nepfiznivé situaci (v€etné osob zijicich ¢i ohroZenych rizikovym zpisobem
zivota) a prispiva k prevenci eskalace socidlnich problému tim, ze zprostiedkovava

podporu, uplatiiovani prav a kontakt se sluzbami.”

Prevent 99 z. 0. — Jihocesky streetwork je na uzemi mésta Vimperk se svymi
terénnimi programy zaméieny na osoby ohrozené zavislostmi a souvisejicimi socialnimi
problémy. Efekt prevence spoc¢iva zejména ve v€asném kontaktu, poradenstvi a snizovani

rizik v komunitg.”®

Portus Prachatice, o. p. s. — (Primarni prevence Phénix) realizuje dlouhodobé
programy primarni prevence rizikového chovani pro zaky a studenty, typicky ve skolach
(napf. témata navykovych latek, Sikany, kyberbezpecnosti apod.). Z pohledu prevence
kriminality jde o typickou primarni prevenci zaméfenou na sniZeni rizikovych faktorti

a posilovéani ochrannych faktort u déti a mladeze v regionu.’”” "

4.2 Konkrétni projekty prevence kriminality na mistni drovni
realizované na izemi mésta Vimperka
Mésto Vimperk realizuje mistni prevenci kriminality prostfednictvim projekti,

které kombinuji terénni dohled a praci v komunité s technickymi opatfenimi ve vefejném
prostoru. Mezi stabilni prvky patii projekt Asistent prevence kriminality jako néstroj
situacni a soucasné socialni prevence v rizikovych lokalitach a jejich okoli a dale Méstsky
kamerovy dohlizeci systém, ktery umoZiluje vizualni kontrolu problémovych mist,

rychlejsi reakcei hlidek a podporu odhalovani prestupkt i trestné Cinnosti. Oba projekty

“CHARITA PRACHATICE-VIMPERK. Sluzba pro rodiny s détmi [online]. © 2026 Charita Ceské
republika [cit. 2026-02-19]. Dostupné z WWW: <https://www.ptv.charita.cz/jak-pomahame/sluzba-pro-
rodiny-s-detmi/>

7SCHARITA PRACHATICE-VIMPERK. Terénni program Most nadéje [online]. © 2026 Charita Ceska
republika [cit. 2026-02-19]. Dostupné z WWW: <https://www.ptv.charita.cz/jak-pomahame/terenni-
program-most-nadeje/>

S PREVENT 99. Terénni program v riiznych mistech Jihoceského kraje [online]. © 2026 - PREVENT 99
[cit. 2026-02-19]. Dostupné¢ z WWW:< https://prevent99.cz/js/>

PORTUS PRACHATICE. Primdrni prevence Phénix [online]. © 2026 Portus Prachatice
cit. [2026-02-19]. Dostupné z WWW: <https://portusprachatice.cz/vzdelavani/phenix/>

BPORTUS PRACHATICE. Primdrni prevence Phénix [online]. © 2026 Portus Prachatice
cit. [2026-02-19]. Dostupné z WWW: <https://portusprachatice.cz/vzdelavani/>
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dlouhodobé¢ spadaji do ramce podpory prevence kriminality na mistni Urovni a jsou
metodicky uchopeny i na rovni Ministerstva vnitra, konkrétné odborem prevence
kriminality.”® 8¢

4.2.1 Asistent prevence kriminality jako prvek situa¢ni a socialni prevence

Projekt Asistent prevence kriminality je specifickym néstrojem, ktery posiluje
bezpe¢i v socidln¢ vyloucenych lokalitich a lokalitich ohrozenych socialnim
vylou¢enim. Soucasné€ plisobi preventivné i vici extremismu a motivuje obce 1 obyvatele
hledat konstruktivni feSeni mistnich problémii. Odbor prevence kriminality Ministerstva
vnitra projekt realizuje celorepublikové od roku 2009 a uvadi, ze jde o rozsifeny program
s prokazatelnymi dopady na vefejny potfadek a bezpeci, zaroven vSak i na zaméstnatelnost

dlouhodobé obtizné uplatnitelnych osob, véetné Romii.®!

Hlavnim cilem asistenta prevence kriminality je omezovat protipravni jednani
v problémovych lokalitdch, ptispivat k vymahatelnosti prava a predchazet konfliktim,
které se v téchto mistech Casto fesi obtizn€, napt. sousedské spory ¢i bagatelni a latentni
protipravni jedndni. Asistent prevence kriminality po zdkladni pfipravé nastupuje jako
zaméstnanec obce zafazeny u obecni policie (neni straznikem ani ¢ekatelem). Preventivné
pusobi zejména svou piitomnosti a komunikaci, pomaha s dohledem nad potradkem
a Cistotou vefejnych prostranstvi, spolupracuje s odbory méstského ufadu a s mensinami.
Asistent prevence kriminality pracuje pod vedenim mentora, coZ je straZnik dané obecni

policie, kam je asistent zatazen.5?

Ve Vimperku je projekt Asistent prevence kriminality realizovan od roku 2013.
Projekt je financovén z dotaci — tzn. ze statniho rozpoctu ¢i rozpoctu Jihoc¢eského kraje
a z rozpoCtu mésta. Aktudlné jsou asistenty dva obyvatelé mésta, kteti jsou romského
ptvodu. Jsou plné zapojeni do spoluprace se strazniky méstské policie, s Policii CR,

odbory méstského ufadu, se zakladnimi a matefskymi Skolami na Uzemi mésta,

VIMPERK (mésto). Kamerovy systém [online]. © 2026 Vimperk: oficialni web mésta [cit. 2026-02-19].
Dostupné z WWW: <https://www.vimperk.cz/kamerovy-system/d-9931/p1=9753>
$0CESKO. MINISTERSTVO VNITRA. Programy prevence kriminality [online]. © 2026 Ministerstvo
vnitra Ceské republik [cit. 2026-02-19]. Dostupné z WWW: <https://mv.gov.cz/clanek/programy-
prevence-kriminality.aspx>
8IPREVENCE KRIMINALITY. Asistent prevence kriminality [online]. © 2026 Prevence kriminality
v Ceské republice [cit. 2026-02-19]. Dostupné z WWW: <https://prevencekriminality.cz/dobra-
praxe/apk/>
82PREVENCE KRIMINALITY. Asistent prevence kriminality [online]. © 2026 Prevence kriminality
v Ceské republice [cit. 2026-02-19]. Dostupné z WWW: <https://prevencekriminality.cz/dobra-
praxe/apk/>
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s neziskovymi organizacemi pusobicimi na daném uzemi, s Cizineckou Policii

a méstskym kamerovym dohledovym systémem, viz. schéma.

Obrazek 3: Schéma spoluprdce asistentii prevence kriminality s dalsimi subjekty.%

Policie
CR

Cizinecka

Policie

ufa :
Vimperk Vimperk

Na zaklad¢ empirické zkuSenosti, kterou jsem ziskal jako zaméstnanec Méstské

policie Vimperk mohu fict, Ze realizace projektu Asistent prevence kriminality ma smysl
primarné v oblasti prace s romskou menSinou. Asistenti prevence kriminality disponuji
velmi dobrou osobni znalosti Romu Zijicich na izemi mésta Vimperka a s pomoci této
znalosti dokazou vétsinou pro Policii CR &i odbory méstského tifadu zjistit aktualni misto
pobytu osob, které¢ zminéné subjekty potiebuji, naptiklad z dvodu doruceni pisemnosti,

jelikoZ vétSina vimperskych Romi ¢asto méni misto svého pobytu.

Asistenti prevence kriminality zce spolupracuji s odborem socialné-pravni
ochrany déti, kterému jsou nadpomocni pii feSeni problémi s romskymi ¢i socialné
znevyhodnénymi rodinami. Jsou pfitomni na jednanich s rodinami z diivodu, aby ptedesli
moznym konfliktim a pomohli G¢astnikiim 1épe pochopit, co je po nich Zadano, anebo

jednéni zprostiedkuji, protoze ne vzdy je snadné k jednani Gcastniky primét.

Pti svych obchlizkdch dohlizeji na Cistotu vefejného prostranstvi, komunikuji
s osobami péachajicimi tzv. ,jinou protispoleCenskou cinnost®, které sice nejsou
protipravni, ale z hlediska spole¢nosti nezddouci. Pokud pfi obchlizce zjisti, Ze bylo nebo
je pachano protipravni jedndni, piedaji tuto skutecnost straznikiim méstské policie,

eventuelné toto jednani straznikiim zaeviduji provedenim fotodokumentace k pozdéjSimu

zpracovani.

8BVIMPERK (mésto). Prevence kriminality. Plan prevence kriminality na rok 2024-2026 — schvdlen dne
12. unora 2024 usnesenim RM ¢. 191 [online]. © 2026 Vimperk: oficialni web mésta [cit. 2026-02-19].
Dostupné z WWW: <https://www.vimperk.cz/assets/File.ashx?id_org=18208&id_dokumenty=34977>
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Asistenti prevence kriminality vyrazné pfispéli k zaniku socidlné vyloucenych
lokalit ve mésté a svym plsobenim udrzuji situaci v lokalitach ohrozenych socidlnim

vylou¢enim pod kontrolou.

4.2.2 Méstsky kamerovy dohliZeci systém jako prvek situa¢ni prevence

Meéstské kamerové dohlizeci systémy predstavuji specifickou formu vyuzivani
kamerové techniky zejména v oblastech s vy$§i mirou protipravniho jedndni. Jejich
implementace je podporovana statem prostfednictvim cileného financovani, protoze tyto

systémy piispivaji ke zvySovani bezpecnosti v nejzatizenégjsich obcich a méstech.®*

Zakladni funkci méstského kamerového dohlizeciho systému je prevence — tedy
vytvareni bezpecnéjsiho prostiedi v mistech s vysokou koncentraci osob. Kamerové body
jsou typicky instalovany v lokalitach, které jsou pfirozenymi centry pohybu obyvatel

i navstévnikd, napiiklad v okoli namésti, p&sich zon, dopravnich tepen nebo sidlist’.®®

Provoz méstského kamerového dohlizeciho systému je zaroven vazan pravnim
vymezenim. Systém mize monitorovat vyhradné vefejna prostranstvi, kterd jsou podle
zdkona o obcich (§ 34 zdkona ¢.128/2000 Sb.) definovana jako prostory ptistupné
kazdému bez omezeni — tedy napfiiklad ulice, chodniky, namésti, parky ¢i vefejna

zelefi — a to bez ohledu na jejich vlastnické vztahy.3¢

Koni¢ek®” o méstském kamerovém dohlizecim systému mimo jiné uvadi, Ze
obrazovy zaznam z méstského kamerového dohliZzeciho systému neni uren Siroké
vetejnosti, ale pouze vybranym opravnénym uZivatelim, mezi které patii naptiklad
Policie Ceské republiky, méstska policie ¢i povéieni pracovnici obecniho Gifadu. Rezim
jejich prace musi zajistit, aby byl systém vyuzivan ucelné¢ a bezpetné, coz zahrnuje
zejména kontrolu pfistupu a zajiSténi, ze s obrazovym materidlem nakladaji jen
kompetentné proSkolené osoby. Soucasné plati, Ze obfané musi byt vzdy zfetelné

informovani o tom, ze se nachazeji v prostoru monitorovaném méstskym kamerovym

$4CESKO. MINISTERSTVO VNITRA. Metodika prevence kriminality — Kamerové systémy na mistni
drovni [online]. © 2026 Ministerstvo vnitra Ceské republik [cit. 2026-02-23]. Dostupné z WWW:
<https://mv.gov.cz/clanek/kamerove-systemy.aspx>

$5CESKO. MINISTERSTVO VNITRA. Metodika prevence kriminality — Kamerové systémy na mistni
drovni [online]. © 2026 Ministerstvo vnitra Ceské republik [cit. 2026-02-23]. Dostupné z WWW:
<https://mv.gov.cz/clanek/kamerove-systemy.aspx>

86CESKO. Zakon &. 128/2000 Sb., Zakon o obcich (obecni ziizeni), ve znéni pozd&jsich predpist. In: Shirka
zdkonii, Ceskd  republika. 2000,  castka  38. [cit.  2026-02-20].  Dostupné¢  z:
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2000-128>

$’KONICEK, T. Méstské kamerové dohlizeci systémy. Praha, 2002. s. 10.
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dohlizecim systémem, a to prostiednictvim vhodného oznaceni ¢i jiného viditelného
upozornéni. Méstsky kamerovy dohlizeci systém je primarné vyuzivan ke sledovani
vefejného potradku a k pfedchazeni pouli¢ni kriminalité, pficemz jeho piinosy se obvykle
projevuji snizenim miry trestnych ¢int a prestupkl v monitorovanych lokalitach. Zaroven
predstavuje dilezity ndstroj samosprav pii feSeni problémovych mist a posilovani
celkového pocitu bezpeci obyvatel. Kamerovy dohled umoznuje efektivngjsi praci
bezpecnostnich slozek, posiluje ditvéru verejnosti v jejich ¢innost a v praxi se prokazuje

jako ucinny prostiedek prevence i odhalovani protipravniho jednani.

Meéstsky kamerovy dohlizeci systém ve Vimperku predstavuje kliCovy néstroj
dlouhodobé prevence kriminality a posilovani vefejné bezpec¢nosti. Jeho provoz byl
zahdjen jiz v roce 2006 a od té doby byl postupné rozsifovan a modernizovan s vyuzitim
dotagnich prostiedkii Ministerstva vnitra CR. Aktualng zahrnuje 35 kamerovych bodi,
44 kamer a 54 sledovanych pohledii, rozmisténych v dopravné exponovanych
¢i bezpecnostné rizikovych lokalitach mésta. Primarnim ucelem systému je zvySeni
bezpec¢nosti obyvatel, ochrana majetku, vizualni monitoring vefejnych prostranstvi
a dohled nad dopravni situaci; jeho rozvoj probiha v metodické soucinnosti Méstské

policie Vimperk a odboru prevence kriminality Ministerstva vnitra.

Zaclenéni méstského kamerového dohliZzeciho systému do S$ir§i bezpecnostni
strategie mésta potvrzuje také Plan prevence kriminality na obdobi 2024-2026. Tento
plan zdiraziiuje potiebu kombinovat technickd, socidlni i komunitni opatieni a stavi na
viceuroviiovém piistupu primarni, sekundarni a terciarni prevence, véetné kontinudlniho
rozvoje projektll, jako jsou Méstsky kamerovy dohlizeci systém a Asistent prevence

kriminality.®

4.3 Shrnuti teoretickych vychodisek a jejich vyznam pro
praxeologickou ¢ast

Teoretické Cast prace vymezila klicové pojmy, koncepty a systémové souvislosti,

bez nichz neni mozné problematiku prevence kriminality na mistni Grovni spolehliveé

uchopit ani hodnotit. Kriminalita byla charakterizovéna jako komplexni spole¢ensky jev

88VIMPERK (mésto). Kamerovy systém [online]. © 2026 Vimperk: oficialni web mésta [cit. 2026-02-23].
Dostupné z WWW: <https://www.vimperk.cz/kamerovy-system/d-9931>

8VIMPERK (mésto). Prevence kriminality. Pldn prevence kriminality na rok 2024-2026 — schvdlen dne
12. unora 2024 usnesenim RM ¢. 191 [online]. © 2026 Vimperk: oficialni web meésta [cit. 2026-02-19].
Dostupné z WWW: <https://www.vimperk.cz/assets/File.ashx?id_org=18208&id_dokumenty=34977>
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ovlivnény fadou socialnich, ekonomickych, psychologickych a environmentalnich
faktorti. Z toho vyplyva nezbytnost dlouhodobého, koordinovaného a viceuroviiového
pristupu, ktery zahrnuje ptisobeni na pficiny, podminky i ptilezitosti ke vzniku trestné
¢innosti. Prevence kriminality ¢i tzv. ,,jiné protispoleCenské ¢innosti” byla popsana jako
soubor planovitych a cilenych opatteni, jejichz ucelem je kriminalité predchazet nebo
omezovat jeji dopady, a to v podobé socialni, situacni ¢i viktimologicky orientované

prevence.

Uspotadani systému prevence kriminality v Ceské republice ukéazalo, ze jeho
fungovani je rozdéleno do tfi hierarchickych trovni — meziresortni, resortni a mistni.
Pravé mistni Groven byla v kontextu této prace identifikovadna jako klicova, nebot’ obec
je nositelem samostatné plisobnosti a nejlépe zna specifické potieby svého uzemi. Teorie
dale zdlraznuje, ze efektivni prevence kriminality je podminéna zapojenim riznorodych
subjekti a jejich vzajemnou koordinaci — obci, méstské policie, Policie Ceské republiky,
Skol, socialnich sluzeb i1 neziskového sektoru. Toto komplexni pojeti je podstatné také
z hlediska praktického prizkumu, nebot’ umozituje v nasledné praktické casti zkoumat,
zda tato spoluprace ve Vimperku skutecné funguje a jaké nedostatky ji mohou

znesnadnovat.

Teoreticka vychodiska rovnéz poukazala na vyznam konkrétnich opatfeni mistni
prevence, zejména projektd Asistent prevence kriminality a Méstského kamerového
dohlizeciho systému. Tyto projekty predstavuji typické ndstroje situacni a socidlni
prevence, které v praxi reaguji na problémové lokality ¢i rizikové skupiny obyvatel.
Zaroven jsou zdrojem castych problémi uvadénych v odborné literatufe — napiiklad
zavislosti na dotacnim financovani, omezenymi personalnimi kapacitami nebo odliSnymi
piistupy jednotlivych subjektl k jejich vyuZzivani. Pravé takové fenomény mohou byt

pfedmétem zjiStovani ve Vimperku.

Z teoretickych konceptl soucasné vyplyva nékolik okruhti problémovych aspektii,
které se mohou objevovat v mistni praxi. Jde zejména o nedostatecnou koordinaci aktéra,
nejednotnost postupti méstské policie a Policie CR, nizkou miru participace obyvatel,
nevyuzivani analytickych podkladd, administrativni naro€nost prevence, ¢i obtize pfi
praci s rizikovymi skupinami. Tyto problémy jsou v literatufe popisovany jako typické
pro mensi 1 stifedné velkd mésta, a proto je divodné predpokladat, ze nekteré z nich se

mohou vyskytovat také ve Vimperku.
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Shrnutd teoretickd vychodiska tak tvofi ramec, ktery umoziiuje nasledné
analyzovat, jak funguje prevence kriminality v konkrétnich podminkéch mésta Vimperka.
Poskytuji ptehled kritérii, podle nichz l1ze hodnotit skute¢né fungovani mistniho systému
prevence kriminality a souc¢asn¢ vymezuji zakladni teoretické kategorie, které budou dale
vyuzity pfi interpretaci vystupi z fizenych rozhovori a analyzy strategickych dokumentt
mésta. Praxeologicka ¢ést prace tak navazuje na teoretickou ¢ast tim, ze jeji poznatky
ovéfuje v praxi, identifikuje konkrétni problémové aspekty mistni prevence

a umoznuje formulovat redln¢ vyuzitelné navrhy k jejimu zefektivnéni.
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5 Praxeologicka ¢ast — analyza a vyhodnoceni strategickych
dokumentii mésta Vimperka, analyza dostupnych udaji
vymezujicich pachanou Kkriminalitu ¢&i  tzv. ,jinou
protispoleCenskou cinnost” a objasnéni problémovych
aspekti prevence kriminality ve Vimperku s naslednymi

navrhy moznych preventivnich opatieni

5.1 Cil praktické ¢asti

Cilem praxeologické Casti je identifikovat problémové aspekty, které fakticky
znesnadnuji prevenci kriminality na mistni trovni ve mést¢ Vimperku, a na zaklad¢
zjisténi navrhnout realizovatelna opatieni ke zlepSeni souc¢asného stavu. Tento cil vychazi

z teoretickych vychodisek a zaroven reflektuje zadani bakalaiské prace.

5.2 Pouzité metody
Pti zpracovani praxeologické ¢asti byly vyuzity nasledujici metody:

o analyza bezpe€nostni situace mésta na zakladé Bezpecnostni analyzy z roku

2024 a 2025,

e obsahova analyza strategického dokumentu Planu prevence kriminality pro roky

2024-2026,
o subsididrni analyza dostupnych statistickych idaji (napf. mapa kriminality),
o fizené (polostrukturované) rozhovory s vybranymi respondenty.

Kombinace téchto metod umoziiuje triangulaci dat a zvyseni validity zjiSténi.

5.3 Metodologicka reflexe autorstvi dokumentu

Zpracovatel bakalaiské prace je soucasn€ autorem aktualniho Planu prevence
kriminality mésta Vimperk na urcujici obdobi 2024-2026 a podilel se rovnéz na
zpracovani Bezpec¢nostni analyzy mésta 2024 a Bezpecnostni analyzy mésta 2025. Tato
skutecnost byla pii zpracovani praxeologické casti védomé reflektovana. Analyza

dokumentti byla vedena s dirazem na kriticky odstup, zejména z hlediska méfitelnosti
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cili, ndvaznosti na bezpecnostni situaci a zptisobu vyhodnocovani opatieni. Zavéry byly

konfrontovany s dostupnymi statistickymi udaji a vysledky rozhovort.

5.4 Analyza bezpecnostni situace mésta Vimperka

5.4.1 Bezpecnostni analyza za roky 2024 a 2025

Z udaji uvedenych v Bezpecnostnich analyzach meésta vyplyva, ze kriminalita
¢i tzv. ,,jind protispolecenska ¢innost™ ve méste vykazuje mirné€ stoupajici vyvoj, piicemz
dominantni slozku dlouhodobé¢ piedstavuje pachani tradi¢ni (obecné), zejména majetkové
kriminality. Nasilna kriminalita sice v roce 2025 nepatrné klesla v porovnani s rokem
2024, nicméné v letech 2024 a 2025 byla Cetnost pfecintll a zlo¢inll na nejvyssi tirovni od
roku 2019. Nize v tabulce, jsou uvedeny vyvojové trendy trestné Cinnosti (piecint

a zlo¢in®) na urovni obce Vimperka dle statistiky Policie CR UO Prachatice.

Tabulka 1: Trendy trestné cinnosti na iirovni obce Vimperka dle statistiky PCR UO

Prachatic.”’

Rok Celkem Nasilna Mravnostni Majetkova
2019 97 14 3 45
2020 78 8 3 34
2021 86 13 0 32
2022 101 16 1 51
2023 102 8 0 43
2024 123 22 1 42
2025 130 21 2 65

Dynamicky je narist pachani tzv. ,,jiné protispoleCenské Cinnosti®, tj. zvySeny
pocet prestupkll proti majetku a vefejnému potadku, které mohou negativné ovlivitovat
subjektivni pocit bezpeci obyvatel. Prestupkli proti obfanskému souziti v roce 2025
vyrazn¢ ubylo v porovnani srokem piedeSlym. Narhst piestupkii proti majetku je
primarné zpusoben drobnymi kradezemi v supermarketech na Uzemi mésta. Tyto
prestupky poukazuji na mozné slabiny v oblasti socidlni prevence, konkrétné na praci
s lidmi v nepfiznivé Zivotni situaci, ktefi se uchyluji k pachéni tzv. ,,jiné protispolecenské

¢innosti®“. Stejné tak mirny nértst spachanych pfestupkl proti vefejnému potradku nuti

OVIMPERK (mésto). Bezpecnostni analyza mésta Vimperk 2025 — schvdlena dne 16. vinora 2026
usnesenim RM ¢. RM/142/6/2026 [online]. © 2026 Vimperk: oficidlni web mésta [cit. 2026-03-03].
Dostupné z WWW: <https://www.vimperk.cz/assets/File.ashx?id_org=18208&id_dokumenty=38153>
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k zamysleni se nad zlepSenim situacni prevence kriminality ve Vimperku, a to kuptikladu

vytipovavanim novych kamerovych bodi z diivodu monitorovani mist nachylnéjsich

k pachani tohoto druhu tzv. ,,jiné protispoleCenské ¢innosti.“ V tabulce nize mizeme

vidét zaznamenana vyse uvedend data o vybranych druzich piestupkti Méstské policie

Vimperk a zmény oproti uvedenym rokiim, véetné indexu.

Tabulka 2: Data o vybranych druzich prestupkii Méstské policie Vimperk.®!

Pocet Piestupky — abs. pocet Index na 10 tis. obyvatel
obyvatel
Zména Rok Rok | Zména |Zména 24-
Druh »025|  proti 2024 | 2025 | 24-25 25
roku |k k Zména (index) | (%)
2024 | 31.12. |31.12. | 24-25
2024 2025
Proti 7486| +22 39 48 +9 52,25 64,12 | +11,87 | 122,718
vefejnému
potadku
Proti 7486| +22 253 176 =77 338,96 | 235,11 | -103,85| 69,36
obcanskému
souziti
Proti majetku |7486| +22 97 154 | +57 129,96 | 205,72 | +75,76 | 158,29
Prestupky -6
proti obeené 7486|459 21 15 28,14 | 2004 | -810 | 7121
zavaznym
vyhlaskam v
oblasti
bezpecnosti a
vetejného
potadku
Celkem 410 393 -17

5.4.2 Prestupkovost a tzv. ,,jina protispolecenska ¢innost”

Prestupky feSené méstskou policii tvofi vyznamnou soucast bezpecnostni situace.

Jejich struktura naznacuje, ze mistni prevence musi reagovat nejen na trestnou ¢innost,

ale 1 na kazdodenni porusovani vetejného potradku.

5.4.3 Drogova problematika a mladeznicka kriminalita

Z Bezpecnostnich analyz vyplyva existence drogové problematiky v omezeném

rozsahu. Ve Vimperku plisobi neziskova organizace JihoCesky streetwork Prevent 99,

ktery kazdoro¢né realizuje zavérecnou zpravu o realizaci sluzby. Z grafu uvedeného nize

S'WVIMPERK (mésto). Bezpecnostni analyza mésta Vimperk 2025 — schvdlena dne 16. vinora 2026
usnesenim RM ¢. RM/142/6/2026 [online]. © 2026 Vimperk: oficidlni web mésta [cit. 2026-03-03].
Dostupné z WWW: <https://www.vimperk.cz/assets/File.ashx?id_org=18208&id_dokumenty=38153>
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sledujeme klesajici tendenci poctu klientli vyuzivajicich této sluzby, z ¢ehoz lze usuzovat

téz klesajici tendenci uzivatell navykovych latek na izemi mésta Vimperka.

Graf 1: Pocet klientii vyuZivajicich terénni sluzbu.”’
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Mladeznicka kriminalita se pohybuje na niz8i urovni, nicméné nelze podceniovat
rizika kyberSikany. V nize uvedené tabulce mizeme vidét vék pachateld, ktefi kriminalitu

pachali.

Tabulka 3: Pachatelé kriminality dle véku.”’

Rok Vék 0-14 Vék 15-17 Vék 18 a vice Recidivisté
2019 0 3 68 29
2020 3 3 46 19
2021 2 1 56 29
2022 4 0 71 35
2023 4 2 60 36
2024 6 3 77 37
2025 5 6 89 61

5.4.4 Shrnuti bezpecnostni situace
Bezpe€nostni situaci lze charakterizovat jako relativné stabilni, avSak
s pretrvavajicimi a mistné koncentrovanymi problémy, jejichZ feSeni vyZzaduje priméarné

systematickou a cilenou preventivni reakci.

Z kvantitativnich ukazateld vyplyva mirné stoupajici trend kriminality a soucasné
tzv. ,jiné protispoleCenské cinnosti“ v poslednich sledovanych letech, pfi¢emz

dlouhodob¢ nejvyrazngjsi slozku predstavuje majetkova kriminalita. Celkovy pocet

2VIMPERK (mésto). Bezpecnostni analyza mésta Vimperk 2025 — schvdlena dne 16. vnora 2026
usnesenim RM ¢. RM/142/6/2026 [online]. © 2026 Vimperk: oficidlni web mésta [cit. 2026-03-03].
Dostupné z WWW: <https://www.vimperk.cz/assets/File.ashx?id_org=18208&id_dokumenty=38153>
SVIMPERK (mésto). Bezpecnostni analyza mésta Vimperk 2025 — schvdlena dne 16. vinora 2026
usnesenim RM ¢. RM/142/6/2026 [online]. © 2026 Vimperk: oficidlni web mésta [cit. 2026-03-03].
Dostupné z WWW: <https://www.vimperk.cz/assets/File.ashx?id_org=18208&id_dokumenty=38153>
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evidovanych deliktii narostl z hodnot okolo sta ptipadii roén€ na 123 (2024) a 130 (2025),
pticemz praveé obdobi let 20242025 je v ramci sledované fady 2019-2025 vyhodnoceno

jako nejzatizen¢;jsi.

Ve struktufe delikvence zaroven vyznamné vystupuje prestupkovost, zejména
pfestupky proti majetku a vefejnému potradku. Narlst prestupkid proti majetku je
v dokumentu spojovan predevs§im s drobnymi kradezemi v supermarketech, coz indikuje
nejen bezpecnostni, ale 1 socidlni dimenzi problému (souvislost s nepfiznivou Zivotni
situaci ¢asti pachatelil). U prestupkli proti vetejnému potadku je akcentovéna potieba
posileni nastrojii situacni prevence, vcetné vytipovani novych kamerovych bodi

v mistech nachylnéjsich k tomuto typu jednani.

Drogova problematika je hodnocena jako omezend, pficemz dostupnd zjisténi
naznacuji klesajici trend kontaktli uzivatell s terénni sluzbou. Mladeznicka kriminalita se
pohybuje na niz$i Girovni, nicméné je nutné fici, ze nelze podcenit rizika kyberSikany
a obecn¢ problémi v online prostfedi. Z hlediska pachatelti je navic z tabulkovych dat
patrny rust poctu recidivistli v poslednim sledovaném obdobi, coz zvySuje naroky na

cilend opatteni, naptiklad aplikaci socialni prevence a meziinstitucionalni spolupraci.

5.5 Analyza strategickych dokumenti mésta Vimperka

5.5.1 Obsahova analyza Planu prevence kriminality 2024-2026

Z hlediska sebereflexe autora Planu prevence kriminality mésta Vimperk na
obdobi 2024-2026 je vhodné uvést, Ze dokument byl koncipovan jako prakticky
vyuZitelny implementaéni rdmec mistni prevence, ktery umoZziuje cilené reagovat na
bezpecnostni situaci ve mésté a soucasné vytvaii platformu pro koordinaci zapojenych
subjektl. Koncepce planu je zaloZena na kombinaci nastroju situacni prevence (uprava
podminek prostiedi, zvySeni dohledu, omezeni pftilezitosti k pachani protipravniho
jednani) a socialni prevence (prace s rizikovymi skupinami, preventivné-vychovné
aktivity, ndvaznost na sit’ socidlnich a podptrnych sluzeb). Zamérem bylo, aby jednotliva
opatfeni nebyla pojiména izolovang, ale aby tvofila provazany soubor intervenci, ktery

1ze flexibilné aplikovat podle povahy aktudlnich problémi dané¢ho uzemi.

V roving situacni prevence dokument akcentuje bezpecnost ve vefejném prostoru
prostiednictvim komplementarnich opatfeni, zejména méstského kamerového

dohlizecitho systému a posileni preventivni ptitomnosti v terénu (v€etné c¢innosti
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Asistentll prevence kriminality). Sebereflexivné 1ze za pfednost povazovat, ze méstsky
kamerovy dohlizeci systém neni chapan vyluéné jako technicky prvek, nybrz jako soucast
SirSitho bezpecnostniho managementu — tj. jako nastroj podporujici véasnou identifikaci
incidentii, rychlejsi reakci odpovédnych slozek a soucasné preventivni plsobeni
v mistech se zvySenym vyskytem ptestupkovosti ¢i jinych projevi narusovani vetejného
poradku. Terénni preventivni slozka, zejména prostfednictvim asistenti prevence
kriminality, je pak koncipovéna jako ,,mckky* situacni nastroj: posiluje preventivni
pusobeni pfimo v prostoru, podporuje komunikaci s vefejnosti a umoziuje vcasné
zachyceni problémovych situaci v lokalitach, kde je zvySeny dohled zadouci. Plan tak
implicitné predpoklada synergii monitoringu vefejného prostoru a preventivni terénni
prace, kterd mize piispivat jak k redukci pfilezitosti k protipradvnimu jednani, tak

ke zvySovani vnimaného bezpeci obyvatel.

V réamci socidlni prevence je plan vystavén tak, aby pokryval rizikové jevy
spojené s détmi a mladezi a aby navazoval na $kolni i komunitni prostfedi. Dokument
pfedpoklada realizaci preventivné-vychovnych a osvétovych aktivit a tematicky pracuje
s jevy typickymi pro mistni Urovei, véetn¢ projevi vandalismu ¢i sprejerstvi. Soucasné
je reflektovana 1 potteba reagovat na soudobé formy rizikového chovéni v digitdlnim
prostfedi, coZ rozSifuje preventivni ramec mimo tradi¢ni vefejny prostor. V oblasti
drogové problematiky plan pocitd s mezioborovou névaznosti a zapojenim instituci
socialni a ochranné povahy; tento pfistup 1ze hodnotit jako diilezity zejména proto, Ze
drogové jevy maji zpravidla kombinované dopady — bezpecnostni (incidenty ve vefejném

prostoru) 1 socialni (rodinné prostfedi, Skolni dochédzka, socialni znevyhodnéni).

Vyznamnym implementa¢nim pilifem plédnu je dlraz na spolupraci subjekti.
Dokument vychézi z premisy, Ze prevence kriminality na mistni urovni je multiprofesni
agenda, ktera vyzaduje koordinaci samospravy, méstské policie, Policie CR, 8kol
a socialnich aktéri. Pfinosem takto koncipovaného ramce je moznost kombinovat
nastroje podle typu problému: napiiklad pfi nartistu narusovani vefejného potadku
v konkrétni lokalité 1ze posilit situacni slozku (monitoring, zvySeny pohyb v terénu),
zatimco v piipadech spojenych s mladezi ¢i socidlnimi faktory je namisté aktivace
preventivnich a socialnich intervenci. Pravé provazanost jednotlivych opatieni a aktéri
1ze v sebereflexivni rovin€ vnimat jako racionalni logiku dokumentu a jeho praktickou

pfidanou hodnotu.
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Soucasné je vSak nezbytné v sebereflexi identifikovat limity dokumentu, které
mohou snizovat jeho potencidl pro transparentni vyhodnocovani Gi¢innosti. Pfestoze plan
obsahové pokryva relevantni oblasti a vymezuje typové aktivity, v nékterych castech
zustavaji cile formulovany obecnéji a nejsou vzdy pievedeny do podoby jednoznacné
méfitelnych vystupi. Absence jednotné sady indikdtorti a detailnéji rozpracovaného
evalua¢niho mechanismu miize v praxi vést k tomu, ze plnéni opatieni bude hodnoceno
spiSe popisn¢€ nez na zaklad¢ porovnatelnych ukazateli. To je problematické zejména
v mistni prevenci, kde je ucinnost opatfeni vyrazné kontextova a kde je zddouci pribézné
rozliSovat, zda intervence skutec¢né snizuje riziko, ptipadné zda nedochazi k nezadoucimu

presunu problému do jinych lokalit ¢i forem chovani.

Z metodologického hlediska je proto vhodné zdlraznit, Ze evaluace a indikatory
plnéni jsou v prevenci kriminality klicové, nebot’ zajist'uji ovetitelnost realizace opatieni,
podporuji ucelnost a efektivitu vefejnych intervenci a umoziuji adaptivni fizeni opatieni
v Case. V budoucich aktualizacich planu by proto bylo vhodné doplnit evaluac¢ni rdmec
pracujici s kvantitativnimi 1 kvalitativnimi ukazateli. Kvantitativni indikdtory mohou
zahrnovat napfiklad pocet realizovanych preventivnich aktivit, rozsah terénni preventivni
prace, vyvoj vybranych typa ptestupkit v konkrétnich lokalitach ¢i Cetnost feSenych
incidentll ve vefejném prostoru. Kvalitativni indikatory mohou byt zaloZzeny na zpétné
vazbé zapojenych aktérli, pfipadové analyze opakovanych problémovych situaci ¢i na
Setfenich vnimaného bezpe€i obyvatel. Soucasné je ucelné stanovit periodicitu
vyhodnocovani (napf. ro¢ni hodnotici zprava) a mechanismus zpétné vazby, tj. jak budou

zaveéry evaluace vyuzivany pro upravy priorit a opatieni.

Zavérem lze sebereflexivné konstatovat, Ze plan predstavuje koncepéné
komplexni ramec prevence kriminality na mistni urovni, jenZ kombinuje situacni
a socialni piistupy a vytvaii pfedpoklady pro koordinovanou realizaci opatfeni v praxi.
SouCasné je mozné doporucit posileni jeho ,,vypovidajici hodnoty* doplnénim
méfitelnych cild, indikatort a transparentniho evalua¢niho postupu. Tim by se zvysila
odborna obhajitelnost dokumentu, zlepsila by se moznost priabézné prokazovat dosazené
vysledky a zaroven by byl vytvotfen pevnéjsi zaklad pro ptipadné navazujici projekty

a financovani preventivnich aktivit v dalSich obdobich.
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5.5.2 Subsidiarni analyza dostupnych udaji pachané kriminality ¢i tzv. ,,jiné

protispolecenské ¢innosti”

Subsidiarni analyza dostupnych udaji byla v rdmci této prace provedena
za pouziti mapy kriminality®* vedené Policii Ceské republiky. Tento néstroj nebyl vyuZit
jako hlavni zdroj datové analyzy, ale jako dopliikovy orienta¢ni podklad, ktery umoziuje
uzemng pfiblizit vyskyt pachané kriminality ¢i tzv. ,,jiné protispoleCenské cinnosti‘
ve vybraném obdobi na izemi mésta Vimperka. Jeho pfinos v ramci bakalaiské prace
spocival zejména v tom, zZe napomohl doplnit poznatky plynouci z bezpecnostnich analyz
meésta a z obsahové analyzy Planu prevence kriminality na roky 2024—2026 o prostorovy

pohled na vyskyt evidovanych jevi.

Z orientac¢niho vyuziti mapy kriminality vyplynulo, Ze vyskyt protipravniho ¢i jiné¢ho
protispolecenského jednani neni na uzemi mésta rozlozen zcela rovnomérné, ale vaze
se spise ke konkrétnim lokalitdm a vefejnym prostorim. V ramci této prace byla mapa
kriminality vyuZita rovnéz pfi realizaci polostrukturovanych rozhovori, a to jako
pomocny podklad pro uvedeni respondentt do SirSiho bezpecnostniho kontextu mésta
a pro snazs$i identifikaci mist, kterd& mohou byt z pohledu pachané kriminality,
vyuziti tohoto ndstroje tak nenahrazuje vlastni analyzu strategickych dokumentl

ani vypovédi respondenttl, ale vhodné je dopliiuje o uzemni perspektivu.

5.6 Metoda prazkumného Setieni

4

Praxeologicka cast vyuziva kvalitativni prizkumné Setfeni, které je vhodné pro
porozuméni nazortim, zkuSenostem a motivaci aktérti podilejicich se na prevenci
kriminality. Zvolenou metodou sbéru dat byly fizené (polostrukturované) rozhovory,
které umoziuji kombinovat strukturované tematické okruhy a prostor pro rozvinuti

odpovedi.

5.6.1 Vybér respondenti a realizace prizkumu
Byl pouzit zdmérny vybér, tedy takovy vybér Ucastnikii, ktefi maji piimou

zkuSenost s prevenci kriminality.

“POLICIE CR. Mapa kriminality [online]. Policie CR, © 2026 [cit. 2026-03-10].
Dostupné z WWW: <https://kriminalita.policie.gov.cz/>
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Do priizkumu byli zahrnuti:
e Zastupce vedeni mésta (R6),
e vedeni Méstské policie Vimperk (R3 a R4),
e straznik Méstské policie Vimperk (R2),
e policista obvodniho oddéleni Policie CR Vimperk (R7),
e asistent prevence kriminality (R8),
e pracovnik socidlniho odboru pti méstském uradu ve Vimperku (R5),
e operator méstského kamerového dohlizeciho systému (R1).

Rizené rozhovory byly s oslovenymi respondenty provedeny v mésici bieznu roku
2026. Respondenti zadali nezvetejiiovat jejich jména a z tohoto divodu nejsou jejich
jména v bakalaiské praci uvedena a respondenti jsou oznadeni jako ,,R1-R8.” Uplné
anonymizované zaznamy realizovanych rozhovorli jsou zafazeny v pfilohach této
bakalaiské prace (viz. Pfilohy 1-8). VSichni respondenti byli informovani o ucelu
pruzkumu a poskytli souhlas se zpracovanim rozhovoru, a o tom, Ze po prepsani zdznamu

rozhovoru bude pivodni zdznam smazan.

5.6.2 Priizkumné otazky
Hlavni prizkum otazka (HPO):

HPO: Jaké problémové aspekty ovliviiuji efektivitu prevence kriminality na

mistni urovni ve Vimperku?

Hlavni otdzka byla dale rozpracovana do dil¢ich prizkumnych otazek, které
umoznuji podrobné porozumét jednotlivym slozkam mistniho systému prevence a odhalit

konkrétni pficiny, které mohou G€innost prevence oslabovat.
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Diléi priizkumné otazky (DO):

DOL1: Jak hodnotite bezpefnostni situaci a soucasné nastaveni prevence

kriminality ve Vimperku?

Tato otazka sméiuje k ziskani zdkladniho kontextu a ramce, ve kterém je prevence
kriminality realizovana. Jejim cilem je zjistit, jak respondenti vnimaji aktudlni
bezpecnostni situaci a zda povazuji stdvajici systém prevence za odpovidajici mistnim
podminkam. Odpovédi na tuto otazku vytvareji vychozi analyticky zaklad pro identifikaci

ptipadnych nesouladii mezi bezpecnostni situaci a nastavenim preventivnich opatieni.

DO2: Jaké konkrétni prekazky a limity vnimate prFi realizaci preventivnich

opatieni?

Tato otdzka ptedstavuje kliCovy nastroj pro identifikaci problémovych aspektl
systému prevence. Zameéfuje se na persondlni, organizacni, finanéni ¢i legislativni
faktory, které mohou snizovat efektivitu realizovanych opatieni. Odpovédi na tuto otazku

ptimo pfispivaji k naplnéni hlavni prizkumné otazky.

DO3: Do jaké miry je spoluprace mezi subjekty podilejicimi se na prevenci

kriminality funkéni a efektivni?

Efektivita prevence kriminality na mistni Girovni je vyznamné podminéna kvalitou
spoluprace mezi jednotlivymi aktéry. Tato otdzka umoZiuje analyzovat miru koordinace,
sdileni informaci a institucionalni provazanosti, coZ miiZe piedstavovat jak silnou stranku

systému, tak 1 potencialni problémovy aspekt.
DO4: Jak hodnotite efektivitu konkrétnich preventivnich nastroja?

Cilem této otazky je posoudit funk¢nost konkrétnich nastroji situacni a socialni
prevence, kterymi jsou méstsky kamerovy dohlizeci systém a asistenti prevence
kriminality. Odpovédi umoziuji identifikovat, zda jsou jednotliva opatieni vniména jako

ucinna, piipadné kde existuji jejich limity ¢i rezervy.
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DOS: Jaké specifické mistni faktory ovliviiuji realizaci prevence kriminality

ve mésté Vimperku?

Tato otazka reflektuje skutecnost, Ze prevence kriminality na mistni trovni je vzdy
ovlivnéna konkrétnimi tizemnimi, socidlnimi a organiza¢nimi podminkami. Cilem je
identifikovat zvlastnosti vyplyvajici z charakteru mésta Vimperka, které mohou ptisobit
jak podptrng, tak limitujicim zptisobem. Odpovédi na tuto otdzku umoziuji odlisit

obecné problémy mistni prevence od specifik daného mésta.

5.6.3 Zpiisob zpracovani a vyhodnoceni rozhovori
Bylo realizovano celkem osm polostrukturovanych rozhovort. Rozhovory byly vedeny
podle predem pfipravenych okruhli a odpovédi byly néasledné pitepsany a obsahové

analyzovany podle dil¢ich prizkumnych otazek.

5.7 Analyza dat ziskanych z polostrukturovanych rozhovori

5.7.1 Diléi prizkumna otiazka €. 1: Jak hodnotite bezpe¢nostni situaci
a soucasné nastaveni prevence kriminality ve Vimperku?

Z odpovédi respondentti vyplyva, Ze bezpecnostni situaci ve mést¢ Vimperku
hodnoti jako stabilni a relativné ptiznivou. V odpovédich oslovenych respondentii panuje
shoda v tom, Ze kriminalita ¢i pachani tzv. ,,jiné protispolecenské ¢innosti* ve mésté neni
v soucasnosti vyraznym problémem a obyvatelé se mohou citit bezpe¢né. Tento stav je
dle respondentti vysledkem dlouhodobé¢ realizovanych preventivnich opatieni, ktera byla

ve mésté postupné zavadena.

Respondenti opakovan€ zdiraziiovali vyznamnost konkrétnich fakticky
realizovanych preventivnich aktivit, a to zeyména Cinnosti méstské policie, plisobeni
asistentll prevence kriminality a vyuzivani méstského kamerového dohlizeciho systému.
Odpovéd’ jednoho z respondentli potvrzuje, Ze se bezpeCnostni situace ve mésté
Vimperku stabilizovala, konkrétn€ uvedl, ze: ,,Bezpecnostni situace se stabilizovala po
zavedeni preventivnich opatreni, zejména diky fungovani asistenti prevence kriminality

a kamerového systéemu.”

Cast respondentll zaroven upozornila na skutecnost, Ze i pies celkové pozitivni
hodnoceni bezpecnostni situace ve Vimperku existuje prostor pro dalsi rozvoj soucasné
realizovanych preventivnich aktivit. Za dulezit¢ povazuji zejména hledani novych

zpusobt, jak efektivné oslovit riizné skupiny obyvatelstva, pfedevS§im mladsi generaci.
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Podle jednoho z respondentl je napiiklad obtizné zaujmout preventivnimi aktivitami
osoby ve vékovém rozmezi mezi 12 az 40 let, které Casto nepovazuji preventivni sdéleni

za relevantni.

Na zakladé provedenych rozhovorti mizeme konstatovat, ze respondenti hodnoti
bezpecnostni situaci ve méste Vimperku jako relativné stabilni a soucasné nastaveni
systému prevence kriminality jako zcela funk¢ni. Zaroven vSak poukazuji na potiebu
prabézného rozvoje a zdokonalovani soucCasné realizovanych preventivnich aktivit

a jejich ptizptisobovani aktualnim spole¢enskym podminkam.

5.7.2 Dil¢i pruzkumna otiazka €. 2: Jaké konkrétni prekazky a limity vnimate

pFi realizaci preventivnich opatieni?

Respondenti se v této otazce shodovali piedevSim na tom, Ze realizace
preventivnich opatfeni je do znacné miry limitovana primarn¢ finan¢nimi a personalnimi
faktory. Jednim z nejéastéji zminovanych problémi je omezeny rozpocet ureny na
realizaci preventivnich programi a na modernizaci technického vybaveni, zejména

meéstského kamerového dohlizeciho systému.

Ne&kteti respondenti upozornili napiiklad na skutecnost, ze instalace novych
kamer je finan¢n¢ velmi ndro€na a soucasné je omezena také technickymi a legislativnimi
podminkami. Konkrétné dle slov jednoho z respondentti: ,,Kamery nelze instalovat na
vSechna mista, kde by bylo jejich umisténi z hlediska prevence Zddouci.” Legislativnimi
podminkami je mySleno zejména zdlouhavé jednani s paméatkari, kteti musi povolit

umisténi kamery napftiklad na historické budovy.

Dal$im vyznamnym limitem je dle odpoveédi respondentli personalni zajisténi
jednotlivych preventivnich aktivit. U projektu Asistent prevence kriminality je
problémem zejména omezeny pocet aktualnich pracovnikl a obtiZznost vybéru vhodného
kandidata pro tuto Cinnost. Zaroven bylo poukazovano na to, Ze asistenti prevence
kriminality pracuji pouze v omezeném Casovém rozsahu, coZ miZe sniZovat efektivitu,

naptiklad v no€nich hodinéch.

Respondenti rovnéz zminili nékteré organizani pirekazky tykajici se
administrativni narocnosti dotanich programii na podporu prevence kriminality ¢i tzv.
,,Jiné protispoleCenské kriminality” na mistni irovni, omezeného prostoru pro realizaci

preventivnich besed ve skolach nebo absenci zajmu ¢asti vefejnosti o preventivni aktivity.
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Lze tedy konstatovat, ze nejvyznamngjsi piekazky a limity vnimané pfi realizaci
preventivnich opatfeni pifedstavuji zejména omezené financni zdroje, nedostatek

personalnich kapacit a nékteré organizacni ¢i administrativni bariéry.

5.7.3 Dildi prizkumna otazka €. 3: Do jaké miry je spoluprace mezi subjekty
podilejicimi se na prevenci kriminality funk¢ni a efektivni?

V této oblasti panuje mezi respondenty pomérné vyrazna shoda. Spoluprace mezi

jednotlivymi subjekty zapojenymi do prevence kriminality je podle jejich ndzoru funkéni

a predstavuje jednu z klicovych podminek efektivniho fungovani celého systému

prevence kriminality ¢i tzv. ,,jiné protispolecenské ¢innosti.”

Respondenti poukazovali piedev§im na spolupraci mezi Méstskou policii
Vimperk a Policii Ceské republiky, asistenty prevence kriminality a dal§imi institucemi
plsobicimi ve mésté¢ Vimperku. Vyznamnou roli podle nich hraje zejména vzajemné
sdileni informaci a koordinace jednotlivych ¢innosti. Jeden z respondentti naptiklad
uvedl, ze: ,,Funkcnost systému prevence je podminena predevsim predavanim informaci

mezi jednotlivymi subjekty.”

Dalsi respondenti zdlraznili, Ze pravé mensi velikost mésta mize v tomto sméru
predstavovat vyhodu, protoze jednotlivé instituce jsou v uzkém kontaktu a mohou si
vzajemné pomdahat pii feSeni konkrétnich situaci. Spoluprace se podle respondentt
projevuje naptiklad pfi feSeni oznameni, pii sdileni zdznamii z méstského kamerového

dohliZeciho systému nebo pfi spolecnych preventivnich aktivitach.

Na zaklad¢ odpoveédi respondenti mizeme potvrdit fakt, Ze spoluprace mezi
jednotlivymi subjekty podilejicimi se na prevenci kriminality ¢&i tzv. ,,jiné
protispolecenské Cinnosti” ve mést¢ Vimperku je funkéni a efektivni a pfedstavuje

dilezity pilif ptispivajici ke stabilni bezpe¢nostni situaci ve méste.

5.7.4 Diléi prizkumna otiazka ¢. 4: Jak hodnotite efektivitu konkrétnich
preventivnich nastroji?

Respondenti hodnotili efektivitu konkrétnich nastroji prevence kriminality ¢i tzv.

,,jiné protispolecenské ¢innosti” pfevazné pozitivné. Nej€astéji byla zminovana G¢innost

dvou hlavnich néstroji mistni prevence kriminality ¢i tzv. ,,jiné protispolecenské

¢innosti” a to méstského kamerového dohlizeciho systému a ¢innosti asistentti prevence

kriminality.
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Asistenti prevence kriminality jsou dle slov respondentti dilezitym prvkem
zejména v oblasti socialni prevence. Diky své znalosti mistniho prostfedi a kontaktu
s obyvateli mésta mohou pusobit preventivné v problémovych lokalitach a napomahat pii
feSeni konflikti nebo pfi komunikaci s rizikovymi skupinami obyvatel. Jak uvedl jeden
z respondenti: ,,Obyvatelé mésta se na asistenty casto obraceji sami, protoze védi, Ze

1

mohou pomoci pri resent riuznych situaci.’

Pozitivné je hodnocen také méstsky kamerovy dohlizeci systém, ktery je vyuzivan
nejen Méstskou policii Vimperk, ale také Policii Ceské republiky pii objastiovani
prestupktl a trestnych ¢inti. Respondenti zdaraziiovali, ze méstsky kamerovy dohlizeci

systém piispiva nejen k odhalovani protipravniho jednani, ale také k jeho prevenci.

Z odpovédi respondenti tedy lze vyvodit, ze oba uvedené néstroje jsou
povazovany za vyznamné a efektivni prvky systému prevence kriminality ¢i tzv. ,,jiné
protispolecenské ¢innosti” ve mést¢ Vimperku, pfi¢emz jejich ucinnosti je podminéna

zejména dostateCnym personalnim a finan¢nim zabezpecenim.

5.7.5 Dil¢i prizkumna otazka €. S: Jaké specifické mistni faktory ovliviiuji
realizaci prevence kriminality ve mésté Vimperku?

Respondenti poukazovali na nékolik specifickych faktort, které mohou fakticky

znesnadnovat realizaci preventivnich aktivit v mistnim prostiedi. Tyto faktory souviseji

zejména s charakterem mésta, jeho socialni strukturou a geografickou polohou.

Nekteti respondenti naptiklad zminili, Ze Vimperk je relativné malé mésto, kde se
obyvatelé navzijem dobfe znaji. Tato skutenost mize mit dvoji dopad. Na jedné stran¢
muze usnadiovat komunikaci a spolupraci mezi jednotlivymi aktéry, na druhé strané
muze vést k niz8i autorité nékterych preventivnich pracovniki, protoze mistni obyvatelé

je osobné znaji.

DalSim faktorem je geografickd poloha mésta Vimperka v blizkosti statni hranice
s Némeckem, ktera byla v minulosti spojovana naptiklad s vyskytem prostituce. Podle

respondenti se vSak tento fenomén v soucasné dob¢ ve mésté jiz téméf neprojevuje.

Respondenti rovnéz poukazovali na nékteré socidlni faktory, naptiklad konflikty
mezi uritymi skupinami obyvatel nebo obecné nizsi zajem Casti vetejnosti o preventivni
programy. Tyto okolnosti mohou podle nich do urcité miry komplikovat realizaci

preventivnich aktivit.
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Na zakladé provedenych rozhovorii 1ze konstatovat, Ze prevence kriminality ve
meésté Vimperku je ovliviilovana piedevSim charakterem mistni komunity, socidlni
strukturou obyvatelstva, specifiky malého mésta, ktera mohou pusobit jak podptrné, tak

limitujicim zptisobem.

5.8 Shrnuti vysledkii prizkumného Setieni

V ramci pruzkumného Setfeni byly prostfednictvim polostrukturovanych
rozhovort ziskany kvalitativni udaje od zéastupct klicovych subjektti podilejicich se na
prevenci kriminality ¢i tzv. ,,jiné protispolecenské ¢innosti” ve mésté Vimperku. Cilem
bylo zachytit jejich pohled na bezpecnostni situaci, fungovani systému prevence
kriminality ¢i tzv. ,,jiné protispoleCenské cinnosti,” identifikovat limity realizace
preventivnich opatieni, zhodnotit Groven meziinstitucionalni spoluprace a posoudit
efektivitu vybranych preventivnich nastroji fakticky realizovanych na mistni tirovni ve
mesté Vimperku. Z odpovédi respondenttl 1ze vyvodit nékolik hlavnich zjisténi, ktera se
napii¢ rozhovory opakovala a vytvarela relativné konzistentni obraz lokalni prevence

kriminality ¢i tzv. ,,jiné protispolecenské ¢innosti.”

Respondenti bezpecnostni situaci ve mésté¢ Vimperku hodnoti v souctu kladné,
jako stabilizovanou a dlouhodobé¢ udrzitelnou. Kriminalita ¢i tzv. ,,jin4 protispolecenska
¢innost” neni dle jejich vyjadfeni v soucasnosti vnimana jako dominantni problém mésta
Vimperka, pfi¢emZ piipadna rizika maji spiSe charakter opakované pachané tzv. ,,jiné
protispolecenské cCinnosti” (pfestupkové jednani) a narusovani vetejného potadku.
Dulezité je fici to, Ze relativné pfiznivy stav tykajici se bezpe€nostni situace ve mésté
Vimperku neberou osloveni respondenti jako samoziejmost, ale uvédomuji si, ze jde
o vysledek dlouhodobé realizovanych preventivnich opatfeni, kterd kombinuji prvky

situacni a socialni prevence.

V odpovédich se nejednou objevovalo zduraznéni vyznamu konkrétnich
preventivnich nastrojl, zejména méstského kamerového dohlizeciho systému a ¢innosti
asistentl prevence kriminality. Kamerovy systém je vnimén jako nastroj, pfispivajici
nejen k objasiiovani spachané kriminality ¢i tzv ,,jiné protispolecenské ¢innosti,” ale také
jako nastroj, ktery odrazuje potencidlni pachatele k pachdni protipravniho jednéni.
V néavaznosti na tyto skute¢nosti méstsky kamerovy dohliZeci systém toliko posiluje pocit
bezpeci ve vefejném prostoru. Asistenti prevence kriminality jsou naopak respondenty

chépani jako klicovy prvek socialni prevence, zejména ve vztahu k lokalitdm ohroZenych
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socialnim vyloucenim a ke specifickym skupinam obyvatel. Zcela logicky tak vyplyva,
ze prevence kriminality ¢i tzv. ,,jiné protispoleCenské Cinnosti” na mistni Grovni ve
Vimperku je respondenty vnimana jako systém zalozeny na vzajemném dopliovani

technickych prostredkii a prace v terénu.

Z pruzkumu soucasné vyplynulo, Ze realizace prevence kriminality ¢i tzv. ,,jiné
protispolecenské ¢innosti” je limitovana nékolika faktory. Nej€astéji zminénymi faktory
byla personalni a finanéni omezeni, ktera se projevuji naptiklad pfi rozSifovani c¢i
modernizaci kamerového systému nebo pii zajiSténi dostatecné kapacity pro praci
v terénu (hlidkovou Cc¢innost). Respondenti rovnéz upozoriiovali na organizacni
a administrativni naro¢nost nékterych procesii, zejména v souvislosti s vyuzivanim
dotacnich programi a se zajiSt€énim kontinuity soucasné realizovanych preventivnich
aktivit. Tyto limity se projevuji zpravidla v tom, Ze ackoli systém fakticky realizovanych
preventivnich aktivit mize byt funkéni, jeho dalsi rozvoj je do znacné miry podminén

dostupnosti finan¢nich zdrojt a stabilnim personalnim zajisténim.

Vyznamnym zjisténim je pomérné jednotné hodnoceni spoluprace mezi subjekty
podilejicimi se na prevenci kriminality ¢i tzv. ,,jiné protispoleCenské cCinnosti.”
Respondenti ji popisuji jako funkéni, efektivni a v praxi dobfe vyuzivanou, zejména
prostfednictvim pfedavani informaci a koordinace ¢innosti pti feSeni konkrétnich situaci.
V tomto ohledu se jako vyhoda jevi i charakter menSiho mésta, kde se klicové instituce
a aktéfi vétSinou dobfe znaji, komunikace je operativni a spoluprace muze probihat

neformalné i1 formalné.

Specifické mistni podminky byly respondenty vnimany jako faktor, ktery zasadné
ovliviiuje podobu i vysledky prevence kriminality. Vedle socidlni struktury obyvatelstva
a existence lokalit se vyskytem rizikového chovani byla zminéna i geograficka poloha
meésta, pricemz nekterd rizika, kterd byla v minulosti s timto faktorem spojovana, jsou
v soucasné dobé¢ dle slov respondentti méné vyrazna. Dlraz byl dale kladen na potiebu
cilené pracovat s prevenci kriminality ¢i tzv. ,,jiné protispolecenské ¢innosti” u vybranych
skupin obyvatel mésta Vimperka, kde se ukazuje obtizn&jsi dosazitelnost preventivniho

pusobeni, zejména z hlediska motivace a zajmu o realizované preventivni programy.

Ve vysledku miizeme shrnout, Ze z rozhovorti respondentli vyplyva obraz
prevence kriminality ve mésté Vimperku jako systém, ktery je aktualné¢ hodnocen jako

funkéni a stabilizovany, pficemz jeho hlavnimi pilifi jsou koordinovana
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meziinstitucionalni spoluprace, kombinace situacnich a socialnich opatfeni a vyuzivani
konkrétnich néstrojl, zejména méstského kamerového dohlizeciho systému a ¢innosti
asistentll prevence kriminality. Ruku v ruce s tim se ukazuje, ze dal$i rozvoj prevence
kriminality ¢i tzv. ,,jiné protispoleCenské Cinnosti” je limitovan predevSim dostupnosti
finan¢nich a personélnich kapacit a potfebou prubézné ptizpisobovat preventivni aktivity
mistnim podminkam i proméiujicim se rizikim. Tato zjisténi vytvareji vychodisko pro

formulaci navrhii opatfeni a doporuceni v nasledujici casti bakalaiské prace.

5.9 Odpovéd’ na hlavni prizkumnou otazku

Hlavni prizkumna otazka: Jaké problémové aspekty ovlivituji efektivitu

prevence kriminality na mistni urovni ve Vimperku?

Na zaklad¢ provedenych polostrukturovanych rozhovorti lze konstatovat, ze
prevence kriminality a tzv. ,,jiné protispoleCenské Cinnosti” ve mést¢ Vimperku je
respondenty hodnocena jako celkové funkéni a vyznamné pfispivda k aktudlné
stabilizované bezpecnostni situaci. Zaroven vSak bylo identifikovano nékolik
problémovych aspektii, které znesnadiuji fakticky realizovanou prevenci kriminality ¢i

tzv. ,,jiné protispolecenské ¢innosti”, pfipadné limituji rozvoj dalsi realizace.

Zanejvyraznéjsi problémové aspekty respondenti opakované oznaCovali finanéni
a personalni limity. Ty se projevuji zejména v moZnostech rozsifovani a modernizace
méstského kamerového dohlizeciho systému, v omezené personalni kapacité jeho
obsluhy a soucasn€ i v omezeném poctu pracovnikli v terénu, zejména u asistentl
prevence kriminality. Z rozhovoril vyplynulo, Ze financovani preventivnich opatieni je
vnimano jako klicova podminka, pficemz nekteré oblasti jsou zatiZeny i administrativni

narocnosti (napt. dotacni procesy) a obecné rozpoctovymi limity mésta.

Dalsi identifikovanou oblasti jsou organizaéni a systémové prekazky.
Respondenti zminiovali naptiklad omezené moznosti umisténi kamer kvili technickému
a majetkovému omezeni, persondlni zabezpecCeni dispecinku meéstského kamerového
dohlizeciho systému, ale také faktory souvisejici s realizaci preventivnich aktivit
v mistnich Skolach, jelikoz Skoly maji casové omezené moznosti pro pofadani besed.
V nékterych odpovédich se rovnéz objevuje problém v nedostateéné informovanosti ¢i
ve sdileni informaci v konkrétnich situacich, coz mize snizovat ti¢innost prace v terénu
(hlidkové ¢i obchlizkové ¢innosti), a to zejména asistentii prevence kriminality, protoze

bez §irsi znalosti kontextu je obtizné cilit prevenci ptesné a vcas.
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Za problémovy aspekt lze oznacCit také omezeny zdjem ¢&asti vefejnosti
o preventivni aktivity a ztizené osloveni nékterych skupin obyvatelstva. Respondenti
poukazovali na to, Ze preventivni sdéleni nemusi byt dostate¢né atraktivni a pfijimané
u urcitych veékovych skupin, coz snizuje dopad preventivniho ptsobeni a vyzaduje

hledani novych forem komunikace a edukace.

Specifické mistni faktory, které efektivitu prevence kriminality ¢i tzv. ,,jiné
protispolecenské ¢innosti” ovliviuji, souviseji piedevsim s charakterem mensiho mésta
a mistnimi socialnimi konflikty. Tyto faktory mohou pulsobit dvojim zplsobem; na
jedné stran¢ usnadnuji operativni spolupraci mezi institucemi, na strané druhé mohou
snizovat autoritu n¢kterych aktéri nebo komplikovat preventivni zasahy v komunitéach,

kde existuji dlouhodobé vztahové vazby a konflikty.

Dulezité je zdlraznit, Ze respondenti pfevazné hodnoti spolupraci mezi subjekty
prevence kriminality jako funk¢ni a efektivni, coz vnimaji jako jednu z nejsilngjsich
stranek mistniho systému prevence kriminality ¢i tzv. ,,jiné protispolecenské Cinnosti”.
Lze tedy shrnout, Ze problémové aspekty ve Vimperku nejsou primarné v oblasti
koordinace aktéri, ale zejména v omezenych zdrojich (finance, personal),
organizacnich a informacnich bariérach a v obtiZnosti cileného preventivniho

pusobeni vici urcité sorté populace.
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6 Diskuse

Vysledky praxeologické casti bakalarské prace ukazuji, ze prevence kriminality
¢i tzv. ,,jiné protispoleCenské ¢innosti” na mistni trovni ve mésté¢ Vimperku je v zdkladu
funk¢ni, instituciondlné ukotvend a v praxi schopna zcela reagovat na konkrétni
bezpecnostni problémy meésta Vimperka. Tento zavér koresponduje s teoretickym
vymezenim prevence kriminality jako cilevédomého a koordinovaného systému opatient,
ktery sméfuje k predchazeni vzniku protipravniho jednani, k omezovani jeho vyskytu
a k posilovani bezpe¢nosti v konkrétnim teritoriu. Uz samotné zaddni a metodika
bakaléiské prace stavi na ptedpokladu, Ze mistni Groven je vhodna pro identifikaci
problémovych aspekti prevence kriminality i tzv. ,,jiné protispolecenské ¢innosti” i pro

formovani konkrétnich opatieni, coz se ve zjisténich potvrdilo.

Zasadni je predevSim to, Ze praxeologickd zjiSténi potvrzuji teoretické pojeti
mistni irovné prevence kriminality ¢i tzv. ,,jiné protispoleenské ¢innosti” jako prostoru,
do n¢hoz jsou zapojeny organy vefejné spravy, policie, nevladni organizace a dalsi
instituce ptisobici v obci. V teoretické ¢asti bakalafské prace je s odkazem na Ministerstvo
vnitra® uvedeno, Ze podstatou systému prevence kriminality & tzv. ,,jiné
protispolecenské ¢innosti” na mistni Grovni je optimalni rozloZeni piisobnosti v oblastech
socialni a situaéni prevence s ohledem na mistni situaci, potieby a moznosti. Pravé tento
princip se ve Vimperku jednoznaéné projevu, protoze z rozhovorii i z analyzy
strategickych dokumentli vyplynulo, Zze preventivni systém stoji na kombinaci
technickych, organizacnich a socialné orientovanych opatfeni a na spolupraci vice
subjektil. Soucasné se potvrzuje 1 dalsi teoreticky predpoklad, totiz Ze obec a mésto jsou
diky znalosti mistniho prostiedi schopny reagovat na bezpecnostni problémy cilenéji nez

vzdalengjsi tirovné vetejné spravy.

Vyznamnou oblasti porovndni je vztah mezi socidlni a situacni prevenci.
V teoretické ¢4sti je socidlni prevence s odkazem na Zoubkovou®® uvedena jako prevence

v

zaméfend na pachatele, véetné potencidlnich, a na zménu okolnosti a pficin, které

WV

a socialni integrace, zejména u déti dospivajicich, a ve snaze piisobit co nejdrive, tedy

jesté pred rozvinutim delikventniho chovani. Naproti tomu, situacni prevence je podle

95CESKO. MINISTERSTVO VNITRA CESKE REPUBLIKY. Prevence kriminality [online].
© 2026 Ministerstvo  vnitra Ceské republiky [cit. 2026-01-04]. Dostupné z WWW:
<https://mv.gov.cz/clanek/web-o-nas-prevence-prevence-kriminality.aspx?q=Y2hudW09NA%3D%3D>
%7ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mladeze. Dobra Voda u Pelhfimova, 2002. s. 60.
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Svatose®’ orientovana na samotny trestny ¢in a na podminky, v nichZ k nému dochazi,
pfi¢emz usiluje o omezovani ptilezitosti ke spachani protipravniho jednédni a o zvySovani
rizika odhaleni pachatele. Z vystupli bakalarské prace vyplyva, ze systém prevence
kriminality ¢i tzv. ,,jiné protispolecenské ¢innosti” ve mesté¢ Vimperku skutecné funguje
na prolnuti téchto dvou piistupti. Na jedné strané je zde patrny diiraz na dohled, kamerové
zabezpeceni a vytipovani problémovych mist, na strané¢ druhé pak realizace prace

s rizikovymi skupinami, preventivné-vychovné aktivity a navaznost na socialni oblast.

Praxeologicka ¢ast bakalaiské prace pfitom ukazuje, ze v mistni praxi nejsou
socialni a situacni prevence oddéleny zcela rigidné, ale naopak se vzajemné dopliuji.
Tento zavér je patrny zejména u projektu Asistent prevence kriminality. Asistenta
prevence kriminality nelze brat pouze jako prvek situacni prevence. Z praxeologickych
zjisténi totiz vyplyva, ze funkce asistenta prevence kriminality ma i1 vyrazny socialné
preventivni rozmeér. Asistenti prevence kriminality neplisobi pouze jako ,,monitorujici
prvek” ve vefejném prostoru, ale rovnéz jako prostiednici komunikace, osoby znalé
mistniho prostfedi a c¢lanky, které mohou vcas identifikovat vznikajici problém,
zprostfedkovat informaci a pfispét ke zklidnéni konflikth. V tomto sméru vysledky
bakalafské prace naznacuji, ze teoretické rozliSeni mezi jednotlivymi typy prevence je
sice potfebné, avSak konkrétni mistni praxe byva podstatné provazangjsi a nékteré

nastroje prevence maji fakticky hybridni povahu.

Dalsi rovinu diskuse tvofi otazka, zda bezpe¢nostni situace ve mésté¢ Vimperku
odpovida tomu, jak ji respondenti subjektivné popisuji. Z analyzovanych bezpecnostnich
podkladii vyplyva, ze bezpecnostni situace je celkové stabilni, avSak s pfetrvavajicimi
a mistn¢ koncentrovanymi problémy, které vyZaduji systematickou a cilenou preventivni
reakci. Zaroven se v poslednim sledovaném obdobi objevuje mirné stoupajici trend
kriminality i1 tzv. ,,jiné protispolecenské ¢innosti”, pficemz dlouhodobé¢ nejvyraznéjsi
slozkou je majetkova kriminalita ¢i tzv. ,,jind protispoleCenské ¢innost”. Respondenti
vSak situaci presto prevazné hodnoti jako zvladnutelnou a systém prevence jako funkéni.
Tento zdanlivy rozpor neni nutné rozporem skute€nym. Spise reflektuje, Ze i pfi existenci
nepiiznivych dil¢ich trendi mize byt bezpecnostni situace vnimana jako stabilni tehdy,
pokud mistni systém prevence kriminality a tzv. ,,jiné protispolecenské ¢innosti” dokéaze

udrzovat problémy v kontrolovatelnych mezich a zamezovat jejich nasledné eskalaci.

9SVATOS, R. Ziklady kriminologie a prevence kriminality. Ceské Bud&jovice, 2009. s. 37-38.
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Zjisténé problémy potvrzuji teoreticky piedpoklad, ze hlavni slabinou mistni
prevence kriminality ve Vimperku neni absence nastrojii, ale limity jejich realizace,
zejména financni a persondlni nedostatky, organizacni pirekdzky, administrativni
naroCnost, informacni bariéry a omezeny zajem vefejnosti. Respondenti hodnoti
meziinstitucionalni spolupraci jako funkéni pilif bezpecnosti, coz odpovida teoretickému
dirazu na koordinaci instituci, avSak tato sila nekompenzuje plné zdrojové limity.
Meéstsky kamerovy dohlizeci systém slouzi jako kliCovy nastroj situacni prevence podle
Svatose®®, jehoz efektivita zavisi na umisténi, personalnim zabezpedeni a navaznosti na

policii, pfesto je omezen rozpoc¢tem a technickymi prekazkami.

Socidlni dimenze problémi, spojend s drobnymi krddezemi a rizikovymi
skupinami, zd@iraziiuje potiebu v&asného piisobeni a socializace dle ndzoru Zoubkové”,
coz vyzaduje kombinaci situacni a socidlni prevence vcetné prace s détmi, mladezi
a socialn¢ znevyhodnénymi. Evaluace opatfeni je problematickd kvili nedostate¢né

méfitelnosti a priabéznému hodnoceni, coz brani dlouhodobé udrzitelnosti.

Kvalitativni pfistup prace s polostrukturovanymi rozhovory umoznil hluboky
vhled do lokalnich souvislosti, avSak limituje zobecnéni mimo mésto Vimperk; zapojeni
zpracovatele bakalarské prace do plant prevence kriminality ¢i tzv. ,,jiné
protispolecenské Cinnosti®, bylo reflektovano sebereflexivné. Celkové vysledky potvrzuji
teoreticky ramec, identifikuji kli¢ové vyzvy v udrZitelnosti, vyvazenosti a systematickém

hodnoceni prevence pii zachovani silnych stranek spolupréce.

%SVATOS, R. Ziklady kriminologie a prevence kriminality. Ceské Budgjovice, 2009. s. 38.
YZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mlddeZe. Dobra Voda u Pelhiimova, 2002. s. 60.
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7 Navrhy opatieni pro zefektivhéni prevence Kkriminality

ve mésté Vimperku

Na zékladé¢ zjisténi plynoucich z analyzy bezpecnostni situace, obsahové analyzy
strategickych dokumentii mésta a z realizovanych polostrukturovanych rozhovora
je mozné formulovat nékolik konkrétnich névrhii opatfeni, ktera by mohla pfispét
ke zefektivnéni prevence kriminality Ci tzv. ,,jiné protispoleCenské Cinnosti” ve mésté
Vimperku. Tato opatfeni vychazeji z identifikovanych problémovych aspektl, zejména
z finan¢nich a personalnich limitd, organizacnich prekazek, dil¢ich nedostatkti ve sdileni
informaci a z potteby 1épe cilit preventivni pisobeni na specifické skupiny obyvatel.
Soucasné navazuji na dosavadni funkéni prvky systému prevence kriminality ¢i tzv. “jiné

protispolecenské Cinnosti”, které byly v praci identifikovany jako pfinosné.

7.1 Posileni persondlniho a organizaéniho zabezpeceni prevence
kriminality ¢i tzv. ,,jiné protispolecenské ¢innosti”

Klicovym opatftenim se jevi posileni persondlniho obsazeni realizovanych
preventivnich aktivit, hlavné v terénni praci a v souvislosti s méstskym kamerovym
dohliZecim systémem. Z rozhovoril s respondenty je ziejmé, ze nedostatek lidskych
zdrojii vyrazné snizuje efektivitu preventivnich opatfeni, at’ uz jde o asistenty prevence

kriminality nebo o dohled a rychlou reakci na vzniklou situaci.

Jako vhodné opatieni se proto jevi usilovat o personalni stabilizaci téchto ¢innosti,
napiiklad prostfednictvim lepSiho planovani sluzeb, financnich benefitl, podpory
kontinuity pracovnikli nebo vyuZivani dotanich moznosti tam, kde je to moZné.
Smyslem tohoto opatieni neni pouze navyseni poc¢tu osob, ale predevs§im zajiSténi vetsi

kontinuity a pfedvidatelnosti preventivniho plisobeni.

7.2 Rozvoj a pribéZzna optimalizace méstského kamerového
dohliZeciho systému

Vzhledem k tomu, ze méstsky kamerovy dohlizeci systém byl v bakalaiské praci
opakovan¢ identifikovan jako kliCovy efektivni néstroj situacni prevence kriminality
a tzv. ,jiné protispoleCenské Cinnosti”, je na mist¢ doporucit jeho dalsi rozvoj
a modernizaci. Nejde vSak o mechanické rozSifovani poctu kamerovych bodi, ale
piredevSim o jejich strategické umistovani na zakladé¢ vyhodnocovéani bezpecnostni
situace a vyberu mist s vy$si mirou pachaného protipravniho jednani.
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Analyza bezpecnostni situace i obsahova analyza Planu prevence kriminality na
roky 2024-2026 ukazuji, ze pravé prestupky proti majetku a vefejnému potadku
predstavuji vyznamnou ¢ast mistnich problémii a soucasné evokuji potiebu vytipovani
novych kamerovych bodii. Jako vhodné opatieni se tedy jevi pravidelna revize rozmisténi
kamer, ovétovani jejich skute¢né vyuzitelnosti a pritbézné posuzovani toho, zda méstsky

kamerovy dohlizeci systém odpovida aktualni struktuie problémovych lokalit.

7.3 Zefektivnéni sdileni informaci mezi zapojenymi subjekty

PtestoZze byla spoluprace mezi subjekty prevence kriminality ¢i tzv. ,,jiné
protispolecenské Cinnosti” ve mést¢ Vimperku hodnocena pievazné pozitivng,
v nékterych odpovédich se objevily dil¢i problémy spojené s informovanosti a se sdilenim
kontextovych informaci ve vztahu ke konkrétnim situacim. Z tohoto diivodu lze doporucit
systematictéjsi nastaveni preddvani poznatki mezi méstem, Méstskou policii Vimperk,
Policii CR, asistenty prevence kriminality a dal§imi relevantnimi subjekty. V praxi by
mohlo jit naptiklad o pravidelné koordinac¢ni schiizky urCené zejména pro asistenty
prevence kriminality, stru¢né pracovni vystupy ke konkrétnim problémovym lokalitam
nebo prubézné sdileni poznatkili o nove se objevujicich rizicich. Smyslem tohoto opatieni
je posilit operativnost systému a zajistit, aby sou€asné realizovana preventivni opatfeni

byla co nejvice cilena a vychazela z aktudlniho obrazu situace.

7.4 Posileni preventivnich aktivit zaméfenych na rizikové skupiny
a specifické problémy

Z vystupt bakalaiské prace vyplyva, Zze n€které problémy na mistni Grovni maji
nejen bezpecnostni, ale 1 socialni rozmér. To se tyka tfeba drobnych kradezi spojenych
s nepfiznivou Zivotni situaci Casti pachatelli, recidivy nebo rizik online prostiedi
u mladeze. Proto by bylo vhodné dale rozvijet preventivni aktivity zaméfené na konkrétni
cilové skupiny, zejména na déti a mladez, osoby v socidlné tiZivé situaci a obyvatele
lokalit ohrozenych socidlnim vyloucenim. Soucasti tohoto opatieni by mélo byt nejen
pokracovani v preventivné-vychovnych besedach a terénni praci organizaci pisobicich
na Uzemi mésta Vimperka, ale také hledani novych komunikacnich forem, které budou
pro cilové skupiny srozumitelnéjsi a atraktivnéjsi. Tim by bylo mozné reagovat i na

zjistény problém omezeného zajmu ¢asti verejnosti o preventivni aktivity.

64



7.5 Posileni evaluace a méritelnosti preventivnich opatreni

Za zvlast dulezité opatfeni lze povazovat zkvalitnéni vyhodnocovani fakticky
realizovanych preventivnich aktivit. Jako vhodné se jevi doplnit strategické preventivni
dokumenty o jasné&ji definovatelné ukazatele, podle nichz bude mozné hodnotit, zda
konkrétni preventivni opatfeni skutecné prindseji kyzeny efekt. Neslo by pfitom jen
o Cisté statistické ukazatele, ale také o kvalitativni vyhodnoceni zkuSenosti pracovnika
z praxe, zpétnou vazbu zapojenych subjektli a pribézné ovéfovani, zda preventivni
¢innost odpovida aktualnim potiebam meésta Vimperka. Posileni evaluacni slozky by
mohlo pfispét nejen k vyssi odborné kvalité prevence kriminality, ale 1 k lep$i obhajobé

finan¢nich a personalnich naroku na jeji realizaci.

7.6 Zachovani a rozvijeni funkénich prvki stavajiciho systému
prevence kriminality ¢i tzv. ,,jiné protispolecenské ¢innosti”

Vedle navrhti zmén je vhodné zdtiraznit i potfebu zachovat a dale rozvijet ty prvky
systému, které byly v praxeologické casti bakalarské prace identifikovany jako funkéni.
Tykéa se to zejména meziinstitucionalni spoluprace, propojeni situacnich a socialnich
nastroji prevence a vyuzivani mistni znalosti prostfedi. Jako Uc€elné se jevi opatfeni
nepfistupovat k prevenci kriminality ¢i tzv. ,,jiné protispoleCenské cinnosti” jako
k souboru jednotlivych projekti, ale jako k provazanému systému, jehoz jednotlivé ¢asti
se vzajemné dopliuji. Ve mésté¢ Vimperku se ukédzalo, Ze pravé tato provazanost patii

mezi hlavni pilife mistniho preventivniho systému, a proto by méla byt dale podporovana.

Lze shrnout, Ze navrhovana opatieni nesméiuji k radikalni prestavbé stavajiciho
systému prevence kriminality Ci tzv. ,,jiné€ protispole¢enské ¢innosti” ve mésté¢ Vimperku,
ale spiSe k jeho cilenému posileni a zdokonaleni. Z provedené¢ho prizkumu totiz
vyplynulo, Ze mistni systém prevence je v zakladnich rysech funk¢ni, avSak jeho dalsi
rozvoj vyzaduje posileni personalni a organizacni stability, pribéznou optimalizaci
konkrétnich nastrojti, lepsi sdileni informaci, dlslednéjsi praci s cilovymi skupinami
a zlepSenou evaluaci. Pravé v téchto oblastech 1ze spatfovat nejvétsi prostor pro dalsi
zefektivnéni prevence kriminality ¢i tzv. ,,jiné protispolecenské ¢innosti” na mistni

urovni ve mésté Vimperku.
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Z7.Aavér

Obsahové vyznéni bakaléaiské prace bylo zajmové zaméieno na problematické
aspekty prevence kriminality ¢i tzv. ,,jiné protispolecenské ¢innosti* na mistni Grovni ve
vztahu k méstu Vimperku. Hlavnim cilem prace bylo identifikovat zvlastnosti mistnich
preventivnich aktivit, které znesnadiiuji fakticky realizovanou prevenci kriminality ¢i tzv.
,Jiné protispolecenské ¢innosti* v podminkach konkrétniho mésta. Vedlej$im cilem bylo
formulovat néavrhy konkrétnich preventivnich opatieni vedoucich ke zefektivnéni
prevence kriminality realizované v ramci mésta Vimperka. Oba tyto cile byly napliiovany
prostfednictvim propojeni teoretickych vychodisek s praxeologickou analyzou mistni
bezpecnostni situace, strategickych dokumenti mésta Vimperka a nazorti vybranych
respondentll pisobicich v oblasti prevence kriminality ¢i tzv. ,,jiné protispolecenské

¢innosti®.

Teoreticka ¢ast bakalarské prace poukazala, Ze prevence kriminality ¢i tzv. ,,jiné
protispolecenské Cinnosti“ na mistni Grovni pfedstavuje praktické jadro preventivniho
systému, a ze jeji ucinnost je podminéna optimalnim rozloZenim piisobnosti v oblastech
socialni a situacni prevence s ohledem na mistni situaci, potieby a moznosti. Soucasné
bylo vymezeno, Ze socialni prevence kriminality ¢i tzv. ,,jiné protispolecenské ¢innosti‘
je orientovana na ovlivilovani pficin pachaného protipravniho jednani, na jeho omezovani
a na socializaci a integraci rizikovych osob nebo skupin. Situa¢ni prevence se soustiedi
na podminky, za nichZ ke kriminalité ¢i tzv. ,,jiné protispolecenské ¢innosti* dochazi,
a na omezovani pfilezitosti jejiho pachani. Tato teoretickd vychodiska vytvoftila
interpretacni ramec pro nasledné posouzeni funkcnosti realizace prevence kriminality

Ci tzv. ,,jiné protispoleCenské ¢innosti* ve mésté¢ Vimperku.

Empiricka ¢ast bakalaiské prace vychéazela z analyzy bezpecnostni situace mésta,
z obsahové analyzy Planu prevence kriminality pro roky 2024-2026, ze subsidiarni
analyzy dostupnych dajt a z polostrukturovanych rozhovorti. Kombinace téchto metod
umoznila triangulaci dat a poskytla ucelenéj$i nazor na fungovani mistniho systému
prevence kriminality ¢i tzv. ,,jiné protispoleCenské Cinnosti“. Ze zjiSténi vyplynulo,
Zze bezpecnostni situace ve mést¢ Vimperku je vcelku stabilni, avSak nikoli
bezproblémova. Pretrvavaji zde mistné koncentrované problémy, zejména v oblasti
majetkové kriminality Ci tzv. ,,jiné protispoleCenské ¢innosti*“ a v oblasti prestupkli na

useku vetejného potadku. Dale problémy spojené se stoupajici recidivou a se socialné
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podminénymi formami ,,protispolecenské ¢innosti.“ Soucasné bylo potvrzeno, ze mésto
Vimperk disponuje funkénimi nastroji prevence, mezi nimiz hraji prim méstsky
kamerovy dohlizeci systém, Cinnosti asistenti prevence kriminality a spoluprace mezi
jednotlivymi subjekty podilejicimi se na prevenci kriminality ¢ tzv. ,,jiné

protispolecenské ¢innosti* ve Vimperku.

Na zaklad¢ provedené analyzy lze odpovédét na hlavni prizkumnou otdzku
bakalarské prace, ktera smeétovala k identifikaci problémovych aspektli prevence
kriminality na mistni Urovni ve mést¢ Vimperku. Bylo zjiSténo, ze nejvyznamnéjsi
problémové aspekty spocivaji v prvni fadé v omezenych finanénich a personalnich
kapacitach, v organizacnich a administrativnich piekazkach, v dil¢ich nedostatcich pfi
sdileni informaci a ve ztizeném oslovovani n¢kterych cilovych skupin preventivniho
pusobeni. Soucasné se ukdzalo, Zze mezi silné stranky systému patii funkéni
meziinstitucionalni spoluprace, kombinace socialnich a situacnich opatfeni a dobra
znalost mistniho prostfedi. MuUzeme fici, ze prevence kriminality ¢&i tzv. ,,jiné
protispolecenské Cinnosti” ve meésté Vimperku neni zasadné oslabovana absenci
preventivnich nastrojli, ale spiSe limity jejich dlouhodobého personélniho, finan¢niho

a organizacniho zabezpeceni.

Vedlejsi cil prace byl naplnén formulaci névrhi opatfeni, ktera sméiuji
ke zefektivnéni stavajiciho systému prevence kriminality ¢i tzv. ,,jiné protispolecenské
¢innosti“. Mezi nejvyznamnéj$i navrhnutd opatfeni patii posileni personalniho
a organizacniho zabezpeceni preventivnich aktivit, pribéZna optimalizace méstského
kamerového dohliZzeciho systému, zefektivnéni sdileni informaci mezi zapojenymi
preventivnimi subjekty, rozvoj cilenych aktivit zaméfenych na rizikové skupiny obyvatel
a posileni evaluace a méfitelnosti realizovanych opatieni. Tato doporuceni nevychazeji
z predpokladu, Ze by bylo nutné stavajici systém zisadné¢ meénit, ale z potieby jej
stabilizovat, 1épe vyhodnocovat a dale rozvijet v ndvaznosti na konkrétni podminky

meésta.

Ptinos bakalaiské prace 1ze spatfovat zejména v propojeni teoretickych poznatki
o prevenci kriminality s konkrétni mistni praxi a v identifikaci téch faktort, které
v podminkach mésta Vimperka napomahaji, nebo naopak znesnadiuji efektivni realizaci
preventivnich opatfeni. Z vystupt bakalaiské prace je ziejmé, ze mistni prevence
kriminality je i¢inné pfedevsim tehdy, pokud je systematicka, koordinovana, zaloZena na
znalosti mistniho prostfedi a pribézné prizptisobovand vyvoji bezpecnostni situace.
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V tomto sméru mohou vysledky bakalaiské prace slouzit nejen jako podklad pro dalsi
odbornou reflexi, ale také jako praktické vychodisko pro dalsi rozvoj mistni bezpecnostni

politiky mésta Vimperka.

Zaveérem lze shrnout, Ze mésto Vimperk piedstavuje piiklad obce, v niz je
prevence kriminality na mistni Grovni v zdkladnich rysech funkéné¢ nastavena a pfispiva
ke stabilizaci bezpecnostni situace. Zaroven vSak ziistdva ziejmé, ze jeji efektivita je
podminéna dlouhodobou udrzitelnosti zdroji, kvalitou spoluprace mezi aktéry
a schopnosti reagovat na proménlivé mistni potieby a rizika. Efektivni prevence
kriminality na mistni Grovni tedy nespoc¢iva pouze v existenci jednotlivych projekt
a opatieni, ale pfedev§im v jejich vzdjemné provazanosti, kontinuité a schopnosti

reagovat na specifika konkrétniho tizemi.
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Prilohy

Ptiloha 1 — Zaznam rozhovoru s respondentem ¢. 1
Hlavni prizkumna otazka (HVO):

HPO: Jaké problémové aspekty ovliviiuji efektivitu prevence kriminality na

mistni urovni ve Vimperku?
Diléi priizkumné otazky (DO):

DO1: Jak hodnotite bezpecnostni situaci a soufasné nastaveni prevence

kriminality ve Vimperku?

RI1: Pdchani kriminality ¢i jiné protispolecenské jednani se dle mého v dobé
covidu snizilo a zacinda zase pomalu vzrustat. Nariist se mi zda pozvolny, a to z divodu
ubytku, hospod, diskoték ¢i dalsi zabavy pro mladé. Drive se omladina stykala verejné,
v dnesni dobé jsou dle mého trestné ciny ci prestupky pachany spise online. Bezpecnostni
situaci ve Vimperku hodnotim tak, Ze je to umérné okolnim meéstiim, necitim se zde
ohroZené a myslim si, ze Vimperk je relativné bezpecné mésto. Soucasné nastaveni
prevence kriminality je v daném méritku prestupkiit nebo trestnych cinu dostacujici,
v pripadé, Ze se kriminalita ¢i pachani jiné protispolecenské cinnosti zacne zvySovat, bude
se ziejmé muset nastavit nova preventivni opatreni napriklad zvySeni poctu strazniku,
zdokonaleni MKDS' a napriklad navysit pocty APK, protozZe aktuadlné jsou dva, drive se
pocitalo se ctyrmi a navic v soucasné dobé APK pokryvaji svou pracovni dobou pouze
denni sluzbu, nicméné by méli pokryvat a spolupracovat se strazniky i pri nocni sluzbe,
protoze romskd komunita oziva zejména vecer, takze v tom bych vidél slabinu nastaveni

prevence.

DO2: Jaké konkrétni prekazky a limity vnimate pri realizaci preventivnich

opatieni?

RI1: Zasadne se narazi v prvni 7adeé na otazku financi a v druhé radeé na pocet
nasazenych lidi v terénu. To spolu uzce souvisi, protoze kdyz mam lidi do terénu, nemam
na né penize a naopak. Limitem jsou tedy financni zdroje na vétsi personalni obsazenost
APK ¢i MP. Co se tyce MKDS, je limitem taktéz personalni pokryti dispecinku MKDS,
jelikoz na pocet kamer, které jsou ve mésté provozovany, by v idedlnim pripadé meli

pokryt dva operatori MKDS. Dalsi prekazkou je nedostatecna komunikace s odborem
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Zivotniho prostiedi pri vysadbé zelené, jelikoz vysazovani novych stromii v urcitych
mistech bez predeslé konzultace s operatory MKDS ovliviiuje vyhled kamery na urcita
mista, tim padem se po urcité dobé stava kamera bezvyznamnou nebo je jeji zaber velmi
omezeny. Konkrétni prekazka a zaroven limit je pro kamerovy systém financni narocnost
na porizeni novych, modernich kamer s funkcemi, které by vyrazné podporily prevenci.
Coz, je ale pochopitelné, protoze mésto ma také svij rozpocet, ktery miize na MKDS

vynaloZit.

DO3: Do jaké miry je spoluprice mezi subjekty podilejicimi se na prevenci

kriminality funkéni a efektivni?

R1: Spoluprdace mezi PCR a MP jako celkem — tzn. Vietné APK a MKDS je na
velmi dobré tirovni. Oproti jinym méstiim, kde si napiiklad PCR a MP déla naschvaly, je
to zde opravdu velmi dobré. Spoluprdce je opravdu efektivni napriklad z hlediska
spoluprdce a vypomoci mezi vSemi subjekty podilejicimi se na prevenci. Je to zejména
diky tomu, Ze Vimperk neni tak velké mésto a subjekty si musi vypomahat, jinak nedocili
kyzeného vysledku. Stézejni je spoluprace tykajici se vymeény informaci, asistenci pri
oznamenich, vyuzivani MKDS statni policii. Stejné tak PCR vyuZiva toho, Ze MP ma radar
pro méreni rychlosti, kdy obcas probihaji spolecna méreni rychlosti. Tato spoluprace je

urcité efektivni a zlepsuje prevenci kriminality ve méste.
DO4: Jak hodnotite efektivitu konkrétnich preventivnich nastroji?

R1: Efektivita je dokazana urcité i statisticky. Efektivni je, Ze APK napriklad pri
zjisténi poskozeni majetku pri hlidkové cinnosti, které nasledne preda k dalsimu
zpracovani, stejné tak MKDS kuprikladu dohleda pachatele jiné protispolecenské
cinnosti ¢i TC a ndsledné predava straznikiim MP i policistiim PCR zdlohu z kamery.

VSe je provazané tak, aby to fungovalo a jedno bez druhého by neslo.

DOS: Jaké specifické mistni faktory ovliviiuji realizaci prevence kriminality

ve mésté Vimperku?

Faktorem ovliviiujicim prevenci je, ze Vimperk je blizko hranic s Néemeckem. Tudiz tady
drive byla ve velké mire prostituce, ta se ale jiz z mésta vytlacila. Prevence je ztizena
terénem ve Vimperku. Nelze zde pokryt vSechny ulice, protoze Vimperk je dle mého

nadmeérné clenity.
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Ptiloha 2 — Zaznam rozhovoru s respondentem ¢. 2
Hlavni prizkumna otazka (HVO):

HVO: Jaké problémové aspekty ovliviiuji efektivitu prevence kriminality na

mistni urovni ve Vimperku?
Diléi priizkumné otazky (DO):

DO1: Jak hodnotite bezpecnostni situaci a soufasné nastaveni prevence

kriminality ve Vimperku?

R2: Vimperk je dle mého klidné mésto, kdy zejména ubylo hospod ¢i barii a
zaroven bych rekl, ze lidé vice piji a bavi se doma. Tim je toto skrytéjsi a vznika ménée
rizikovych situaci na verejnosti, které by ohrozovaly bezpecnost ve meésté. V pripadeé
vétsich akci, kde se néjaké konflikty predpoklddaji, je posilen dohled zejména MP a PCR.
Nastaveni prevence je urcité dobre nastavené, ale neznamend to, Ze neni co zlepsovat.
Chtélo by to opravdu najit néjaké lepsi zpiisoby, jak by veskeré vrstvy obyvatel prevence
zaujaly. Coz je vzhledem k mistnim komunitam a vekovym skupinam slozité. V pripade
pokusii o informovani ci preventivniho pouceni je komplikované zejména pro vekové

rozmezi mezi 12 a 40 lety tak, aby to akceptovali a pochopili.

DO2: Jaké konkrétni prekazky a limity vnimate prFi realizaci preventivnich

opatieni?

R2: U MKDS vnimam omezeny rozpocet, ktery je vSak pochopitelny. Vybaveni ci
funkcnost kamer nemiize byt vzhledem k financni narocnosti takové, jaké by bylo Zadouci.
U APK je dulezita osobnost preventisty, ktery musi mésto znat. Ve Vimperku funguje APK
velmi dobre a v pripade, Ze do Vimperka prijde néjaka rizikova osoba, rychle se s ni spoji
a pracuje. Jsou vsak na mésto jen dva. V nékterych pripadech je to mdlo. Co se tyce besed
v mistnich skoldch, osobné jsem videl, Ze déti vnimaji a reaguji a jsou rady, Ze se besedy
poradaji, hlavné kvuli jinému zpiisobu podavani informaci nez od ucitele a spise je
prijmou od straznika MP ¢i policistu. Prekazkou miize byt propojenost straznikii
s obyvatelstvem, aby ziskali Sirsi pojem o nasi praci. Aby si nemysleli, Ze tu nejsme jen
kvuli Spatnému parkovani, ale i proto, ze pomiizeme pri reSeni sousedskych sporii,
rodinnych konfliktii a treba aby veédeéli, ze dokazeme resit i problémy jejich déti ve skoldach.
Myslim si, Ze je MP obcas zbytecné vyuzivana od ostatnich subjektii mésta k ukoniim,

ktere by mohli ve svych kompetencich zvladat sami, ale snazsi je to prehodit na MP.
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DO3: Do jaké miry je spoluprace mezi subjekty podilejicimi se na prevenci

kriminality funkéni a efektivni?

R2: Nemohu hodnotit vzhledem k ostatnim méstum, ale spoluprace ve mésté je
velmi funkcni. Informovanost mezi subjekty by mohla byt lepsi, ale jinak hodnotim

spolupraci jako funkcni a efektivni.
DO4: Jak hodnotite efektivitu konkrétnich preventivnich nastroji?

R2: Efektivita je pozitivni a MKDS a APK zde maji své misto. Na asistenty
prevence se lidé casto obraci sami, védi o nich, vi, Ze jsou spolehlivi a Ze tu jsou od toho,
aby predchazely konfliktiim a pomdhaly je resit napriklad u probléemovych rodin ¢i osob.
Obyvatelé mésta védi o MKDS a o tom, Ze se miizou na MKDS obratit skrze PCR nebo
odbory uradu. U APK je efektivni povédomi o zavadovych osobach pohybujicich se na

lizemi mésta, a tak napiiklad pomohou tyto osoby pro mp, PCR ¢i méstsky virad dohledat.

DOS: Jaké specifické mistni faktory ovliviiuji realizaci prevence kriminality

ve mésté Vimperku?

R2: Socidalnim faktorem byla ukrajinska mensina — zejména valecni uprchlici,
kteri meli konflikty s romskou mensinou. Lidé ve Vimperku jsou dle mého uzavienéjsi,
Jjsou méné otevieni preventivnim programiim a preventivnim aktivitam. Dale jsou tu
konflikty mezi skupinami romskych mensin Zijicimi na vizemi mésta Vimperka. VIiv ma

také to, ze jelikoz je Vimperk malé mésto, dochazi k velké mistni znalosti mezi obyvateli a

APK a tim padem jsou vice méné respektovany.
Priloha 3 — Zaznam rozhovoru s respondentem ¢. 3
Hlavni prizkumna otazka (HVO):

HVO: Jaké problémové aspekty ovliviiuji efektivitu prevence kriminality na

mistni urovni ve Vimperku?
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Diléi priizkumné otazky (DO):

DOL1: Jak hodnotite bezpefnostni situaci a soucasné nastaveni prevence

kriminality ve Vimperku?

R3: Bezpecnostni situaci hodnotim uspokojivé vzhledem k tomu, Ze jsou vyuzivany
programy prevence jako APK, MKDS. Osobné se citim ve mésté bezpecné a vzdy jsem se
tak citila. Soucasné nastaveni prevence je dle mého nazoru idealni, jelikoz je videt jeho

funkcnost.

DO2: Jaké konkrétni prekazky a limity vnimate pri realizaci preventivnich

opatieni?

R3: Ze své funkce vnimam to, ze na MKDS jiz neni vyhlasen dotacni program
Ministerstva vnitra a z tohoto ditvodu narazime na rozpoctovy limit, kdy je vSe hrazeno z
méstského rozpoctu. Prekazkou je to, Ze kamery MKDS nelze instalovat na vSechna mista,
na ktera bychom je chteli. Co se tyce preventivnich besed od straznikit MP a APK je
nezdjem z nékterych mistnich Skol, coz komplikuje plosnou informovanost. APK narazi
na své limity v tom, Ze pracuji pouze v omezeném casovem rozsahu, az na vyjimecnd
opatrenti, kdy jdou do prdce i jindy nez ve své obvyklé pracovni dobé a nejsou k dispozici

napriklad nocni sluzbe.

DO3: Do jaké miry je spoluprace mezi subjekty podilejicimi se na prevenci

kriminality funkéni a efektivni?

R3: Spoluprace je plné funkcni a efektivni, zaroven i nutna. Jinak by cely systém

prevence nefungoval tak, jak ma.
DO4: Jak hodnotite efektivitu konkrétnich preventivnich nastroja?

R3: APK i MKDS jsou maximalne efektivni a vzhledem k ohlasu dalsich subjekti

lze usuzovat, Ze efektivita je na vysoké urovni.

DOS: Jaké specifické mistni faktory ovliviiuji realizaci prevence kriminality

ve mésté Vimperku?

R3: Napriklad co se tyce besed od Policie CR ¢i MP, je zietelny specificky socidlni

faktor, a to mensi zajem Siroké verejnosti, coz znemozinuje jen obtizné Sireni informaci o
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moznych hrozbdch. Organizacni podminky tykajici se realizace prevence jsou dle mého

nastaveny idealnée a veskeré subjekty se snazi spolupracovat.
Priloha €. 4 — Zaznam rozhovoru s respondentem ¢. 4
Hlavni prizkumna otazka (HVO):

HVO: Jaké problémové aspekty ovliviiuji efektivitu prevence kriminality na

mistni urovni ve Vimperku?
Diléi prizkumné otazky (DO):

DO1: Jak hodnotite bezpecnostni situaci a soucasné nastaveni prevence

kriminality ve Vimperku?

R4: Bezpecnostni situace se stabilizovala poté, co se zavedla preventivni opatieni
od roku 2013, od kdy jsou funkcni APK a nasledné MKDS a po spoluprdci s PCR. Diky
zruSeni nonstop barii, heren atd. klesla kriminalita a ndsledné je stabilni a myslim, Ze lidé
se mohou citit bezpecné. Diky funkcnosti méstské policie, kterd nahrazuje z éasti i PCR.
Nastaveni prevence je spravné,; funguje to, domlouvaji se spolecné preventivni aktivity

mezi PCR, MP a APK. Diky beseddm pro Sirokou verejnost se je nastaveno vse dobre.

DO2: Jaké konkrétni prekazky a limity vnimate pri realizaci preventivnich

opatieni?

R4: Nejvétsim limitem je financni podpora preventivnich programii ¢i projektu,
zejména velkou prekazku administrativni stranka dotacnich programii. Dalsim limitem je
personalni stranka zejména u APK, jelikoz vybeér je omezeny a je sloZité vitbec asistenta
vybrat a spliuje néjaké pozadavky a ma na to mentalné. Limitem personalnim u MKDS
je nizky pocet operdtorii na mnozstvi provozovanych kamer, coz neni mozné kviili
financnim limitim navysit. U besed ¢i prednasek je prekazkou to, Ze Skoly maji nejaké sve
programy vici nabizenym programiim od subjektu realizujici prevenci ve mesté a dale

nezdjem verejnosti.

DO3: Do jaké miry je spoluprace mezi subjekty podilejicimi se na prevenci

kriminality funk¢ni a efektivni?

R4: Za mé je zcela efektivni z hlediska spoluprdce mezi subjekty, proto to funguje,
Jjak ma. Funkcnost je podminéna preddvanim informaci.
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DO4: Jak hodnotite efektivitu konkrétnich preventivnich nastroji?

R4: V pripadeé podareného vybéru asistentii je APK nejefektivnéjsim preventivnim
kamerami. Takze zde jde efektivitu zlepsovat modernizaci. V kazdém pripade je MKDS
efektivni v dohledavani prestupkii a trestnych cinit a je hojné vyuzivan i ostatnimi

subjekty.

DOS: Jaké specifické mistni faktory ovliviiuji realizaci prevence kriminality

ve mésté Vimperk?

R4: Drive oviiviiovalo Vimperk to, ze je blizko hranic, jeho geograficka poloha,
coz je ale jiz vymyceno. Z hlediska socialniho je aktualne dle mého bez specifika. Asi zde
neni zadny mistni faktor, ktery zneprijemnuje realizaci. Socialnim faktorem, ktery
znesnadnuje prevenci je jesté chovani obyvatel mésta Vimperk na socialnich sitich, kdy
Jjelikoz jde o malé mésto veskeré informace uniknou na socialni sité a nekdy i nepravdive

a dochazi k mylkam.
Priloha €. 5 — Zaznam rozhovoru s respondentem ¢. 5
Hlavni prizkumna otiazka (HVO):

HVO: Jaké problémové aspekty ovliviiuji efektivitu prevence kriminality na

mistni urovni ve Vimperku?
Dil¢i pruzkumné otazky (DO):

DOL1: Jak hodnotite bezpefnostni situaci a soucasné nastaveni prevence

kriminality ve Vimperku?

R5: Bezpecnostni situaci ve Vimperku vnimam jako relativné stabilni, nicméné je
dillezité upozornit, Ze cast rizikovych jevii neni bezprostredné viditelna ve verejném
prostoru. Vyznamna cast problémii souvisi s rodinnym prostredim, vychovnymi obtizemi
a rizikovym chovanim deéti a dospivajicich, které se v poslednich letech castecné presouvd
také do online prostiedi. Nastaveni prevence kriminality ve mésté povazuji za funkcni,
avsak efektivita se odviji od toho, zda prevence dokaze zachytit i ,, skryté “ formy ohrozeni

ditete a zda se podari véasna intervence u rizikovych rodin.
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DO2: Jaké konkrétni prekazky a limity vniméate pri realizaci preventivnich

opatieni?

R5: Za limity povazuji predevsim kapacitni a personalni moznosti, které mohou
komplikovat intenzivni praci s rodinami vyzZadujicimi dlouhodobou podporu. Dalst
prekazkou je navaznost podpurnych sluzeb (napr. dostupnost specializovanych
programii, terénnich sluzeb a odborné pomoci). Z hlediska systéemového Ize jako prekazku
vnimat i skutecnost, Ze jednotlivé instituce maji odlisné kompetence a moznosti sdileni

informaci je nutné realizovat v souladu s pravnimi predpisy, coz nékdy zpomaluje postup.

DO3: Do jaké miry je spoluprace mezi subjekty podilejicimi se na prevenci

kriminality funkéni a efektivni?

RS5: Spoluprdci s méstskou policii, Policii CR, Skolami a dalsimi aktéry hodnotim
jako prevazné funkcni. V praxi je zasadni véasné predavani informaci. Efektivni
spoluprdce je podminéna nejen operativni komunikaci, ale také jasnym vymezenim roli
Jednotlivych instituci. Prostor pro zlepseni spatiuji v systematictejsi koordinaci pripadii,

které se tykaji vice instituci soucasné, aby byla intervence konzistentni a dlouhodoba.
DO4: Jak hodnotite efektivitu konkrétnich preventivnich nastroji?

R5: Z hlediska ochrany déti jsou efektivni zejména preventivni aktivity zamérené
na Skoly a rodiny, véetné besed a dlouhodobych programii podporujicich bezpecné
chovani. MKDS vnimam jako podpiirny situacni nastroj, jehoZz vyznam je vysSi pri
objasnovani incidentii ve verejném prostoru. APK ma vysoky prinos v terénni praci a v

kontaktu s rodinami a komunitami.

DOS: Jaké specifické mistni faktory ovliviiuji realizaci prevence kriminality

ve mésté Vimperku?

R5: Specifikem malého mésta je vysoka mira neformdlnich vazeb, ktera miize
usnadnovat véasné zachyceni probléemii; zdroven vSak miZe vést ke stigmatizaci
nekterych rodin a k rychléemu Sireni neoverenych informaci. Vyznamny dopad ma i
komunitni charakter nékterych lokalit a promény socialnich skupin. Tyto faktory mohou

ovliviiovat nejen bezpecnostni situaci, ale i ochotu obyvatel spolupracovat s institucemi
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Priloha €. 6 — Zaznam rozhovoru s respondentem ¢. 6
Hlavni prizkumna otiazka (HVO):

HVO: Jaké problémové aspekty ovliviiuji efektivitu prevence kriminality na

mistni urovni ve Vimperku?
Diléi priizkumné otazky (DO):

DO1: Jak hodnotite bezpecnostni situaci a soufasné nastaveni prevence

kriminality ve Vimperku?

R6: Bezpecnostni situaci ve meésté Vimperku hodnotim jako dlouhodobé
stabilizovanou a v kontextu srovnatelnych mest spise priznivou. Z hlediska trendu lze
pozorovat, Ze po zavedeni a rozvoji klicovych preventivnich nastrojii doslo k postupnému
snizeni nékterych rizikovych jevii ve verejném prostoru a soucasné ke zvyseni schopnosti
na incidenty vcéas reagovat. Soucasné nastaveni prevence kriminality povazuji za funkcni
a odpovidajici mistnim podminkam, a to zejména diky kombinaci situacnich a socialnich
opatreni. Zaroven vSak plati, Ze prevence nemiize byt ,,definitivné hotova ““ a je nutné ji

priibézné prizpusobovat novym formam rizikového chovani.

DO2: Jaké konkrétni prekazky a limity vnimate pri realizaci preventivnich

opatieni?

R6: Za nejvyznamnéjsi limit povazuji financni a rozpoctové moznosti mésta, které
determinuji zejména modernizaci technickych prostiedkii a persondlni posileni
preventivnich programu. U technickych nastrojii (napr. MKDS) je limitujici nejen
porizovaci cena modernejSich kamer a souvisejici infrastruktury, ale také provozni
naklady a persondlni pokryti. U socialnich opatreni se obtize projevuji predevsim v
personalni oblasti — zejména v udrzeni stabilniho tymu a v dostupnosti kvalifikovanych
osob pro vykon specifickych cinnosti (napr. APK). Dalsi prekazkou je administrativni
narocnost néekterych dotacnich titulii, kterd zatézuje kapacity mésta a v urcitych obdobich

omezuje rychlost rozvoje opatreni.
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DO3: Do jaké miry je spoluprace mezi subjekty podilejicimi se na prevenci

kriminality funkéni a efektivni?

R6: Spolupraci mezi subjekty hodnotim jako funkcéni a v praxi nezbytnou.
Efektivita systemu prevence kriminality je podminéna koordinaci a sdilenim informaci
mezi méstem, méstskou policii, Policii CR, APK, skolami a dalsimi relevantnimi aktéry.
V mistnich podminkdch se osvédcuje operativni komunikace a rychla vymena informacit

o situacich, které mohou eskalovat.
DO4: Jak hodnotite efektivitu konkrétnich preventivnich nastroji?

R6: Z hlediska mésta povazuji za klicové dva nastroje — MKDS a APK — které se
doplnuji. MKDS je vyznamny predevsim jako nastroj podpory objasnovani protipravniho
jednani. APK vnimam jako efektivni ndstroj socidlni prevence v terénu, zejména pri

komunikaci s ohroZenymi skupinami a p¥i predchazeni konfliktiim.

DOS: Jaké specifické mistni faktory ovliviiuji realizaci prevence kriminality

ve mésté Vimperku?

R6: Specifikem Vimperka je charakter mensiho mésta. To miiZe na jedné strané
podporovat rychlou reakci na problémové jevy, na druhé strane vSak miiZe vést ke
zkreslenému vnimani situace a Sireni neovérenych informaci. Ddle je nutné reflektovat
uzemni specifika a promeny socialni struktury mésta, které mohou v urcitych obdobich
zvysit riziko lokdlnich konfliktii. Celkové vsak tyto faktory nevnimam jako neprekonatelné,

spise jako okolnosti, na néz musi prevence flexibilné reagovat.
Priloha €. 7 — Zaznam rozhovoru s respondentem ¢. 7
Hlavni prizkumna otazka (HVO):

HVO: Jaké problémové aspekty ovliviiuji efektivitu prevence kriminality na

mistni urovni ve Vimperku?
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Diléi priizkumné otazky (DO):

DOL1: Jak hodnotite bezpefnostni situaci a soucasné nastaveni prevence

kriminality ve Vimperku?

R7: Vimperk je relativné bezpecné meésto, systém prevence je dostacujici; pii

narustu protipravniho jednani by bylo nutné posilit kapacity a upravit opatieni.

DO2: Jaké konkrétni prekazky a limity vniméate pri realizaci preventivnich

opati‘eni?

R7: Limity jsou hlavné finance a personal. Je malo lidi, protoZe je zamé&stnavatel

neni schopen zaplatit, zejména ve statni sféte.

DO3: Do jaké miry je spoluprace mezi subjekty podilejicimi se na prevenci

kriminality funk¢éni a efektivni?

R7: Spoluprace s MP, APK a MKDS je velmi dobrd, klicova je operativni
soucinnost. Dokazou nam pomoci s dohledanim spousty osob a pri opatrenich jsou

k dispozici také, takze prinaseji efekt pri komunikaci s mensinami.
DO4: Jak hodnotite efektivitu konkrétnich preventivnich nastroji?

R7: MKDS poméha objastiovat. To ndm hodné pomaha, kdyZ feSime naptiklad

dopravni nehody. APK je pfinosné v terénu a pii opatienich, jak jsem jizZ zmifioval.

DOS: Jaké specifické mistni faktory ovliviiuji realizaci prevence kriminality

ve mésté Vimperku?

R7: Myslim, Ze se nijak nelisime od jinych mést, mozna tu je jiné slozeni lidi, nez
v jinych méstech, ale rozhodné bych nerekl, ze to vyrazné ovliviiuje realizaci prevence.

Kazdy se tu s kazdym zna.
Priloha €. 8 — Zaznam rozhovoru s respondentem ¢. 8
Hlavni prizkumna otiazka (HVO):

HVO: Jaké problémové aspekty ovliviiuji efektivitu prevence kriminality na

mistni urovni ve Vimperku?
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Diléi priizkumné otazky (DO):

DOL1: Jak hodnotite bezpefnostni situaci a soucasné nastaveni prevence

kriminality ve Vimperku?
R8: Situace je stabilni, prevence funguje a lidé se vétsinou citi bezpecne.

DO2: Jaké konkrétni prekazky a limity vniméate pri realizaci preventivnich

opatieni?
R8: Nejvetsi limit jsou kapacity (malo lidi), ¢as a finance.

DO3: Do jaké miry je spoluprace mezi subjekty podilejicimi se na prevenci

kriminality funkéni a efektivni?

R8: Spoluprace s MP a PCR je funkéni, dileZité je predavani informaci, které

vazne.
DO4: Jak hodnotite efektivitu konkrétnich preventivnich nastroji?

R8: APK je Gc¢inné v komunikaci v terénu a v predchazeni konfliktim. MKDS

pomaha dohledat udalosti.

DOS: Jaké specifické mistni faktory ovliviiuji realizaci prevence kriminality

ve mésté Vimperku?

R8: Je to malé mésto. Kazdy tady znd kazdého a obcas ztracim autoritu, protoze

Jjsem pro vSechny kamarad. Taky se tady vse rychle Siri, hlavné na Facebooku.
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