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Klady bakalaiské prace:

Bakaléiska prace se vyzna&uje vysokou mirou praktiénosti a pfimou vyuzitelnosti v prostredi
Hasigského zachranného sboru Jihomoravského kraje. Autor zpracoval rozsdhly a systematicky
piehled lezeckych prostiedkd, ktery je doplnén o nomenklaturni oznaceni, technické popisy,
fotodokumentaci a piehled pofizovacich nékladf. Silnou strankou préce je detailni analyza osobnich,
spoletnych a specialnich vybav lezeckych jednotek véetng jejich rozmisténi na jednotlivych stanicich
HZS JHM. Prace ma jasnou strukturu, logickou ndvaznost kapitol a velmi dobrou orientaci v odborné
terminologii. Vyznamnym piinosem je navrh sjednoceni vybaveni, doporuceni pro planovéani obnovy
materialu a stanoveni finanéni rezervy, které lze vyuZit jako podklad pro rozhodovéni v oblasti
materidlniho zabezpe&eni a majetkové evidence HZS.

Zapory bakalarské prace:

Prace je misty vyrazn& popisnd, zejména v &asti vénované jednotlivym lezeckym
prosttedkiim, coZ vSak odpovidd zvolenému cili vytvofeni katalogového piehledu vybaveni.
Teoretickd &ast prace je rozsahové spise struéngjsi, avSak v kontextu praktického zaméieni prace
nepiedstavuje zasadni nedostatek. Drobné stylistické a jazykové nepiesnosti nemaji vliv na

srozumitelnost textu ani na odbornou Groven prace.
Zdavodnéni stanoviska vedouciho k hodnoceni bakala¥ské prace (minimalné 500 znaki):

Cilem bakalaiské prace bylo zjistit, systematicky uspotadat a sjednotit lezecké prostfedky
pouzivané u Hasigského zachranného sboru Jihomoravského kraje, a tento cil byl autorem splnén v
plném rozsahu. Préace je zpracovana piehledné, s jasn€ definovanou strukturou a logickou navaznosti
jednotlivych kapitol. Autor v Givodu prace jasné vymezil hlavni body zkoumadni, pii¢emz se zaméfil
na aktudlni situaci v oblasti lezeckych prostiedk, jejich praktické vyuZiti a potencidl pro zlepSeni
efektivity zasahll. Nasledné detailné popsal jednotlivé druhy lezeckych prostiedkd, jejich funkci,
vyhody a piipadné nevyhody pti praktickém nasazeni. Kazdy typ prostiedku byl analyzovéan z
hlediska technickych parametrii, bezpe&nosti, kompatibility s ostatnim vybavenim a moZnosti udrZby.
Diraz byl kladen na srovnani pouZivanych prostiedkd v rdmeci roznych jednotek HZS a jejich
specifickych poZadavkd, a to nejen v Jihomoravském kraji, ale i ve srovnani s dal$imi regiondlnimi
jednotkami. Tim prace ptispiva k lep$imu sdileni zkusenosti a sjednoceni postupil napfi¢ krajem, coz
je zvlasté dilezité v kontextu rostoucich narokl na bezpecnost a efektivitu zasahl.

Vysledky analyzy jsou podloZeny konkrétnimi daty, tabulkami a grafy, coZ usnadiiuje
orientaci v tématu nejen odborné vefejnosti, ale i vedoucim pracovnikiim odpovédnym za vybaveni
jednotek. Autor v&noval znaénou pozornost sbéru dat, jejich systematickému zpracovani a
interpretaci, coZ umoZnilo vytvofeni komplexniho pfehledu o stavu lezeckych prostiedkl a jejich
vyuziti v ramci HZS. Prace obsahuje detailni statistiky o poctu a typech prostiedk, jejich stafi,
frekvenci pouZiti a poruchovosti, coz napomaha identifikovat oblasti, kde je tieba zlepSeni ¢i obnovy
vybaveni. DuleZitou souéasti je i porovnani efektivity jednotlivych prostiedkd v redlnych zasazich,
piiCemz autor vyuzil data z interni evidence, zdsahovych protokoll a zpétnou vazbu od ¢lent
jednotek. Grafické zndzornéni vysledkd ptispiva k lepsi srozumitelnosti a umoziuje rychlou orientaci
v klicovych poznatcich.

Autor prokazal velmi dobrou orientaci v problematice prace ve vySkach a nad volnou
hloubkou, znalost vniténich procesd HZS i schopnost pracovat s redlnymi daty z oblasti evidence
majetku a materiadlniho zabezpedeni. PouZité metody odpovidaji charakteru prace a jsou adekvatni
zvolenému tématu — kombinace kvantitativnich a kvalitativnich postupti umoznila komplexni pohled
na problematiku, véetné doporuceni pro optimalizaci evidence a obnovy vybaveni. Zaroveii bylo
patrné, Ze autor pii zpracovani Cerpal nejen z teoretickych zdrojt, ale i z praktickych zku$enosti, coz
dokumentuje mnozstvi konkrétnich piikladi ze zasahové Cinnosti. Tyto piiklady zahrnuji typické
situace, kdy byly lezecké prostiedky nasazeny, analyzu jejich funkénosti a zpé&tnou vazbu od
zasahujicich hasi¢i. Detailni reSerSe platnych piedpist, internich smérnic a technickych norem tvofi

2



pevny zaklad prace a umozZiiuji objektivni srovnani a doporugeni pro dali rozvoj lezecké techniky v
ramci HZS. Autor také zohlednil aktualni trendy v oblasti bezpe&nosti prace a modernizace vybaveni,
coZ piispivéa k aktudlnosti a piinosnosti vysledkd prace. V praci lze nalézt i kritické zhodnoceni
stdvajicich postupli a navrhy na jejich zlepeni, vEetn& navrhii na $koleni personalu a standardizaci
evidence.

Zv1ast kladn€ hodnotim prakticky piinos prace, kterd mize slouZit jako podklad pro
sjednoceni vybaveni, pldnovani jeho obnovy a zefektivnéni evidence lezeckych prostiedkd. Diky
podrobné analyze soucasného stavu a ndvrhiim na optimalizaci procesu lze oekédvat, Ze vysledky
prace budou vyuZitelné pfi rozhodovani o investicich do vybaveni, $koleni persondlu i tvorbé
internich postupti. Prace spliiuje pozadavky kladené na bakaléaiskou préaci a svym zpracovanim misty
piesahuje b&Zny standard tohoto typu kvalifikaéni prace, zejména dikladnosti reersi,
propracovanosti ndvrhl a praktickym zaméfenim. Jeji p¥inos je ziejmy nejen pro samotny HZS
Jihomoravského kraje, ale i pro dalsi hasi¢ské jednotky, které se mohou inspirovat navrZenymi
postupy a doporucenimi. Prace zaroveil otevira prostor pro dalsi vyzkum a rozvoj v oblasti lezecké
techniky a jejiho zaClenéni do komplexniho systému materidlniho zabezpe&eni HZS. V neposledni
fad¢ Ize ocenit i snahu autora o propojeni teorie s praxi a doporuceni, kterd mohou vést ke zvySeni
bezpecnosti a efektivity zasahti nejen v Jihomoravském kraji, ale i v dal3ich regionech.

Otazky k obhajobé:

1. Jaké hlavni piinosy by podle Vas pfineslo sjednoceni lezeckého vybaveni napii¢ stanicemi
HZS JHM z hlediska vycviku a bezpeénosti prace?

2. Které polozky lezeckého vybaveni povazujete z hlediska Zivotnosti a nakladt na obnovu za
nejproblematic¢téjsi a pro¢?

3. Jak by bylo moZné Vami zpracovany katalog lezeckého vybaveni prakticky vyuZit v systému
majetkové evidence HZS?

Datum: 2.4.2026

Podpis vedouciho bakalarské prace: ................. )

Klasifikaéni stupnice VSERS — 5)3;;i§§<u/i od akademickélo roka 2008/2009
Stupne | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadieni
| Definice -
A | VYBORNY (excellent)
| vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B N VELMI DOBRY (very good)
| wad primérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)
] | obeené vyznéni price s tadou zietelnyeh chyb
D 2.5 USPOKOIIVY (satistactory)
L fprijatelny, ale s viznamnymi nedostatky
2 3 DOSTATECNY (sufficient)

| vykon nad hranici minima
F y NEUSPESNY (fail)

jc zapotiebi znacné mnozsivi dalSi prace




