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Klady bakalaiské prace:

Ocetiuji jasné formulovany cil prace a logickou, pfehlednou strukturu, kterd vhodné& propojuje
teoretickou a praktickou Cast. Teoreticka Cast systematicky vymezuje zékladni pojmy, pf¥i¢iny,
formy i nasledky Sikany a neopomdiji ani pravni ochranu obé&ti a moZnosti prevence.

Velmi pozitivné hodnotim rozsah a realizaci praktické &asti, kterd je zaloZena na dotaznikovém
Setfeni mezi pomémné velkym potem respondentd (240), coZ zvySuje vypovidaci hodnotu
ziskanych dat. Pfinosné je také srovnani zdkladni a stfedni §koly a formulace konkrétnich zavért a
doporuceni pro praxi. Prace vhodné propojuje teoreticka vychodiska s realnym $kolnim prostiedim.

Zapory bakalarské prace:

V nékterych Castech md prace spiSe popisny charakter. Teoretickd Cast je sice prehledna, aviak
misty by bylo mozné vice rozvinout vlastni uvahy autorky a kritické zhodnoceni zdrojt.
Metodologicka ¢ast by mohla byt podrobnéji rozpracovana zejména ve vztahu k limitim vyzkumu a
moZznostem zobecnéni vysledkl. V praci objevuji drobné formalni a stylistické nepiesnosti, které
vsak zasadné nesnizuji jeji celkovou troveti.

Zdiivodnéni stanoviska vedouciho k hodnoceni bakaliiské prace (minimalné 500 znakii):
Pfedlozena bakalaiska prace se zabyvd problematikou 3ikany a kyberSikany mezi détmi a
mladistvymi z pohledu viktimologie, coz je téma aktudlni a vyznamné jak z hlediska pedagogické
praxe, tak 1 prevence socialné patologickych jevil. Autorka prokazala schopnost samostatnd
zpracovat odborné téma, orientovat se v relevantni literatuie a logicky strukturovat text prace.
Teoreticka ¢ast poskytuje uceleny piehled o viktimologii, §ikané i kyberSikang, véetné jejich pficin,
forem a disledkd, a wvytvaii tak vhodny  zaklad pro  praktickou  &ast.
Prakticka ¢ast prace je zaloZena na vlastnim dotaznikovém Setieni realizovaném mezi zaky zakladni
a studenty stiedni Skoly, pfi¢emzZ pocet respondentii zvy3uje relevanci ziskanych dat. Vysledky jsou
pfehledn€ prezentovany a umoziuji nahlédnout do problematiky §ikany v konkrétnim $kolnim
prostfedi. Piinosem prace je také formulace zavérh a doporudeni pro praxi, zejména v oblasti
prevence a podpory obéti.

Ur¢ité rezervy lze spatfovat pfedeviim v analytické roving prace, kdy interpretace vysledka zistava
misty spiSe popisna a mohla by byt vice propojena s teoretickymi poznatky. Dilé¢i nedostatky se
objevuji také v metodologickém rozpracovani a formdlni strdnce prace. Prace je kvalitné
zpracovana, ma dobfe uchopené téma a nadprimémou praktickou ¢ast s dostatenym poétem
respondenti. Nedostatky se tykaji pfedev§im hloubky analyzy a ¢aste¢né metodiky, nikoliv viak
natolik, aby vyrazné snizovaly celkovou troveri prace. Vzhledem k vySe uvedenému doporucuji
praci k obhajobé s hodnocenim A.

Otazky k obhajobé:
1. Cim si vysvétlujete rozdily ve vniméni prevence $ikany mezi Zaky zékladni a studenty
stiedni Skoly?
2. Jaka konkrétni opatfeni by podle Vas mohla zvy$it diivéru Zakt ve Skolni odbornou pomoc
(napf. skolniho psychologa)?
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