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Klady bakalarské prace:
Originalita tématu.

Zapory bakalarské prace:

Prace je zpracovana na znacné utopické nerealné téma, nebot zavedeni navrhovaného IS
(informacni systém) brani ustavnépravni a mezinarodné (predevs§im evropské) pravni limity. Pfistup
ke zpracovani tématu navic ptsobi do jisté miry naivné.

Neuspokojiva graficka uprava — bezdivodné vynechavani volného mista pod textem (uvedené je
mozné zaznamenat na n¢kolika stranach prace).

Jednotlivé ¢asti prace na sebe bezprostiedné nenavazuji — viz kap. a podkap. vymezeni kriminality,
informacni systémy PCR, kriminalisticka psychologie (navic tento pojem neni ani v praci vymezen,
coZ povazuji za vyznamné), pSychopatologie — absentuje provazanost textu.

Vystupy z tizenych rozhovord, a¢ autorem piepracované (rozhovory v pavodni podobé jsou
soucasti ptiloh prace), obsahuji mnozstvi slangovych a familiarnich obratii — uvedené neodpovida
odbornému zpracovani textu, které je pozadovano po bakalarské praci (viz s. 56, 57, 60 — ,.stav
spiSe k placi®, ,,mravenci préace®, ,brat vSemi deseti, protoZze to odbourd dny papirovani...*,
,vySetrovaci stopa®, ,,univerzalni 1ék*, ,,sen kazdého vysetiovatele* apod.).

V préci jsou vyznamové chybné pouzivany pravni vyrazy — viz otazka ¢. 6 na s. 51 — neni mozné
vySetfovat podezielého!, s. 66 ,,vySetfovani“ znamend néco zcela jiného, nez se domniva autor
prace (s timto vyrazem operuje nevhodné v priubehu celé prace).

Zdivodnéni stanoviska oponenta k hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znaki):

Préce je zpracovavana na zcela nerealné téma, nebot’ zavedeni navrhovaného IS do policejni praxe
neni mozné, jelikoz tomu brani cetné pravni limity. Navrhovany IS lze podle mého minéni
pfipodobnit moZnosti pouZziti nasili pfi vyslechu obvinéného za ucelem ziskani jeho vypovédi,
nehled€ na skute€nost, Ze pfinos mnou prezentovaného navrhu by byl z hlediska praxe ptinosnéjsi,
nicméné moznost zavedeni takovych postupi do policejni praxe je v obou piipadech stejné
neuskutecnitelna.

Na druhou stranu ptipoustim, Ze i takové neuskutecnitelné téma, mize byt z pohledu zpracovani
bakaléiské prace, avSak je za timto ucelem vyzadovan diametralné odlisny pfistup. Pfedev§im bych
ocekaval jasné vymezeni zakonnych limit, které¢ v pfipadé¢ dan¢ho navrhu (komplexniho IS) brani
jeho zavedené do praxe — zpracovani pravni roviny daného tématu (uvedené v praci postradam),
dale bych piredpokladal, ze v praci bude rozpracovana blizsi charakteristika takového 1S — pokud
néco takového navrhuji pro policejni praxi, mél bych mit pfedstavu o tom, jak by to mé¢lo vypadat, a
to vCetné rozhrani a moznosti typovych dotazt, které mohu do takového IS zadavat, také bych po
autorovi pozadoval, aby pfedvedl teoretické fungovani dané¢ho IS na modelovém piipadu. Jinymi
slovy navrhuju-li k zavedeni do policejni praxe néco, co neni pfipustné, a dovolim si tvrdit, ze
vzhledem Kk aktualnim trendim ani nikdy nebude, tak dané ,sci-fi“ téma musim pojmout
Vv bakaléfské praci komplexné a nejen se o ném opakované nepiimo vyjadfovat.

S vySe uvedenym souvisi i problematické zpracovani na sebe bezprosttedné nenavazujicich pasazi
teoretické casti prace (viz vyse — zapory BP).

Naopak praktickou cast prace povazuji za vhodné pojatou k danému tématu, az na mnou uvadéné
vytky (viz vySe — zapory prace).



Nejvétsi piinos bakalaiské prace bezesporu tvi v originalné zvoleném tématu.

Praci Ize zmého pohledu povazovat za podprumérnou, avSak obhajitelnou. Pro jakékoli dalsi
moznosti vyuziti v§ak prace nema dostate¢ny potencial.

Otazky k obhajobé:

1/ K objasnéni jakych trestnych ¢int by mohl Vami navrhovany koncept IS v policejni praxi
slouzit? Odtvodnéte.
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