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Klady bakalafské price:

Piedlozena oponentky posuzovana bakalafska prace se zaméfuje na vysoce aktudlni a ¢asto diskutované
trestnépravni téma zaméfené na svobodu volby sexudlni oblasti. Hlavnim pinosem price je volba
vysoce aktuilniho tématu reflektujiciho redefinici znasilnéni k 1. 1. 2025. Pozitivné lze hodnotit snahu
o realizaci dvou samostatnych kvalitativnich Setfeni u odbornych organizaci (ROSA a Bilj kruh
bezpeci) a formulaci navrhi de lege ferenda.

Zapory bakalafske prace:

Prace trpi znacnymi formidlnimi a metodologickymi nedostatky. Autorka chybné disluje seznamy
a piilohy jako samostatné kapitoly, v textu se opakované vyskytuji nadpisy bezprostiedné pod sebou
bez jakéhokoliv vlozeného textu (napf. 2.1 a 2.1.1), coz svéddi o Spatné redakéni upravé. Zisadni
vytkou je neumérné zapliovani stran (str. 20, 28, 29) doslovnym opisem trestntho zikoniku
bez autorského uvozeni a nespatfuji Zadny smysl v takto rozsihlych citacich pravniho pfedpisu.
Esteticky dojem kazi nejednotné odsazovani nadpisG a seznaml zdroji. V seznamu literatury
(Gillernova, Jelinek) jsou chybné uvedena jména autor (kfestni jméno pied pifjmenim).
Metodologickou zmate¢nost doklida zafazeni ,,dotazniku® do piiloh, ackoliv autorka deklaruje
kvalitativni vyzkum. Jazykova uroven je sniZzena chybami v interpunkci jiz od prvai kapitoly.

Zdtavodnéni stanoviska oponenta k hodnoceni bakalafské prace (minimalné 500 znakd):

Piedlozeni bakalafski priace po uvodu a metodologii obsahuje 5 hlavnich kapitol. Pfestoze autorka
zvolila nosné téma, jeho zpracovani vykazuje znaky nedislednosti. Po formalni strance prace
neodpovida standardim VSERS - chybné cislovani doprovodnych casti jako kapitol a neestetické
odsazovani textovych bloki degraduje odborny dojem. Kandidatka se dopousti citacnich chyb u zdroja
nékterjch zdroji, napifklad "Vybrané kapitoly z kriminalistické psychologie" od Gilletnové
a "Poskozeny a obét’ trestného dinu z trestnépravnfho a kriminologického pohledu” od Jelinka,
kdy kandiditka chybné uvadi jména spoluautorti v obriceném potadi, tedy nejprve kiesni jména
a az nasledné pHijmeni.

Bakalantka nedodrzuje jednotné fidkovani (vynechany radek mezi poznamkami 20 a 21, obcas
vynechany fidek mezi textem a nasledujicim nadpisem, jindy ne). Prace obsahuje syntaktické chyby,
napt. ,,Soulog je kontakt poblavnich orginsi muge a Zenyy bez; obledn na intengitu penetrace.” Obsahuje chybné
carku ve vété, ackoliv v ¢asti za ni neni sloveso a neexistuje ani jiny divod pro jeji pouzitd. Naopak
v jinych castech textu Carky v souvétich chybi. Autorce zcela podcenila finilni jazykovou a stylistickou
korekturu.

Klasifikaéni stupnice V. SERS - platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadreni
Definice
A i VYBORNY (excellent)

vynikajicf vikon pouze s malymi chybami
B B3 VELMI DOBRY (very good)

nad primérnym standardem. ale s chybami
2 2 DOBRY (good)

obecné vvznéni préice s Fadou zietelnych chyb
D 2,5 USPOKOQIIVY (satisfactory)

prijatelny, ale s A\»‘_\T‘znmnn}"mi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
je zapoliebi znalné mnoZstvi dalsi prace

2



Z hlediska obsahu je nepfipustné, aby autor zdvérecné prace zapliioval celé tiskové strany pouze citaci
zikona bez vlastntho komentate. Metodologicky je price nekonzistentni; autorka hovo#i o kvalitativnim
vyzkumu, ale realizuje dva a v obou kvalitativnich vyzkumech v piilohich operuje s terminem
»dotaznik®, coZ jsou dvé odlisné vyzkumné strategie, kdy dotaznik odpovida kvantitativnimu vyzkumu.
RovnéZz piiznané vyuzit Al modeld pro formulaci otizek a stylizaci textu p#i soucasném vyskytu
interpunkcnich chyb vyvoldvd pochybnosti o mife vlastni tviirdf prace.

Kandiditka p# tvorbé své zivéreéné price formilné vychizel zcelkem pétatficeti zdrojd
se zastoupenim monografi, privnich pfedpist, legislativnich dokumentd, judikétu a internetovych
zdrojti. Zvoleny okruh a rozsah zdroji je dostateéné reprezentativai pro tento typ zAvéreéné prace.

Piedlozend zivére¢na price po formélni a obsahové strance odpovida poZadavkim kladenym na tento
druh praci, byt’ plni zékladni pozadavky. Posadovani metodika i obsah bakalafské prace dokazuji,
ze autorka zvladla problematiku na pozadované trovni a prokizala schopnost pracovat s odbornou
literaturou a dal$imi informaénimi zdroji.

Zavérecnou praci doporucuji na obhajobu bakalifskych praci.
Otazky k obhajobé:

1.V rimci nivthi de lege ferenda zmifujete potiebu posileni prevence. Kterd z konkrétnich
preventivnich aktivit (napf. v ramci Skolstvi ¢ policejni prevence) se Vam na zikladé Vaseho
studia jevi jako nejefektivnéjsi v boji proti kybernetickému sexudlnimu nisili na mlidesi?

2. Poreferujte o ptinosu Vimi zvoleného rozsudku ESLP ve véci M.C. proti Bulharsku.
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Datum: 05.05.2026

Podpis oponenta bakalaiské prace: Mgt ef Mgr. Radek Fabian
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Klasifikaéni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupng | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadreni
Definice
A | VYBORNY (excellent)

vyvnikaiicl vvkon pouze s malymi chybami

B 1,5 VELMI DOBRY (very good)

nad primémym standardem. ale s chybami
¢ 2 DOBRY {good)

obecné vvznén{ price s fadou zietelnyeh chyb
] 2,5 USPOKOIIVY (satisfactory)

prijatelny, ale s v¥znamnymi nedostatlky
DOSTATECNY (sufficient)

L

E
vykon nad hranici minima

F - NEUSPESNY (fail)

i¢ zapotrebi znaéné mnozstvi dali prace
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