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	stupeň
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	2
	2,5
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	Obsahová stránka BP
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Zdůvodnění stanoviska oponenta k hodnocení bakalářské práce (minimálně 500 znaků): 

Téma předložené bakalářské práce zpracovává oblast připravenosti příslušníků Policie České republiky, která s ohledem na plnění a specifika jednotlivých úkolů získává stále širší pozici v portfoliu profesní připravenosti příslušníků. Cíl práce je v jejím úvodu jasně a srozumitelně vymezen a konkretizován třemi klíčovými aspekty. Teoretická část práce je velmi zdařilý kompilát odborné literatury a dalších tematicky přiléhavých zdrojů. Jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazují a dodržují základní linii práce. Na teoretickou část navazuje explicitně vyspecifikována část empirická. Pro empirickou část autorka vhodně zvolila kvalitativní metodu – polostrukturovaných rozhovorů. Respondenti jsou velmi dobře zvoleni a realizované rozhovory poskytují objektivní vhled do zkoumané problematiky. Závěrečná analýza, vyhodnocení a vlastní návrhy jsou dobře a přehledně zpracovány. Nenacházím jazykové nedostatky, bibliografické citace jsou užívány správně a v přiměřené míře. V souhrnu hodnotím práci velice kladně a doporučuji k obhajobě s hodnocením ,,A“.

Otázky k obhajobě:

1. V práci uvádíte, že policisté v terénu se často nebojí samotného zákroku, ale spíše právních následků, pokud by udělali chybu. Obavy z jejich případného postihu je v praxi tzv. brzdí. Jak byste tento ,,blok“ odstranila, jakými prostředky?
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Klasifikační stupnice VŠERS – platnost od akademického roku 2008/2009
	Stupně
	Číselné vyjádření
	Slovní vyjádření

Definice

	A
	1
	VÝBORNÝ (excellent)

vynikající výkon pouze s malými chybami

	B
	1,5
	VELMI DOBRÝ (very good)

nad průměrným standardem, ale s chybami

	C
	2
	DOBRÝ (good)

obecné vyznění práce s řadou zřetelných chyb

	D
	2,5
	USPOKOJIVÝ (satisfactory)

přijatelný, ale s významnými nedostatky

	E
	3
	DOSTATEČNÝ (sufficient)

výkon nad hranicí minima

	F
	-
	NEÚSPĚŠNÝ (fail)

je zapotřebí značné množství další práce
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