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Klady bakalarské prace:

Prace je logicky a piehledné strukturovana, jednotlivé kapitoly odpovidaji standardnimu ¢lenéni
bakaléiské prace a jsou systematicky provazany. Pozitivné 1ze hodnotit aktualnost tématu a vyuziti
kvalitativniho vyzkumu zalozeného na rozhovorech s odborniky z praxe.

Zapory bakalarské prace:

Kapitola 1 obsahuje pouze struc¢né a nedostate¢né vymezeni metodologie, zejména chybi piesnéjsi
popis vyzkumného souboru, zplsobu vybéru respondentl, pribéhu rozhovori a metody
vyhodnoceni ziskanych dat. Prace postrada explicitné¢ formulované vyzkumné otazky ¢i hypotézy,
coz snizuje metodologickou preciznost a jasnost vyzkumného zadméru. Interpretace ziskanych dat je
spiSe popisnd a misty nedostateCné kritickd, bez hlubsi analytické reflexe a SirSiho zobecnéni
vysledkd.

Zduvodnéni stanoviska oponenta k hodnoceni bakalaiské prace:

Ptedlozen4 bakalatska prace spliiuje formalni pozadavky kladené na kvalifikacni praci a jeji rozsah
odpovidd pozadovanym kritériim. Struktura prace je standardni, pficemz jednotlivé kapitoly jsou
vhodné oznaCeny a obsahové koresponduji se zadanim prace. Cil prace je jasn¢ definovan a
tematicky odpovida zvolenému zaméteni na roli figuranta pti vycviku zachranaiského psa, nicméné
absence konkrétnich vyzkumnych otazek oslabuje metodologickou ukotvenost empirické casti.
Teoreticka ¢ast je zpracovana na dobré trovni s vyuzitim relevantnich zdroji, avSak misty ma spise
kompilativni charakter bez hlubsi syntézy poznatkii. Prakticka ¢ast zalozend na rozhovorech pfinasi
zajimavé poznatky z praxe, avSak jejich vyhodnoceni je pfevazné deskriptivni a postrada hlubsi
analytické zpracovani ¢i kritickou diskusi. Celkové lze konstatovat, zZe prace napliuje stanovené
cile, avSak s ur¢itymi metodologickymi a interpretacnimi rezervami.

Rozsah bakalaiské prace je z hlediska pozadavku minimalné 40 normostran hrani¢ni, nebot’ vlastni
text prace (od tvodu na str. 9 po zavér na str. 48) dosahuje pouze minimélni pozadované délky.
Tento fakt hrani¢ni mérou formalné splituje stanovené kritérium, avSak ponechavd omezeny prostor
pro hlubsi rozpracovani nékterych ¢asti, zejména analytické a diskusni roviny prace.

Otazky k obhajobé:
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1. Jaké konkrétni chyby figuranta pti vycviku zachrandiského psa povazujete za nejzavaznéjsi a
jakym zpiisobem mohou ovlivnit vyslednou kvalitu prace psa v redlném zasahu?
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2. Jak by bylo mozné Vami realizovany kvalitativni vyzkum metodologicky rozsiti
aby poskytoval obecnéji platné zavéry o roli figuranta pii vycviku zadchranatskych psa?
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Klasifika¢ni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadfeni

Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1,5 VELMI DOBRY (very good)

nad primérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s fadou zietelnych chyb
D 2,5 USPOKOIJIVY (satisfactory)

ptijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)

je zapotiebi znacné mnozstvi dalsi prace
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