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Klady bakalarské prace: 1. Ambice zpracovatelky bakalarské prace zjeji strany tviréim originalnim
zplisobem uchopit po strance odborné trvale aktualni téma, vykazujici mimo jiné oborové blizky vztah k
profesnd orientovanému bakaldiskému studijnimu programu Bezpeénostné pravni ¢innost VSERS, z. 1.,
ktery dilem interdisciplinarné subsumuje napi. eklekticky vymezeny tematicky ,,diapazon® vybranych
odbornych pfedméti ¢i jejich soucésti typu, napi. Vefejna sprava a jeji systém, Zaklady obcanského a
obchodniho prava, ¢i Trestni pravo. 2. Tematicky ptiléhavé zpracovani empirické ¢asti bakalatské prace, kde
toliko formou kazuistik jeji zpracovatelka originaln€ demonstruje konkretizované situacni ptiklady z
aplikacni rozhodovaci prace mistné¢ a vécné prislusnych soudt, véetné kvalitativné zpracovanych a nasledné
formou dil¢ich a zevSeobecnujicich vystupli vyhodnocovanych polostrukturovanych rozhovortt dilem
smefovanych k volenym zéastupcim vybranych obci, tak s vazanym zastupcem pravnické osoby, tj.
spolecnosti D.A.S., jez korelativné a ilustrativni formou poukazuje k aplikacni vyuzitelnosti konkrétniho
produktu pravni ochrany obce a zastupiteli etc.

Zapory bakalarské prace: 1. Po strance formadlni taktéz zpracovatelka bakalatské prace ziejmé pfi finalnim
prepisu jejiho original textu neodstranila ze strany vedouciho bakalatské prace opakované upozornované
formalni nedostatky viz nadpis subkapitoly - napt. na str. ,,13“ u subkapitoly ¢. 2.3 Vyzrnam samostatné
puisobnosti z hlediska pravni odpovédnosti nebyl uveden na v potadi dalsi vécné a formalné navazujici strané
textu bakalafské prace. Dtto na str. ,,27° u subkapitoly €. 5.4 Judikaturni vymezeni odpovédnosti zastupitelii
Na str. ,,16%, ,,19%, 27, )34, .47, ,,50%, ,,53% taktéz nedoSlo k finalnimu odstranéni upozoriiovanych
textovych proluk etc. 2. Po strance formalni zpracovatelka bakalaiské prace zfejmé pii zavérecném piepisu
jejiho origindl textu opomenula zapracovat prubézna dil¢i metodickda doporuceni vedouciho bakalarské
prace, kde napt. pti nasledném posuzovani jeji konecné a v informacnim systému zvetejnéné verze bylo /viz
napf. na str. ,,25%/ toliko detekovano finalni nezhojeni ojedin€lych formalismt - /viz napt. zjisténa absence
formalniho vymezeni, resp. precizovaného uvedeni a odliSeni konkrétnich parafrazi ¢i citaci v textové casti
bakalatské prace a v odkazovém - poznamkovém aparatu pod Carou s tim, ze zpracovatelka bakalarské prace
napf. formaln¢ nejednoznacné a souhrnné avizuje dilem neodliSenou uzitou parafrazi ¢i citaci ? — viz str. 31
souhrnny smésny odkaz k poznamkam pod &arou k tzv. UZ zékona u konkrétniho odkazu k *CESKO. Zakon
&. 89/2012 Sb., oblansky zakonik. In: Sbirka zakonti Ceské republiky. 2012, &astka 33; a to spoleéné
s odbornou publikaci kterou komentuje autor HULMAK, M. a kol. Obéansky zakonik VI. Zavazkové pravo.
Zvlastni ¢ast (§ 2055-3014). Komentaf. Praha: C. H. Beck, 2014, s. 1241-1251 etc. Dtto ojedinéle zjisténo i
v dal$i obsahové ¢asti textu bakalarské prace. Na str. ,,14 u subkapitoly 2.3 Vyznam samostatné piisobnosti z
hlediska pravni odpovédnosti absentuje formalni zptesnéni nazvu subkapitoly v celistvém formalnim tvaru —
Vyznam samostatné piisobnosti obci z hlediska...2. Po strance vécné byla dale zjisténa neexistence finalniho
zhojeni dilem metodicky upozormovanych formulacnich vagnosti a nepfesnosti, které zpracovatelka
bakalafské prace zrejmé pii findlnim pfepisu originalu bakalaiské prace opomenula pojmoslovné a
terminologicky zhojit - viz napf. existence nejednoznacn¢ zavadéjici argumentacni diferenciace
odpovédnosti trestnépravni, obCanskopravni a politické... - viz napt. str. 10 - Trestnépravni odpovédnost
zastupitelu obci je treba vnimat v SirSim kontextu jejich odpovédnosti za vykon verejné funkce, ktera se
neomezuje pouze na rovinu politickou viici_volicum, ale zahrnuje rovnéz odpovédnost_obcanskopravni a
trestnépravni..?.. Dtto po strance vécné priubeézné zjisténi dalSich terminologickych vagnosti a formulacnich
nepiesnosti i v dal$i obsahové ¢asti posuzované bakalaiské prace etc.

Zduvodnéni stanoviska vedouciho k hodnoceni bakalarské prace (minimalné€ 500 znaki): Obsahové
vyznéni bakalatrské prace vyjadiuje ambici originalné reflektovat trvale celospole¢ensky i odborné aktualni
tematickou oblast, ktera uvozuje problematiku obcanskopravni a trestnépravni odpovédnosti zastupitelti obci
v ramci zabezpe&eni vykonu samostatné piisobnosti. Uvodni teoreticka &ast prace primarng, formou $ir§iho
minimalisticky orientovaného teoretického vhledu primarné objasiiuje zékladni propedeuticka pojmoslovi a
vychodiska zkoumané tematické oblasti, tj. postaveni obce v systému vefejné spravy, kategorizace organti
obce a jejich pravomoci, ale i obecnym vychodiskiim pravni odpovédnosti az po obcanskopravni a
trestnépravni odpovédnost zastupiteld obci. Empirickd cast jiz formou tematicky pfiléhavych kazuistik,
demonstruje konkretizované situacni piiklady z aplikacni rozhodovaci prace mistné a vécné pfislusnych
soudl, vcetné polostrukturovanych rozhovorl se zastupiteli obci, odbornych naslechii a metodickych
konzultaci s oslovenymi volenymi zastupci vybranych obci, tak s vazanym zastupcem pravnické osoby, tj.
spolecnosti D.A.S., kterd subsidiarné poskytuje pravni ochranu obcim a zastupitelim. Tviréi pozornost
zpracovatelky bakalafské prace je tematicky obohacujicim zplsobem z&jmové smérovana i ke zdGraznéni
prevence obcanskoprévni a trestni odpovédnosti zastupiteldt obci, jako jsou napf. pravni podpora a pravni
poradenstvi, pojisténi rizik, vzdélavani a Skoleni zastupitelll obci etc. Jak jiz bylo shora naznac¢eno obsahova
¢ast textu bakalarské prace je toliko tematicky uchopena formou teoreticko-empirického vhledu, kde po



strance vécné a formalni nemam kromé shora naznacenych (,,kladnych® a ,.zdpornych*) ptipominek jiz dalsi
pozadavek, vyzadujici pfipadné dal§i bezprostiedni reagenci jeji zpracovatelky. Bakalafska prace byla
rovnéz podplrnym zpisobem ovéfovana i v aplikaci ,,Odevzdej.cz”. V ramci komparativné zjisténych
orientacnich shod tzv. ,,podobnosti“ s jinymi dokumenty lze mimo jiné konstatovat, ze zjist€éné podobnosti,
zejména v uvodni teoretické Casti vychéazeji z primarni ustalenosti odbornych terminologickych vyraza, ¢i
primarnich odkazil k popisnému uvadéni pojmoslovnych notoriet a tzv. ,,zvlastnich pravnich predpisii®, které
vSak byly priibézné oznaCovany patficnymi bibliografickymi odkazy etc.

Bakalatskou praci toliko doporucuji k obhajob¢, pfed obhajobou navrhuji jeji hodnoceni zndmkou — VELMI
DOBRY ,,B“ (,,very good ).

Otazky k obhajobé:

1. Vintencich u¢inné pravni upravy soukromého a vefejného prava ramcove¢ objasnéte druhy pravni
odpoveédnosti fyzickych osob v souvislosti s vykonem vefejné funkce.

2. Na praktickych ptikladech konkrétné prezentujte obCanskopravni a trestnépravni odpovédnost
zastupiteld obci. Nazorné€ a souhrnné specifikujte tzv. nastroje prevence odpovédnostnich rizik.

3. Prezentujte vystupy Vami realizované empirické Casti /fizenych rozhovord/ véetné konkrétnich
navrhil preventivnich opatfeni, ktera jsou upotiebitelna k eliminaci odpovédnostnich rizik zastupitell
obci.
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