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Klady bakalaiské prace:

Autorka zaméfila pfedlozenou oponentsky posuzovanou zavérecnou praci na vysoce humanni,
spolecensky citlivé a permanentné diskutované multioborové téma opfené o kvantitativn{ vyzkum.

Zapory bakalafské prace:

Autotka v piedlozené zavérecné praci chybné podfazuje tmyslné usmrceni pacienta pod skutkovou
podstatu piecinu usmrceni z nedbalosti podle ustanoveni § 143 Trestniho zakona (str. 12, 22) a tristni
je volba pouzitych zdroji, kdy z pfipustnych primarnich odbornych zdrojh lze akceptovat pouze 10,
¢imz prace spadla pod nejnizsi pifpustny pocet relevantnich zdroja.

Bakalantka se v textu v pfedlozené oponentsky posuzované zavérecné praci dopustila formalnich
nedostatkd, kdy napftiklad poznamka pod carou cislo 1 se v textu vyskytuje opakované (str. 11, 12, 13,
15 etc.), kdy fakticky bakalantka na kazdé strané zacina nové cislovat poznamky pod carou od cisla 1
a price s ohledem na maly rozsah je zbytecné tfisténa na velké mnozZstvi kapitol, z nichz nckteré
zaujimaji stranu (I méné) ¢i dvé. Pravni vymezeni je znacné povrchni a zpracované v kapitole 3
o rozsahu jedné poloviny strany textu, coz autorka oznacuje za kapitolu.

Neékteré odkazy nemaji souvislost s textem, ktery na né odkazuje, napiiklad na str. 12 a 22 odkaz
na ustanoveni § 39 Zaikona o zdravotnich sluzbach nesouvisi s odmitnutim lécby, ale s omezeni
volnosti pohybu pacienta, nebo pravni piedpis vyhlaseny ve Shirce zakont pod cislem 118/1942 Sb.
neni vladnim nafizenim se vztahem k eugenice, jak uvadi autorka na strané 16, nebo Nafizenim vlady
o ochrané dédicného zdravi, jak uvadi autorka na strané 17, ale jedna se o Vyhlasku ministerstva
zemédélstvi a lesnictvi o upravé odbéru mlécnych piipravki od XXXIV. zasobovaciho obdobi.
Zahadou je uvedeni publikace od Milfaita, kterou se mi nepodafilo dohledat a jejiz udajny kod ISBN
nalez{ ucebnici farmakologie.

Celd price plisobi mélkym dojmem s chybéjicim akcentem na pravni problematiku, tvofena
je souborem kratkych textd vyclenénjch do samostatnych kapitol bez hlubsi provazanosti protkanych
gramatickjmi a formalnimi selhdnimi. Dotaznik v pfiloze zavérecné prace neni ciselné oznacen
a zpracovani zjisténych dat je nepfehledné.

Zduvodnéni stanoviska oponenta k hodnoceni bakalafské prace (minimalné 500 znakii):

PfedloZeni bakalifskia price je po formalni striance tvofena 66 stranami textu uspofadanému
do 11 éislovanych kapitol, coz je zna¢né nepiiméfené déleni pro zavérecnou praci tohoto typu.
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Pozitivné lze hodnotit empirickou ¢ast zavéreéné prace, kdy se kandidatka zaméfiuje na kvantitativni
vyzkum s reprezentativnim vzorkem 156 respondentd, kdy odivodnila vybérova kritéria pro volbu
respondentd. Autorka zjiSt'ovala i ptipadné navazani ¢asti respondentd na zdravotnictvi, kdy v kapitole
vénované prezentaci vysledkd zmifiuje podstatou podporu euthanasie mezi zdravotnickymi pracovniky,
coz jsou zajimava zjisténi a stilo by za zvazeni jejich zvyraznéni jiz v grafickém prezentovani vysledka
vyzkumu, tim spise, odporuje toto zjisténi stanovisku stavovské organizace, na coZ kandidatka v praci
upozornuje.

Kandiditka v pfedlozené bakalafské prici chybné pied indexované ¢islo poznimky pod &arou vklada
mezeru, piipadné je vkladd mezi text a interpunkéni znaménko, obéas mezi odstavci nechava volny
fidek, obcas ne, stejné tak mezi textem a nisledujicim nadpisem. Plné citace autorka uvadi
bezprostfedné pod sebou v plném znéni a kombinuje ¢islovky a slova v jeden celek, napt. ,,75procentns
na strané 20, coz je nepiipustna tvotba slov v odborném textu.

Autorka se dopustila i chyb v citacich, kdy napiiklad, jak bylo uvedeno vyse, na str. 12 odkazuje
na ustanoveni § 39 zak. ¢ 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzkiach, ve znéni pozdejsich predpist,
na moznost nezahijeni 1écby, ackoliv pfedmétné ustanoveni pravniho pfedpisu se vztahuje na omezeni
pohybu pacienta.

Uvozovky kandiditka na zacitku i konci uvozeného textu piSe na spodnim okraji fadku (str. 11, 14)
a zatizila text mnozstvim pieklept (napf. zaména slova ,,zermdilni za slermindlni€) a gramatickych chyb,
napiiklad na strané 21 (V&% spolecnost i vétiina ndboenstvoi, se stavi spise do role odpircii eutanazie. Desatero
Se pousivi v katolické cirkuvi, judaismu, protestanskych cirkvi i v pravosiavné cirkvi. Tvori 3dklad mordlky
v kfestanstvi, kieré ho prevalo 3 judaismu. V' Eeské republice se vyklidd jedno e svich prikdzdni jako dkaz
fimysiného 3abiti. Jedna se o pdté prikdzdniy, Negabijes.®, kde autorka chybné pouzila éarku ve vété, nazev
statu uvedla s malym pocitecnim pismenem a nisledné citaci provedla napsanim dvojtecky, uvozovky,
mezery a kapitilky sukoncenim interpunkénim znaménkem a nasledné uvozovkami. Rovné
syntakticky véta o vykladu piikazani v Ceské tepublice nedava smysl. Autorka misty opousti odborny
styl, kdy v textu pouziva obraty jako ,,prose/ peklens nebo ,,rovnon do obyviki béZnjch oblana."

Kandidatka v predlozené prici v nékterych &astech pouziva symboly, napiiklad ,,f, ale v jinych &astech
je nahrazuje plnym vypisovanim vyznamu symbolu ,,paragraf (napt. kapitola 6).

Kategoricky odmitim ndzor autorky, e umyslné usmrceni pacienta (str. 22) je podiaditelné
pod skutkovou podstatu pfecinu usmrceni z nedbalosti podle ustanoveni § 143 Trestntho zikoniku
auz viibec nechdpu, na zikladé éeho dospéla autorka k zavéru, e spachani skutku podiaditelného
pod tuto skutkovou podstatu trestného ¢inu je sankcionovano trestem odnéti svobody a% na 10 let,
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kdy by se muselo jednat o kvalifikovanou skutkovou podstatu ve ctvrtém odstavci spocivajici
v neumyslném usmtceni nejméne 2 osob v disledku hrubého poruseni zakoni o ochrané zivotniho
prostfedi nebo zakonu o bezpecnosti prace nebo dopravy anebo hygienickjch zakont. Dale v praci
autorka pfi prvnim vyskytu terminu ,,kugky svah™ v kapitole 6 nevysvétlila dany termin.

Bakalantka nekterd tvrzeni neopira o relevantni zdroje, respektive v praci neuvadi odkazy na zdroje
informaci, naptiklad ,,empiricka data z nékterjch evropskych zemi* na strané 23 nebo zdroj vypoctu
Uspory na paliativni péci ve vysi az tfi miliardy korun rocné pfi legalizaci euthanasie na stejné strané.

Kandidatka v pfedlozené oponentsky posuzované zavérecné praci text chybné strukturovala a prace
plsobi dojmem sborniku ,,tematicky pfiléhavych kratkych textd“ bez hlubsi provazanosti. Casti textu a
argumentace se dale opakuje v jednotlivych kapitolach.

Citace jsou zpravidla provedeny chybné, kdy autorka nepouziva lomené pismo pfi uvadéni nazvu dila,
prohazuje pofadi pifjmeni a kfestniho jména u spoluautort, cislovani poznamek pod carou na kazdé
strané zacina od ¢isla 1 a odkazuje na chybné zdroje.

Seznam pouzitych zdroji obsahuje seznam 15 kniZnich publikaci, coz je nejnizsi piipustny pocet zdroji
podle metodiky Vysoké skoly evropskych a regionalnich studif za pfedpokladu, Ze se jedna o relevantni
odbotnou literaturu, kdy pfinejmensim publikace ,,Swr# naprot od Blanky Haskové toto kritérium
nespliiuje, kdy se jedna o popularné-naucnou a duchovni literaturu s prvky osobniho svédectvi, stejné
tak publikace ,,Entanagie: Md kagdy prdavo na smrt?‘ od De Lochta, kolektivni publikace ,,Extanazie: V'ime,
0 Gem minvime? a publikaci ,,Nacisticky program ,.entanagie” a jebo reflexe v pojeti René Milfaita® od Milfaita
se mi vibec nepodafilo dohledat a podle ISBN kédu se jedna o ucebnici ,,Specidini prakticka cviceni
2 farmacentické technologie’ od Muzikové. Zarazejici je zahrnuti esoterické a duchovni literatury vénované
osobnimu rozvoji (¢i spititudlniho pravodce) ,,Jak zménit svét tady a tfed' od Strunecké. Stejné
tak v seznamu zdtoji nenf uvedena publikace ,,Nacisticky program "eutandsie” : Zivot nehodny existence versus
nedotknutelnd lidska distojnost® od Milfaita, kterou autorka uvadi na strané 16.

Zdroje jsou dale zastoupeny 1 elektronickym zdrojem, kterym je video volné piistupné na internetové
platformé YouTube, a 3 legislativni dokumenty, kdy zcela chybi dalsi zdroje, na které autorka
poukazuje, at’ se jiz jedna o nékolikrat vyse zminéné natizeni protektoritni vlady, Notimbersky kodex
etc. Prace je zcela prosta ¢asopiseckych zdroji a judikatury, ackoliv autorka cast textu vénuje 3 soudnim
piipadim.

Zvoleny okruh a rozsah zdroji neni dostatecné reprezentativni pro tento typ zavérecné prace.
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Ptedlozend zavérecna price po formalni a obsahové strince zisadné neodpovidd pozadavkim
kladenym na tento druh praci. Pozadovanid metodika i obsah bakalifské prace dokazuji, 7e autorka
nezvlidla problematiku na pozadované urovni a neprokizala schopnost pracovat s odbornou
literaturou a dalsimi informacénimi zdroji.

Zavérecnou praci nedoporucuji na obhajobu bakalafskych praci.

Otazky k obhajobé:

1. Nejsou stanoveny a praci doporucuji k prepracovani.

Datum: 06.08.2026

Podpis oponenta bakalafské prace: Mgt. et Mgr. Radek
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