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Klady bakalarské prace:

Prace organicky propojuje teoretické poznatky a redlna zjisténi, popisuje kvantitativné
trestnou Cinnost policistl ve vSech oblastech a tam také autor predklddd jednotlivd konkrétni
doporuceni, kterd se tykaji velkého rozsahu navrhl, od procesnich a vycvikovych postupli ptes
testovani policistia po legislativni upravy. Byla by pouzitelna jako zdroj statistickych informaci o
vysledné ¢innosti GIBS.

V zavéru autor spravné deklaruje nutnost uméni deeskalace konfliktt.

Zapory bakalarské prace:

Analyza vystupt GIBS se vénuje problematice pouziti DP pouze okrajové, autor predklada
desitky doporuceni k optimalizaci vS§ech moznych pochybeni, vétSinou v oblasti zneuziti pravomoci
uiedni osoby, coz s danym tématem nijak nesouvisi. Zavedeni alesponl ¢asti navrhovanych opatieni
by logisticky obnaselo ziizeni nového legislativniho odboru ptislusného ministerstva, coz je jisté
zajimava mysSlenka, ale v praxi nerealizovatelna. Analyza byla provedena na zakladé zprav GIBS

Zdivodnéni stanoviska oponenta k hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znaki):

Prace se skldda ze dvou organicky celki, teoretické Casti, ktera méla vytvotit vychodisko
pro praktickou ¢ast a charakterizovat, podle zadani hlavniho cile, dopad klicovych zmén legislativni
upravy pouziti DP na policejni praxi. To se mélo objevit v zavéru, kde jsou ovSem deklarovana
pouze doporuceni K rekonstrukci stavajicich tprav a zavedenych postupti. Je opakované
konstatovano, Ze je nutné klast diraz zejména na schopnost komunikace a empatie, pficemz
dilezité je podle autora sjednocovat zpisoby dokumentace V listinné podobé a veskeré postupy
metodicky vymezit, coz potlatuje moZznost spravniho uvédzeni ze strany policisty a zarovei svéd¢i o
autorové nepochopeni mechanismt fungovani bezpecnostnich sborii. Nikde neni zminéna potieba
dokonale ovladat ptidélené DP, coz je nezbytnym podkladem jejich efektivnimu pouzivani.

Vyvoj opravnéni neni nijak zvlasté akcentovan, jsou spiSe konstatovany zplisoby postupu
policistl v rozporu s legislativou. Tim je ¢aste¢né¢ dosazeno vedlejSiho cile prace, kterym bylo
charakterizovat nejcasté&jsi pochybeni policisti pii pouziti DP; autor konstatuje, Ze nevhodné uziti
DP se pohybuje v jednotkach procent kontrolnimi organy provétovanych ptipadu.

Préci k obhajobé doporucuji, byt’ s vyhradami, které se projevily v otdzkéach k obhajobé.

Otazky k obhajobé:



=

Jak byste metodicky vymezil hranice ,,nezbytn¢ nutné sily*?
2. Jakym zplsobem byste sjednotil metodiku odtivodiiovan i zékroki v ufednich zaznamech
zasahujicich policist?
3. Jak byste snizil negativni medialni prezentaci jakéhokoli pouziti DP?
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Klasifika¢ni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadieni

Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1,5 VELMI DOBRY (very good)

nad primérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s fadou zietelnych chyb
D 2,5 USPOKOJIVY (satisfactory)

pfijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
je zapotiebi znacné mnozstvi dalsi prace
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