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Abstrakt

Klicova slova: extremismus, radikalizace, Ceska republika, prevence kriminality,

bezpecnost, vetejné minéni

Bakalai'sk4 prace se zabyva problematikou nariistajiciho extremismu v Ceské republice
a klade si za cil identifikovat jeho hlavni pfiiny a analyzovat vybrané spolecenské
disledky. Teoretickd ¢ast prace vymezuje zékladni pojmy souvisejici s extremismem,
popisuje jeho typologii a charakterizuje vybrané extremistické proudy plsobici na
tizemi Ceské republiky. Pozornost je vénovana také procesu radikalizace a faktoraim,
kter¢ k nému piispivaji na individudlni i spoleCenské turovni. Empirickd cast je
realizovdna formou kvantitativniho dotaznikového Setfeni mezi respondenty star§imi 15
let. Vyzkum se zamétuje na miru informovanosti vetejnosti o extremismu, vnimani jeho
hrozeb a zdroje informaci, ze kterych respondenti Cerpaji. Ziskana data jsou statisticky
vyhodnocena a interpretovana v kontextu odborné literatury a aktualnich
bezpecnostnich poznatkii. Vysledky prace pfispivaji k lepSimu pochopeni postoji
vefejnosti k extremismu a mohou slouzit jako podklad pro navrh preventivnich opatfeni

v oblasti bezpecnosti a prevence kriminality.



Abstract

Keywords: extremism, radicalization, Czech Republic, crime prevention, security,

public opinion

This bachelor’s thesis addresses the issue of the growing extremism in the Czech
Republic and aims to identify its main causes and analyse selected societal
consequences. The theoretical part defines the key concepts related to extremism,
describes its typology, and characterizes selected extremist movements operating within
the Czech Republic. Attention is also paid to the process of radicalization and the
factors contributing to it at both individual and societal levels. The empirical part is
conducted in the form of a quantitative questionnaire survey among respondents aged
15 and over. The research focuses on the level of public awareness of extremism, the
perception of its threats, and the information sources used by respondents. The collected
data are statistically evaluated and interpreted in the context of relevant literature and
current security findings. The results contribute to a better understanding of public
attitudes toward extremism and may serve as a basis for proposing preventive measures

in the field of security and crime prevention.
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Uvod

Problematika extremismu a radikalizace piredstavuje v soucasné dobé jedno z
vyskyt extremistickych postojti a radikalnich ¢inli zasahuje nejen jednotlivce, ale 1 $irsi
spoleCenské struktury, véetné politickych instituci, vzdélavaciho systému a medialniho
prostoru. Tyto jevy maji potencial destabilizovat spolecensky tad, oslabit divéru obcanti
ve vefejné instituce a ohrozit samotné zaklady demokratického fungovani. Proto je
dalezit¢ vénovat pozornost nejen objektivnim statistikdm a zpravodajstvim, ale téz

nazoru spolecnosti jako celku i jednotlivych socialnich skupin.

Nasledujici prace je =zameéfena na identifikaci moznych pfi¢in vedoucich
k extremistickym projeviim a nazorim a na porovnani teoretického vymezeni pficin
s pohledem vefejnosti, zastoupenym v odpovédich respondentii. Teoreticka ¢ast prace
zahrnuje vymezeni zdkladnich pojmi spojenych s problematikou extremismu a zékladni
rozd&leni extremismu s diirazem na skupiny ptisobici v Ceské republice. Dalsi kapitola
teoretické Casti spociva ve vymezeni pticin extremistickych projevii na trovni jedince,
skupiny a SirSi spoleCnosti. Soucasti teoretického vymezeni je identifikace

osobnostnich, socidlnich, kulturnich i ekonomickych vlivii.

Vyzkumnd ¢ast prace zahrnuje analyzu kvantitativniho dotaznikového Setfeni,
provedeného mezi témét 350 respondenty starSimi 15 let. Data do dotaznikového Setfeni
byla ziskdna z riznych socialnich skupin, coz umoznilo ziskat pomérné Siroké spektrum
nazorovych vyjadfeni. Dotaznik sestdvd z polouzavienych otdzek, coz umoziuje
respondentim nejen zvolit vhodné odpovédi, ale t€Z doplnit vlastni pohled na danou
problematiku. Vysledné informace jsou nasledné porovnany s teoretickymi poznatky,
zejména s obecnym pohledem vefejnosti na problematiku extremismu a se zavéry
Vyroéni zpravy Ministerstva vnitra Ceské republiky o situaci v oblasti extremismu a

nasilnych projevii za rok 2024.

Zaveéry z této prace poskytnou aktudlni pohled na problematiku extremismu z pohledu
zastupcli raznych socialnich skupinou a mohou podpofit preventivni a ochranné

aktivity, vedouci ke zmirnéni negativnich dopada extremismu.



1. Cil a metodika bakalarské prace

1.1 Cile prace

Hlavnim cilem bakalafské prace bude identifikovat socioekonomické, kulturni a
politické pficiny, které vedou k radikalizaci jedinct nebo skupin a porovnat teoretické
vymezeni téchto pfi€in s nazory vefejnosti. Prvnim vedlej$Sim cilem bude zhodnotit
dopady téchto procesii na spolecnost jako celek. Druhym vedlej$im cilem bude zjistit,
jaké povédomi maji obcané ve v€ku 15 let a vice o problematice extremismu, jaké
formy extremismu vnimaji jako nejvétsi hrozbu a z jakych informacnich zdroja Cerpaji

své poznatky.

1.2 Metodika prace

Cile prace budou naplnény prostiednictvim analyzy obsahu odbornych zdrojt,
pojednavajicich o dané problematice, a pomoci dotaznikového Setfeni uskute¢néného
mezi respondenty ve véku nad 15 let. Analyza obsahu bude zamétena predev§im na
vymezeni moznych pfi€in extremistického jednani a stru¢ného ptehledu aktualni situace
v oblasti extremismu v Ceské republice. Dotaznikové Setieni je formou kvantitativni
metody zkouméni, umoziujici rychlé ziskani vétsiho mnozstvi informaci a jejich snadné
zpracovani dle nastavenych kritérii (Jandourek, 2009, s. 210-211). Otazky, obsazené
v dotazniku, byly koncipovany jako polouzaviené, ptiCemz respondenti mohli
v nékterych otazku jednu, v jinych vice moznych odpovédi. U ¢asti otdzek byl nabidnut
prostor k doplnéni vlastnich mySlenek. Dotaznikové Setfeni je koncipovéno jako
anonymni, pfi¢emz vybér respondenttl je limitovan predevsim znalosti prostiedi, v némz
se respondenti nachazeji a dosahu v ramci socialnich siti. Casovy ramec provedeni
vyzkumného Setfeni byl stanoven na Sest tydnli, a vyzkum probéhl vyhradné

elektronickou formou.

10



2. Vymezeni pojmi
Problematika extremismu zahrnuje mnoho rtznych pojmi. Nasledujici kapitola je

zaméiena na vymezeni vybranych termind, které jsou s touto problematikou spjaty.

2.1 Extremismus

V obecném hledisku lze za extremismus povazovat zastavani ¢i aktivni propagovani
vystfedniho ¢i krajné radikdlniho postoje a s timto pfistupem spojené vice ¢i méné
nasilné akce. Jedné se o vyrazné nazorové a postojové odchyleni jedince od norem a
postojii vétSinové spoleCnosti ¢i od pravidel, jejichz dodrzovani je ve spolecnosti
ocekavano. Extremismem muze byt mySlen urcity jev, ideologie nebo aktivita, piipadné
muze byt za extremismus pokladana protipravni Cinnost, nebo pod tento pojem byva
zahrnuty ur€ity kriminogenni faktor (Frystdk, 2025, s. 5-6). Extremistické postoje
mohou mit pfimou uc¢innost, nebo mohou mit dopad na spole¢nost v dlouhodob¢;jsim
Casovém horizontu. Zejména politicky extremismus si klade za cil ,,nahradit
demokraticky systéem systemem nedemokratickym, napriklad totalitou, anarchii nebo

autoritarskym systemem‘* (Gtivna a kol., 2019, s. 408).

Pfi feSeni extremistickych ¢inli nebo slovnich ttokd, zalozenych na extremistickych
postojich, je pro vymezeni této problematiky vyuZzivana definice stanovena
Ministerstvem vnitra. Za extremismus jsou ,,oznacovany vyhranéné ideologické postoje,
které vybocuji z ustavnich, zakonnych norem, vyznacuji se prvky netolerance, a utoci
proti zdakladnim demokratickym ustavnim principiim, jak jsou definovdany v ceském
ustavnim poradku (Kolektiv autord MV CR, 2021, s. 6). Souéasti extremistickych
postojil je ur€itd neptedvidatelnost a obtizna vyhranitelnost, tedy do jaké miry se jedna o
pouhé vyjadieni osobniho postoje a kdy jiz je pfekrocena hranice prava na osobni ndzor

a jedna se o utok na demokraticka prava a hodnoty.

2.2 Extremismus a radikalismus
Extremismus je nezbytné odlisit od radikalismu. Za radikalni postoje nebo pfistupy se

obvykle oznacuji ty, které obhajuji ,,diikladnejsi politické, ekonomické nebo socidlni
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zmeny dukladné, krajni nebo extrémni povahy. Radikalové se pohybuji v ramci své
¢innosti v zakonném ramci, byt na jeho samotném okraji*‘ (Vegrichtova, 2023, s. 17).
Za radikalni mohou byt povazovany rizné druhy nazori a postoji, pfiCemz je mozné, ze
tyto ndzory jsou urcitou skupinou ¢lenli majoritni spole€nosti povaZzovany za radikalni,

zatimco u jiné skupiny se bude jednat za pouhou ndzorovou odlisnost.

Podle modelu, ktery vytvofil policejni sbor New Yorkské policie a ktery popisuje
radikalizacni proces prostiednictvim Ctyt fazi, ne kazdy jedinec se dostane do posledni

faze a je plné radikalizovan (Danics, 2022, s. 103).

Naopak extremisté se ve svém piistupu vyznacuji zdmérny piekracovanim hranic
normativnosti, pficemz jejich nazory a postoje nejsou piijimany naprostou vétSinou
majoritni spole¢nosti. Clenové extremistickych skupin se zaméfuji na prekradovani
zakonnych hranic, zdmé&rné& nerespektuji ustavni normy, uznavaji protipravnost svého
jednani a nebrani se Gtoktim ¢i popirani zakladnich principt spojenych s demokracii a
lidskymi pravy. Za problematickou skutenost lze oznacit mnohovrstevnatost a
multidisciplinaritu problematiky extremismu, ktera v ramci pravnich piedpisi neni
jednoznaéné vymezena (Vegrichtova, 2023, s. 18-19). Pii rozhodovéani o mife poruseni
zakona ¢i vysi trestu se tak musi posuzovat vicero zdkonnych norem a pravnich

predpisti.

K obtiznému porozuméni problematice extremismu piispiva skutecnost zdmeény pojmu
extremismus a radikalismus zejména v ¢eském medidlnim prostfedi. V zahrani¢ni
literatute ,,extremismus predstavoval opozitum viic¢i hodnotam a stanoviskim liberalni
demokracie, pripadné jako souhrnny pojem pro politické sily na konci pravolevého
spektra* (Mare§, 2003, s20-21). Kradikalismu pak bylo piistupovano jako
»k mezistupni mezi extremismem a demokracii. V ramci tohoto vymezeni miize
radikalismus spadat do oblasti tzv. ustavné-konformniho spektra* (Mares, 2003, s. 33).
Radikalni ptistup mize byt v urcitych ohledech vniman jako inspirace pro provedeni

urcitych zmén, zatimco extremismus je v naprosté vétsiné povazovan za ohrozujici.

Za specificky aspekt 1ze povazovat politicky radikalismus, ktery je mozné vymezit jako
lze definovat jako ,abstraktni prostor, v jehoz rdamci jsou na zaklade vyrazné
nespokojenosti s pluralitnim uspordadanim a mirou zabezpeceni prav, svobod Cci
povinnosti pro jednotlivé casti spolecnosti zastavany postoje a nazory, které jsou velmi

kritické k formé demokratického usporadani, pricemz je pozadovina jeji dusledna

12



zmena* (Mares, 2003, s. 34). Za extremistickou je povazovana piedevsim sila diirazu,
s niz je zména pozadovana, piipadné rozsah prostredki, ktery by mél byt pro dosazeni

zmeny vyuZzity.

2.3 Extremisté a extremistické skupiny
Nazory a postoje, povazované za extremistické, jsou zastadvany extremisty. Za

extremistu je povazovan jedinec, jehoz ndzory ¢i aktivity vedou k odmitani vSeobecné
zavaznych pravnich predpisl, doprovazenych projevy nazorové, rasové nebo etnické
nesnasenlivosti. Jednani extremisty se dale vyznacuje absenci hmotnych divodi a
motivaci pro Ucast na protipravnim jednani, doprovazené¢ho agresivitou a projevy
brutality, pfipadné agresivnim chovanim, které je charakteristické fyzickymi projevy
nasili zamétené¢ho na naruseni prubéhu riznych spolecenskych akci. Jednani extremisty
je vzdy zaméteno na zpusobeni fyzické ujmy osobam, na zplisobeni §kod na majetku ¢i

naruseni vefejného poradku (Herceg, 2008, s. 36-37).

Dulezitou soucasti aktivit extremistil je jejich zaméfeni na vefejny prostor. Nekteti
extremisté soustfedi svilj zdjem na podporu ¢i organizaci konspirativnich akci, v nichz
nejsou jejich osobni stopy patrné, avSak vzdy by mély mit tyto ¢innosti dopad na
vefejnost. ,,K dosazeni svych cilu uzZivaji extremisté rozmanitych prostiedkii, vietné
modernich komunikacnich a informacnich technologii, inovativnich propagacnich
technik a manipulativnich procesu* (Vegrichtova, 2023, s. 15). Extremist¢ mohou
pusobit samostatn¢, pro dosazeni zadoucich vysledkii a dopadi se vSak neziidka
sdruzuji do skupin vétSsiho €1 mensSiho rozsahu. Za extremistickou skupinu je mozné
povazovat ,.spolecenstvi nejméné tri osob, které spliuji znaky extremisty a které se
vyznacuje delbou kol mezi jednotlivymi cleny skupiny, jejich planovanim a

koordinovanosti‘ (Herceg, 2008, s. 36).

2.4 Terorismus

Za terorismus je mozné povazovat ¢iny zahrnujici ,,pouziti agresivniho a excesivniho
nasili, (nebo hrozba takového nasili), které je naplanoviano s dominantnim tucelem
vyslat vazné zastrasujici poselstvi zretelné vétsimu poctu lidi (cilovému publiku) nez

pouze tém, kteri jsou primarnimi nasilnymi ¢iny nebo hrozbami bezprostiedné zasazeni*
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(Mares, 2005, s. 22). Teroristé si tedy kladou za cil nejen upozornit na urcity problém ¢i

zabranit urCitym skutkim ¢i situacim, ale pfedevsim piedat urcitou zpravu ¢i vyhruzku.

V pozadi teroristickych Cint lze nalézt politickym nabozensky ¢i jiny motiv, kterym si
aktéfi teroristickych aktivit ospravedliiuji své jednani. Zamérem téchto Cintll je vyvolani
strachu nebo obav, pfipadné zastraSit obyvatele nebo politické ptedstavitele urcitého
uzemi €1 statu. Terorismus je zaméefen vici cill, které jsou snadno zasazitelné a zaroven
jsou neziidka soucasti kritické infrastruktury, coz ztézuje moznost GpIného uzavieni Ci
naprosté ochrany, Pro zamezeni teroristickym akcim se vyuziva celé skaly postupt a
procesti, zejména pravidelny audit aktudlniho stavu bezpecnostniho systému a
identifikaci deficitli, potiebnd uprava legislativy, navySeni kapacit zajiStujicich
bezpecnost a pravidelna revize realné schopnosti reagovat na bezpecnostni hrozby.
Prostfednictvim analyzy rizik a ndsledném vyhodnoceni moZnosti jednotlivych slozek
kritické infrastruktury jsou ndsledn¢ doporucend opatieni vedouci k prohloubeni
rozsahu bezpeénosti objektii &i osob (Kolektiv autorti Ministerstva vnitra CR, 2016, s.

10-11).

Teroristé mohou jednat na zaklad¢ souhry s nékterou ze slozek organizovaného zloc¢inu,
aviak jejich zamér neni osobni zisk. Cast teroristdl pfipravuje své akce s moznosti
vlastniho usmrceni, nebot” primdrnim a nadfazenym cilem je pfedani vyhruzného
poselstvi. Neziidka se vSak stava, ze ,teroristé mohou pomdhat skupinam
organizovaného zlocinu, a naopak skupiny organizovaného zlocinu mohou pomdahat
teroristiim. Teroristé také mohou byt zdakazniky skupin organizovaného zlocinu, a taktéz
¢lenové skupin organizovaného zlocinu mohou byt zakazniky nékterych teroristickych
skupin® (Mares, 2005, s. 24). Neni proto piekvapujici, ze pojmy terorismus a

organizovany zlo€in byvaji ¢asto zaménovany.

3. Déleni extremismu

Projevy a dopady extremismu mohou byt posuzovany z riznych hledisek. VétSinovou
vefejnosti je vniman zejména extremismus politicky, ktery je velmi Casto zobrazovan
v médiich. Tato kapitola zahrnuje také dal$i rozdéleni, doplnéné o struc¢nou

charakteristiku vymezenych typt terorismu.
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3.1 Obecné rozdéleni

Extremismus je ve vétSin€ piipadt doprovazen projevy nasili, avSak nemusi tomu tak
byt vzdy. Z hlediska kombinace nasilné Cinnosti a zplisobu organizace extremistické
skupiny lze v obecné roviné rozdélit extremismus nasledujicim zpisobem: (Mares,

2003, s. 25)

e Extremismus, ktery uzivan nasili a vykazuje pevnou organizaci (teroristické
skupiny). Tyto skupiny se v médiich spiSe neprezentuji, vyjimku tvofi
zvetejnéni pozadavki v piipad¢ uskutecnéni teroristickych akci.

e Extremismus, ktery uziva nasili a nevykazuje pevnou organizaci (subkultury,
hnuti). Clenové uvedenych skupin se zaméfuji napiiklad na riizné protestni
akce, pfi nichz vyuzivaji extremistické prostfedky, avSak po naplnéni divodu
sv¢ existence (vyjadieni protestu) se skupina obvykle rozpadne.

e Extremismus, ktery neuzivd ndsili a neni pevn€ organizovan
(antidemokraticti intelektudlové). Tyto skupiny se zabyvaji piedev§im
verbalnimi projevy extremismu, pfi¢emz jejich ti€elem je dosahnout zmény
ve spolecnosti bez nutnosti vyuZit nésilné prostiedky.

e Extremismus, ktery neuziva nasili a je pevné organizovan (politické strany).
Tento typ extremismu je spojen se snahou dosdhnout zmény prostiednictvim

pusobeni na nejvyssi statni ufedniky a instituce.

V odbornych zdrojich lze nalézt rozdéleni extremismu na ,,extremismus ndrodnostni,
etno-separatisticky, nabozensky, ekologicky a politicky. Politicky extremismus Ize
rozdeélit na krajné pravicovy a krajné levicovy, coz je z akademického pohledu do jisté
miry problematické* (Vegrichtova, 2023, s. 19). V této kapitole vSak bude pravicovému
a levicovému extremismu vénovana pozornost, nebot’ se v Ceské spoleCnosti stile

vyskytuji skupiny prosazujici zajmy téchto skupin.

Etno-separatisticky extremismus Ize vymezit jako skupiny osob, prosazujicich ukotveni
spolecného jazyka, historie, nabozenstvi, kultury a spojeni s vlasti jako nadiazenych
bodli vychovy mladeze a budovani spolecného statu. Za spravny a vhodny lze
povazovat pouze jeden jazyk, jednu kulturu a jedno nabozenstvi, jejichz pftislusnici
disponuji ur¢itym mytickym spolecnym ptivodem (Veljan, Halilovi¢, 2021, s. 11-12).
Jedinou moznosti, jak se stat ¢leny tohoto exkluzivniho néaroda, je narozeni.
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Nacionalismus neboli narodnostni extremismus je zalozen na piedstavé, ze obcCané
rtznych statil jsou prirozené piislusni k ur¢itému narodu, disponujicimu vlastni povahou
a charakteristikou. Uspotfadani spolecnosti by meélo toto rozdéleni respektovat, a
podporovat rozvoj jazykovych a kulturnich jedinecnosti. Tyto kultury by se vSak
nemély misit, tudiz kazdému narodu by mélo patfit specifické uzemi, jehoz hranice
budou totozné s etnickymi, jazykovymi a kulturnimi hranicemi (Charvat, 2007, s. 32-
33). Neni jednozna¢né vymezeny, zdali je uréity narod nezbytné nadfazeny, a téz neni
vzdy pozadovano prosazovani pouze jednoho jazyka. VZdy by vSak méli ptisluSnici
urcité kultury pii ndvstéve jiného statu piijmout kulturni a jazykova pravidla tohoto

naroda, nebot’ na svém zemi maji obéané¢ domaciho naroda dominantni postaveni.

Velmi zédvaznym typem extremismu je nabozensky extremismus, ktery je mozné
definovat jako ,.extremistické jednani clenit nebo priznivcii skupiny (zejména sekt),
pripadné nabozenskych hnuti, ovlivnéné ndabozenskym zameérenim, které se projevuje
zejména v psychické manipulaci s lidmi, psychickym nasilim nebo jinou formou ndsili
Ci jinym zavaznejSim porusovanim pravniho rvadu i jedndnim, oznacovanym za
socialné patologické nebo socidlné nezidouct (Vegrichtova, 2023, s. 23). V Ceské
republice ptisobi n€kolik sektatskych hnuti, ktefi od svych nasledovnikii pozaduji nejen
naprostou posluSnost, ale také dalSi Cinnosti, naptfiklad rizné formy nasilnych ¢i

provokativnich aktivit.

Ekologicky extremismus, nazyvany téZ environmentalismus, lze pozorovat u téch
skupin, pro néz je hodnota zachovani zdravého zivotniho prostfedi nadfazenou nad
ostatnimi hodnotami. Clenové téchto skupin se uchyluji k vyhrocenym aktivitam
s prvky agresivity, které lze neziidka charakterizovat jako militantni ¢i teroristické.
Vybrané skupiny povazuji za nezbytné pachat trestnou ¢innost spocivaji k poskozeni
majetku, k omezeni ¢innosti jinych osob ¢i k prosazeni vlastnich pozadavki na zménu
(Vegrichtova, 2023, s. 25-26). Sklony k militantnimu ekoextremismu se vyznacuji také
nekteré politické strany, které se timto pfistupem snazi vzbudit pozornost svych volicti a

pfiznivci.

V odborné literatuie je mozné se setkat také s dalSimi zplsoby rozdéleni, zejména
pokud se jednd o skupiny s teroristickym ptsobenim. Subverzivni extremistické ¢i
teroristické skupiny provozuji terorismus zdola proti drzitelim moci, zatimco represivni

teroristické skupiny se vyznacuji terorismem pachanym zhora, od drziteltt moci. Odlisné
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lze pojmout statni terorismus, vcetné terorismu mezinarodniho, ktery se odhrava
s védomim statu, a nestatni terorismus zahrnujici podtypy substatniho a nadstatniho
terorismu. Pokud je zohlednén status quo urcité¢ho systému, mize se viici nému odehrat
revoluéni typ teroristickych ¢i extremistickych akci s cilem zménit cely systém, dale
subrevolucéni extremistické akce usilujici o dil¢i zménu systému, a piipadné téz
teroristické akce ze strany stavajiciho establishmentu, jejichz ucelem je udrzet stavajici
systém proti aktivnim revoluciondiim. Stat se muze v teroristickych akci ucastnit
v rizné mife, pfi¢emz subversivni terorismus miize byt stitem aplikovatelny mimo

vlastni uzemi (Mares, 2005, s. 38-39).

3.2 Skupiny pisobici v Ceské republice
V Ceské republice plisobi zejména radikalni skupiny, jejichz zaméfeni je mozné
vymezit jako krajné pravicové ¢i krajné levicové. Témto politickym smérim je
vénovana zna¢na medidlni 1 odbornd pozornost (Smolik, 2011, s. 11). Zaméteni krajni
levice lze vnimat jako ,proudy reprezentujici ndzory a postoje prozatim
nekomunikovatelné pro vyznamnou cast populace. V soucasné dobé nabyly tyto proudy
podobu jasné definované politické alternativy k soucasnému politickému systému, ktera
nicménée neni rovnocennou k etablovanému politickému systemu‘* (Bastl, 2001, s. 7-8).
Pro tyto skupiny pifedstavuje zakladni hodnotu osobni svoboda. Spolecnym
jmenovatelem je téz odpor k nerovnosti a snaze o nadmérné ovladani ze strany statnich
instituci. VSichni jedinci by méli mit moznost naplnit svlij potencial, coz je vSak
v prostfedi kapitalismu nemozné. Statni instituce reprezentuji kapitalismus, pfiCemz
odpor vici tomuto spolecenskému ziizeni je zalozen na odmitnuti kumulace kapitalu
v rukou menSiny, v socialni bezohlednosti a ve vykofistovani pfirody. Zastanci krajni
levice se shoduji v odmitnuti kapitalismu 1 globalizaci, avSak neshodnou se na
nejvhodnéjsi alternativé spolecenského zfizeni ¢i na nutnosti revoluce. Obecné jsou
krajné levicové teorie vedeny odporem vici statnimu nasili, av§ak ¢asto samy k nasili

sahaji a s nasilim pocitaji (Charvat, 2007, s.136-138).

Pravicovi extremisté nevnimaji rovnost osob ¢i komunalni organizaci spolec¢nosti jako
vhodnou, naopak velmi €asto povazuji levicova hnuti za Skodliva. Dle jejich nazoru by
mélo spoleCenské hnuti reflektovat a institucionalizovat pfirozenou nerovnost

jednotlivych ¢lenti spole¢nosti z hlediska jejich pivodu a nacionalni, etnické nebo

17



rasové prislusnosti. Jako idedlni je vniman silny stat, v jehoz Cele je dosazen ¢i zvolen
silny viidce, schopny prosadit zajmy néaroda vSemi prosttedky. Byva dle zastdvané
ideologie ¢lenén na proud nacionalisticky a neonacisticky (Giivna a kol., s. 409-410)
Pozornost ultrapravicovych uskupeni je vyrazné orientovdna na moc, kterd pro né
pfedstavuje zaruku autority a implikuje nadfazenost nékterych skupin ¢i jednotlivei nad
ostatnimi. Nasili je akceptovano a povazovano za vhodny projev moci. Vyluéné
vlastenectvi ma neziidka rasisticky podtext, pro ultrapravici typicky, avSak nemusi tomu
byt tak vzdy. Zastanci ultrapravicové ideologie maji bojovny piistup ke komunismu a
k levici obecné, avSak odlisuji se v nékterych jinych oblastech. Ultrapravicova uskupeni
konzervativniho a neofaSistick¢ého typu 1 nadadle povazuji kiestanstvi za zaklad své
ideologie, zatimco ultrapravicovi populisté kladou diiraz spiSe na sekularitu svého
pfistupu, pficemz mezi neonacisty jsou vyznamné rozsiteny pohanské kulty (Charvat,

2007, s. 133-135).

V nésledujicich podkapitolach jsou vymezeny zékladni radikéalni skupiny ptisobici na

tizemi Ceské republiky.

3.2.1 Komunismus
Termin komunismu vyjadiuje v obecnym smyslu ideje a aktivity zaméfené na Zivot
v nejriznéjSich komunach vcetné historickych forem souziti v rovnostaiskych
komunitnich kolektivech. V uz§im slova smyslu jsou pod pojem komunismus zafazeny
ideje a aktivity navazujici na uceni Karla Marxe a Bedficha Engelse, pozdé¢ji rozvijené
Vladimirem Iljicem Leninem a téméf doslovné pievzaté modernimi socialné-
demokratickymi skupiny. ,,Komunismus v jeho rdamci vychazi z dialektického
materialismu, pracuje s koncepci tridniho boje a usiluje o nastoleni beztiidni
spolecnosti, v jejimz ramci by byly zespolecenstény vyrobni prostredky a postupné by
byl odstranen i stat. Socialismus je predstupnem komunismu a k prechodu od
kapitalistické spolecnosti k socialistické je treba uskutecneni revoluce (Bastl a kol.,

2011, s. 15)

Na tizemi Ceské republiky se podporovatelé Komunistické strany nachézeji napiiklad
na tzemi byvalych Sudet a v dalSich perifernich oblastech, které vSak nemusi vykazovat

prvky zanedbanosti. Dulezitym reprezentantem tohoto sméru je Komunistickd strana
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Cech a Moravy (KSCM) a dalsi piidruZené organizace a instituce. Specifické postaveni
v sou¢asném komunismu zastava i naddle Komunisticky svaz mladeze, dale Levicové
kluby mladeze, Odborové hnutich Cech, Moravy a Slezska ¢&i Levicové inteligence
(Bastl a kol., 2011, s. 31-32). Na pielomu tisicileti usilovala KSCM o zisk politického
vlivu dogmatické komunistické hnuti Sjednocené fronta, jehoz cilem mélo byt naptiklad
,zZniceni politické moci vSech protinarodnich a prohavlovskych sil, zniceni celého
aparatu soudobych viadnoucich sil, zruseni vsech prozapadnich a reakcnich deklaraci

c¢i vyvlastneni ciziho kapitalu® (Bastl a kol., 2011, s. 39).

Piili$na vazba na KSCM je vnimana jako jeden z prvkil vnitrostatnich bezpeénostnich
hrozeb. Jednotlivé komunistické skupiny jsou ochotny spolu navziajem ve vétSing
piipadi spolupracovat, a jejich pojeti historie se ve vétSin€ piipadii zaklada na vyjadieni
podpory komunistickym vidcim a silné kritiky prozapadnich mezinarodnich
organizaci. Napiiklad Leva perspektiva se oznacuje za radikdlné¢ levicovou
antikapitalistickou organizaci, ktera je sice formdln¢ neaktivni, avSak prostfednictvim
webu si stale pfedava informace a vyzvy ke spolecné propagaci marxistickych postoji a
nazort.. Komunismus je propagovan také prostfednictvim socidlnich siti a video kanal.
Velmi rozvolnény vztah sKSCM ma pak naptiklad Komunisticka —stran
Ceskoslovenska, Rudy prapor ¢ Socialistick4 alternativa. Tato uskupeni spise KSCM
kritizuji za nedostate¢né prosazovani revolu¢nich myslenek a marxisticko-leninskych

néazort (Kolektiv autora MV CR, 2025).

Nékolik organizaci spojenych s KS lze oznalit za ,orientované na vyhranény
patriotismus, a na Strezeni odkazu krajné levicové — komunisticky zamérené —
interpretace ceskych deéjin. Zdiirazinuji zejména myslenku slovanské vzdajemnosti a
obdobi komunismu ve vychodni Evropé chapou jako pozitivni éru souziti slovanskych
narodu‘ (Bastl a kol., 2011, s. 41). Zamérem téchto hnuti je pfedevSim zabranit
specifickym udalostem, napiiklad umisténi radarové zakladny v Ceské republice ¢i

podpora aktivit v oblasti antifa§ismu a antirasismu.
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3.2.2  Anarchismus
Dal§im diilezitym typem extremistického hnuti, jehoZ piiznivci piisobi na tizemi Ceské
republiky, je anarchismus. Samotny pojem odkazuje na absenci vlady, avSak svym
obsahem reprezentuje tato ideologie pomérné heterogenni skupinu nazord a postojl.
Mezi hlavni myslenky odkazuji na politické ideje akcentujici osvobozeni individuality
jedince, jehoz podstata je primarné dobra a rozumna, a proto nevyzaduje dalsi vladu.
Dle nazoru anarchistii by spolecnost méla byt spravovana bez donucovaci autority statu
¢i jakékoliv jiné autority, nebot’ stat si narokuje pravomoci vyuzivané predevsim ve svij
vlastni prospéch. Zastanci hnuti neuznévaji ani volebni postup a jeho vysledky, nebot’
volby jsou dle jejich ndzoru podvod a neumoziuji dosaZeni redlné zmény (Charvat,

2007, s. 107-109).

Na rozdil od jinych uskupeni a hnuti maji anarchisté pomérné jasnou piedstavu o idedlni
podobé vlady. Vlada by méla sestdvat z federace samospravnych obci, jez by mezi
sebou kooperovaly na zdkladé¢ volné¢ dohody. Nejedna se tedy o statni ani o
kapitalistické zfizeni, a organizace spolecnosti by méla vychazet od samotnych obc¢ant.
Clenové riiznych anarchistickych uskupeni se naopak vyznamné rozchazeji v nazoru na
ekonomické uspotradani spolecnosti, néktefi usiluji o spole¢né vlastnictvi, jini o
neomezeny volny trh. Existuji Ctyfi relativné nezavislé politické teorie, predstavujici
dva zakladni proudy anarchismu. Na jedné strané stoji anarchoindividualisté a na stran¢
druhé anarchokolektivisté. Taktéz Ize rozlisit mutualisty a syndykalisty (Charvat, 2007,
s. 109-111).

Za predstavitele tohoto hnuti Ize povazovat predevSim AntifaSisticka akce (AFA), k niz
jsou pfidruzeny dalsi autonomni lokalni antifaSistické skupiny puasobici v ramci Sirsi
kampané Antifa. Tato skupina byva nékdy oznacovana za teroristickou, nebot jeji
aktivity vykazuji znaky nasilnych ¢inti, primarné vSak nemaji tyto akce vést k okamzité
revoluci. TéZ na izemi CR piisobi Ceskoslovenska anarchisticka federace (CSAF), k niz
je pridruzen 1 Anarchisticky cerny kiiz, coz je organizace pomahajici stihanym a
véznénym aktivistim. Mens$im vlivem disponuje napiiklad Anarchokomunisticka
alternativa (AKA). Specifické genderové zaméteni ma Anarchofeministickd skupina
(ASF) a Cernortizovy blok. Anarchistické ideje maji vliv na riizné subkultury, naptiklad
subkulturu provozujici squatting, punkovou subkulturu a dalsi. Jednotlivé skupiny se
nachéazeji v rlizncyh castech republiky, napiiklad Anarchisticky kolektiv Moravsky
Krumlov & Chyba crew v Jihlavé. Cast anarchistll je aktivné ¢innych v digitalnich
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prostiedi, kde vytvafi rizné propagacni materidly ¢i sdruzuje aktivni pfiznivce
prostfednictvim skupin na socidlnich sitich. Nékteré cinnosti anarchistli spocivaji
v aktivni podpote spolecensky prospésnych aktivit, naptiklad aktivit spojenych s hnutim
Jidlo misto zbrani/Food not Bombs (FNB) a Svoboda misto strachu/Freedom not Fear

(Mares, 2014).

3.2.3 Neonacismus
Neonacismus predstavuje hnuti, které v osobach s hnutim nesympatizujicich obvykle
vyvolava silné negativni reakce. Skupiny proklamujici svou pfislusnost k neonacismu
odkazuji k idejim historického némeckého naciondlniho socialismu z prvni poloviny
20.stoleti a na hnuti a rezimy, které byly na téchto idejich postaveny. Mezi uvedené
ideje se fadi pfedevsim antiliberalismus, antidemokratismus, antikomunismus, princip
vudcovstvi, nacionalismus, rasismus a antisemitismus. Soucasnd podoba neonacismu
byva zaménovana za neofasSismus, ktery se vSak od neonacismu odliSuje pfedevSim
svou konzervativni ideologii a diraz na propagaci silného stitu zalozeného na
narodnostni homogenité. Neonacismus klade dliraz na zachovani nadfazené rasy, ktera
je povazovana za dilezitéjsi nezli prislusnost k urcitému narodu. Za spole¢nou hodnotu
lze povaZovat autoritarskou formu vlady, které se chopi homogenni entita. Ptislusnici
neonacismu se sami nazyvaji narodnimi socialisty a mohou se sdruzovat do rtiznych
organizaCnich forem, jejichz spoleCnym zdmérem je aktivné oponovat stavajicim
demokratickym rezimm. Rada neonacisti se rovndz vnima jako soudast
transnacionalniho neonacistického hnuti, tedy jako soufdst mnohem vétSiho a
komplexnéjsiho celku, nez jakym je hnuti na narodni urovni (Bastl a kol., 2011, s. 139-

140).

Na uzemi Ceské republiky je neonacismus pojiman jako souéast krajné pravicového a
zejména politického spektra, vedle n¢hoz se vymezuje také cCesky integralni
nacionalismus, vymezujici se proti snaze o historicky pangermansky odkaz,
zdaraziiovany neonacisty. Vedle neonacistll t€Z plsobi roztfisténé skupiny neofasisti,
kteti v ¢eském prostiedi akcentuji tradice druhé republiky a prvotni mésice protektoratu
Cechy a Morava, zejména léta 1939—1940). Urcita ¢ast neonacisttl v Cesku usiluje o
obnoveni loajality vic¢i pronémecké linii historické kolaborace a podporuje budovani

Ceské statnosti v intencich Némecké fiSe. Tito neonacisté dlouhodobé podporuji
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odstoupeni Sudet ¢i alespont vétsi miru odskodnéni odsunutych sudetskych Némci

(Mares, Vejvodova, 2011, s. 77-78).

V ramci neonacistickych hnuti je mozné vymezit rizné sméry. Tradicionalisticky
neonacismus je ideove vyrazné podobny historickému nacismu. Moderni ,,white power
neonacismus je zaméten na prosazovani panarijskych koncepci rovnopravnych narodi v
ramei ,,bilé civilizace*. ,,Primitivni neonacismus je charakteristicky pfejimanim
nacistické symboliky a vulgarniho rasismu bez hlubsiho ideového odiivodnéni (Mares,
Vejvodova, 2011, s. 77-78). Pravé mira samostatnosti Ceského ndroda v ramci

germanského statu predstavuje dalezity rozdil mezi jednotlivymi hnutimi.

3.2.4  Nacionalismus
Jak jiz bylo wuvedeno, nacionalismus zdlraziiuje existenci riznych narodd,
charakteristickych jazykem, kulturou i izemim, pfi¢emz jednotlivé narody by se nemél
misit ¢i piekryvat. Nacionalismus klade diraz na narodnostni aspekty ceského statu,
naptiklad na svatovaclavskou tradici, navazujici na autoritativni projevy nacionalismu
vprvni a vdruhé Cceskoslovenské republice, a byvd spojovano s legionaiskou
antikomunistickou tradici. Mezi dalsi propagované nérodnostni prvky lze zahrnout
katolickou protireformacni tradici, zavrhujici vysledky II. vatikanského koncilu, ¢i
névaznost na kali$nictvi, ideové navazujici na odkaz husitského hnuti. Cast nacionalistt
zdiraziiuje prvky pohanskych hnuti, pfi¢emz specificky se navazuje na keltskou,
germanskou a zejména slovanskou kulturu. Taktéz mezi nacionalisty prevlada akcentace
dalezitych osobnosti naroda, napiiklad Jana Palacha, Jana Amose Komenského ¢i
Aloise Rasina. Samotné ideje nacionalismus nemusi byt extremistické, Cast
propagovanych ideji vSak mlze byt snadno zneuzitelnd zejména v politice (Bastl a kol.,

2011, s. 199-200).

Pravé v politice se nacionalistické tendence projevuji nejsilnéji. Svym prosazovadnim
narodniho statu, dirazu na narodni identitu, patriotismus ¢i etnickou piislusnost
neziidka pfispivaji k ndzorovému rozdéleni spolecnosti, zejména v oblasti pfistupu
k Sudetské otdzce a sudetskym Némcim, k souziti sromskymi obyvateli a
k problematice imigrace obecné. Politické strany, vykazujici ptiklon k nacionalnim

idejim, odmitaji spolupraci na migracni politice Evropské unie, vice ¢i méné zietelné
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akcentuji negativni dopady souziti s romskou mensinou v Ceském staté, a zdlraziuji
potifebu vymezit potteby Ceského statu nad zajmy jinych narodnostnich skupin zijicich
na tzemi Ceské republiky. Krajné pravicové politické strany v Cesku pak striktné
odmitaji pokra¢ujici ucast Ceské republiky v mezinarodnich organizacich, zejména
v Evropské unii ¢i v NATO (Meseznikov, Kocur, 2015, s. 87-88). Pravé diraz na
narodnostni citéni, které¢ podporovalo mnoho velkych osobnosti z historie, vzbuzuje u

casti voli¢ské populace zajem a pozornost.

4. Priiny extremismu

Piiklon k extremismu miize mit mnoho pfi¢in. V nésledujici kapitole je pozornost
zaméiena na vymezeni pri¢in ovliviiujicich postoj a chovani jednotlivce, dale vliv
skupiny na chovani jednotlivce a jeho z4jem o extremistické nazory a postoje, a taktéz

vlivy pisobici na Grovni spolecnosti.

4.1 Pticiny na Urovni jednotlivce

Jednotlivé osoby mohou inklinovat k extremistickym nazoriim a postojiim na zakladé
individualné socidlné-psychologickych faktorti. Kazdy jedinec disponuje individualni
citlivosti na zdvazné emoce, spojené s odcizenim a vylouc¢enim, poniZzenim, frustraci ¢i
prozitkem zavazné nespravedlnosti. Individualni odliSnosti také determinuji jedince
k riznému zplsobu interpretace urcitych situaci a k pfijeti konspirac¢nich narativi,
k odlisné schopnosti kontrolovat své impulsy a pohnutky vychazejici z vlastni
zranitelnosti, ¢1 k rGznému pfistupu péfe o vlastni duSevni zdravi. Za pfic¢inu
podnécujici extremistické smySleni a jednani mohou byt povazovany rtzné typy
traumat, majicich ptiivod napftiklad v nevhodném ¢i pfimo Skodlivém rodinném zazemi,
v prozitku Sikany ¢i zneuzivani, nebo v jinych komplexnich problémech souvisejicich
s duSevnim zdravim. Bezmoc a tuzkost pramenici z traumatu miiZze byt utlumena
prostiednictvim extremistickych narativii prostfednictvim piipisovani vétsiho vyznamu
zazitklim spojenym s extremistickymi aktivitami. Extremismus muize byt pojiméan jako
forma pomsty ¢i odvety za prozité utrpeni. Pfi spojeni prozit¢ho traumatu a moznosti

radikalizace spoji, extremistické projevuji zpusob, jakym jedinec trauma (traumata)
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vyjadiuje, a proto 1é¢bou traumatu miize radikalizace ustoupit (Ranstorp, Meines, 2024,

s. 4-5).

Radikalizace, jak upozornuje Vegrichtova (2019, s. 167-169) je vyrazné¢ umocnéna
situaci v riznych evropskych statech, na kterou jedinci zejména z minoritnich skupin
reaguji. Zasadnim prvkem byva systém kulturnich hodnot, ktery miize byt vice ¢i méné
v souladu s hodnotami jedince. Vétsi Cast evropskych statli podporuje multikulturni
pristup, tolerujici i takové hodnoty, které jsou v kontrastu s hodnotami majoritni
spole¢nosti. Pokud je néktera z hodnotu ¢i zplsobii chovani, napiiklad ve vztahu
k Zendm, vétSinovou spoleCnosti odmitnuta, mize u jedince dojit k potiebé
radikalnéjSitho vymezeni vic¢i vétSinové spoleCnosti. Zaroven vSak mize dojit 1
k radikalizaci jedincli z vétSinové spolecnosti, zejména pokud stat uplatinuje laxni
pfistup k zasadnimu poruSovani prav ¢i z4jml majoritni spole¢nosti ze strany migrantti.
Z vyzkumnych Setfeni vyplyvd, Ze mezi migranty jsou na Uzemi ciziho staty
rekrutovany do teroristickych ¢&i extremistickych skupin pouze jednotky osob. Castgji

dochazi k radikalizaci ¢leni majoritni spole¢nosti vi¢i migrantim.

Také socidlni faktory mohou vyrazné piispét k extremistickym projeviim. Mezi tyto
faktory se fadi predevsim prozitek socidlniho vylouceni, marginalizace a diskriminace
omezené moznosti vzdélani nebo zaméstnani, zkuSenost vysidleni z domovské oblasti,
absenci budouci perspektivy, nedivéru v ,,establishment™ ¢i neschopnost prozit socidlni
soudrznost a sebevylouceni. Pokud jedinec neni ve spoleCnosti akceptovan, neni
schopen dosahnout odpovidajici ispésnosti a budovat si osobni zdzemi. Sociélni faktory
interaguji s individudlnimi zkuSenostmi, spole¢enskou dynamikou a skupinovymi vlivy
a podporuji proces radikalizace. Prispivajicim faktorem miize byt napiiklad pocit, ze
diivodem nepfijeti do spolecnosti je odlisSny ptivod daného jedince, piipadné se jedné o

pfetrvavajici napéti v komunité, v niz jedinec pobyva (Ranstorp, Meines, 2024, s. 4-5).

Agresivni €1 extremistické projevy také mohou zastavat pozici ndhradniho uspokojeni a
urCité formy seberealizace, ktera byla jedinci v rdamci majoritni spole¢nosti upiena.
Extremisticka skupina mize frustrovanému jedinci nabizet potfebné emo¢ni uspokojenti,
pocit akcepce €i uznani. Ztotoznéni se s idealy a myslenkami extremistického hnuti téz
jedinci dodava pocit moci ¢i prestize, zejména jednad-li se o skupinu s urcitym
spole¢enskym presahem. Uast na skupinovych aktivitich mize jedince udavat smysl

jeho zivota a plnit jeho dalSi emocni potifeby (Veghrichtova, 2023, s. 53-54).
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V nékterych ptipadech se nemusi jednat o fyzické projevy extremistickych ndzorti a
radikalizace. Cast extremistickych skupin se profiluje zejména na internetu, kde ziskava
finan¢ni ¢i slovni podporu mnoha tisicii ¢lenil. Internetova radikalizace vSak zaroven
zvySuje riziko seberadikalizace a nasilnych projevl, které by v radmci fyzického

pusobeni ve skupin€ mohly byt utlumeny.

4.2 Pfi¢iny na Grovni skupiny
Vliv skupiny na smysleni a jednani kazdého jedince je pomérné silny. PredevSim se
jedna o vliv skupiny, v niZ jedinec vyrustal, a o typ ideologie, ndbozenstvi ¢i hodnoty,
které ho formovaly. Nekteti jedinci jiz od utlého véku ziskdvaji povédomi o
apokalyptickych proroctvich, extremistickych vykladech naboZenskych textl ¢i v rodiné
pfedavanych zkusenosti ttlaku a ohrozeni. V §ir§i komunité, do niz rodina spada, se
mohou odrdzet obavy o budoucnost komunity. Soucésti skupiny muize byt viry
v postupné nahrazovani bilé rasy nebilymi pfistehovalci v disledku masové migrace,
demografickych posunti a klesajici porodnosti v bilych komunitich. Dalsi rozsifenou
predstavou, vedouci k extremismu, je zdliraznéni spolecenského selhani ¢i nedostatku
romantického uspéchu u nékterych muzl, coz je kladeno za vinu Zenam a S$irSim
spoleCenskym strukturdm. Existuje také hluboky skepticismus nebo naprosté odmitani
vladni autority, oficidlnich instituci a establishmentu obecné, coZ rezonuje s urcitymi
skupinami. Tyto teorie jsou Casto rozSifena v prostfedich, kde je nabizen prostor

dezinformacim a neni podporovano kritické mysleni (Ranstorp, Meines, 2024, s. 5-6).

Rodina ¢i jind skupina, kterd ma vliv na formovani jedince, mize pii vychové
prohloubit prozitek odcizeni a nedostatku soundlezitosti a vést k obavam o vlastni
identitu a osobni budoucnost. Kulturni otazky a identitni politika jako takové podporuji
soudrznost v ramci skupiny a postoj zalozeny na vymezeni rozdilii mezi vlastni
skupinou a témi ostatnimi, zatimco zneuzivaji kiivdy a nejistotu identity u
marginalizovanych mladych lidi. Védomi odli§ného piivodu a obavy z postoju vétSinoveé
spole¢nosti vi¢i imigrantim a migraci miize u mladych osob zptisobit nejistotu v oblasti
vlastni identity a odcizeni nejen vii¢i majoritni spolecnosti, ale 1 vic¢i vlastnim rodi¢im.
Tohoto prozitku vyuzivaji rizné extremistické skupiny, které nabizeji feSeni jejich
nepiijemné Zivotni situace. Uvedeny zpusob piesvédCovani miize mladé muze a Zeny,

ktefi se citi marginalizovani na zakladé regionu, ze kterého pochazeji, ucinit
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otevienéjSimi pravicovym extremistickym narativim vic¢i migrantim, kteti od vlady

Mewe

antiinstitucionalnim extremistickym narativim (Ranstorp, Meines, 2024, s. 5-6),

Primérnim divodem pro ucast na skupinovych extremistickych aktivitdch vSak byva
prozitek pfislusnosti ke skupiné, kterou si jedinci zvoli sami. Skupinovéa identita
potvrzuje urCitou dulezitost 1 specifickou identitu, kterou si jedinec neumi budovat
jinym zpusobem. Zaroven také ,redukuje nekteré slozky individuality: méni jeho
uvazovani, citové prozivani apod. Ve skupiné jedinec ziskava pocit vétsi moci a neni
nucen k individudlni odpovédnosti. Skupina chrani jednotlivce jeho anonymizaci.
Clovék zde sice ztrdci svou jedinecnost, ale ziskdvd volnost pro jednani, které by pro néj
bylo za jinych okolnosti neprijatelné* (Veghrichtova, 2023, s. 52). PfisluSnost ke
skupin€ do jisté miry zbavuje jedince jeho individudlni zodpovédnosti, a poskytuje mu

prostor dokézat svou hodnotu prostiednictvim extremistickych aktivit.

Ptislusnost ke skupiné miize byt podpofena i1 utlumena prostfednictvim internetovych
aktivit. Radikalni aktivist¢é se nachdzeji mezi influencery a rlznymi dalSimi tvirci
internetového obsahu, a prostfednictvim svych sdilenych videi sméruji rekruty
k nasilnému extremismu prostfednictvim piesvédCovani, tlaku a manipulace. Cilené
Siteni dezinformaci prostfednictvim online diskusnich platforem taktéz piedstavuje
uspeésnou metodu ovliviiovani a manipulace s lidmi. Webové stranky, herni platformy a
kanaly socidlnich médii predstavuji doposud malo stfezeny prostor pro identifikaci
potencidlnich rekrutli mezi témi, kteti zvefejnuji nebo projevuji podporu propagandé

(Ranstorp, Meines, 2024, s. 5-6).

Soucasti skupinové dynamiky je charismatické vedeni, jiz existujici pratelské a
ptibuzenské vazby, propracované procesy socializace novych ¢leni, skupinové mysleni,
izolace od nazorti vétSinové spolecnosti, polarizujici chovani a protikulturni prvky.
Tvorba identity zaloZzené na silném poutu a vnimané existenéni hrozbé ze strany
vnéjSiho nepiitele mize dokonce vést k nasili. Existuji rizné cesty k extremismu,
ovlivnéné individudlnimi osobnostnimi charakteristikami a dynamikou socidlni
interakce. Napftiklad jedinci, ktefi jsou akéné orientovani nebo hledaji dobrodruzstvi,
mohou byt k extremistickym aktivitdim ptitahovani kvili vzruseni nebo vyzvé. Ti, ktefti
jsou ideologicky motivovani, mohou byt motivovani hluboce zakofenénymi

pfesvédCenimi. Lidé hledajici kontakty, ktefi touZi po socidlnich vazbach, mohou byt
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ovlivnéni vztahy se stavajicimi Cleny, zatimco jini mohou do extremistickych skupin
vstoupit prostfednictvim rodinnych vazeb, pokud se jiz jini rodinni ¢lenové do takovych

aktivit zapojuji (Ranstorp, Meines, 2024, s. 5-6)

4.3 Pfi¢iny na Grovni spole¢nosti
Z hlediska spolecenské podpory extremistickych aktivit je dilezité uvést zejména
(geo)politické mobiliza¢ni faktory, za které je mozné povazovat pandemii Covid-19,
migraci, zménu klimatu ¢i valeCné konflikty. Zejména extremismus spojeny
s islamskou ideologii tvofi soucast extremistickych postoji protesty proti zapadni
zahrani¢ni politice a vojenskych intervencich. Zikaz muslimského zavoje, podpora
Izraele po tutocich ze 7. fijna 2023 a nezakazani péaleni Koranu patii mezi nékolik
spornych otdzek pouzivanych jako indikatory vnimaného konfliktu mezi Zapadem a
muslimskymi komunitami. Tyto ¢iny podporuji pocit odcizeni a nespravedlnosti, ktery
je dale umoctiovan nendvisti vi¢i muslimim, xenofobii a diskriminaci (Ranstorp,

Meines, 2024, s. 6-7).

Také v Ceské republice je patrny vliv celospoledenskych problémi na projevy
extremistickych skupin, které maji tendenci zdiraznovat ¢i dokonce prohloubit zasadni
spory mezi riznymi socidlnimi skupinami. Diivodem jejich pokraovani je neefektivita
pfijatych opatieni ze strany majoritni spole¢nosti a snaha o pfiliSné prosazeni zajmu
jednotlivych obcanskych uskupeni. Pokracujici konflikty poskytuji prostor riznym
radikdlnim skupindm nabizejicim vlastni feSeni konfliktd prostfednictvim riznych
forem extremistickych ¢innosti ¢i radikalnich z4saht. Jejich vliv mlze vzrist zejména
v disledku netspéchu jinych forem feSeni anebo po (subjektivné) raciondlnim zvazeni
vlastnich moznosti, kterymi jedinci disponuji, a zpravidla domnélé neexistenci jinych

feSeni (Mares, 2005, s. 46-47).

spolecnosti a dynamika spolecenské identity. Stdle Castéji je poskytovan prostor pro
extrémni vyroky v politice, akceptuji se pouli¢ni protesty a online debaty s vyhrocenymi
az extremistickymi nazory, coz dale pfispiva k hyperpolarizaci. Tato polarizace neni jen
produktem rtiznych nazorl nebo ideologii, stale vice je hluboce zakotfenéna v identitach
jednotlivych obcanli. Silnd dynamika identity hraje roli ve vSech extremistickych

skupinach a jeji vymezeni pomaha odhalit zptisob, jakym se jednotlivci ztotoziuji se
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skupinovymi narativy, které mohou ovlivnit jejich rozhodnuti podniknout nasilné Ciny.
Klanové¢ struktury mohou také ptispivat k radikalizaci, zejména v regionech, kde jsou
klanové identity hlavnimi organiza¢nimi principy v socidlnim a politickém zivoté

(Ranstorp, Meines, 2024, s. 6-7).

,,Odbornici se shoduji, Ze pficiny extremismu mohou vyplyvat z pfilivu migrantd, kteti
maji zdjem se zde usadit. BohuZel jsou mnozi z nich vzhledem ke své slozité situaci
klienty socialni prace, a tedy patii k socialn¢ znevyhodnénym skupinach, na které
pohlizi vétSinovd spolecnost s urCitym despektem. Dale mohou vyplyvat i
z pretrvavajiciho vlivu urcit¢é mravniho marasmu z obdobi totalitniho systému, ktery
piispival kurc¢ité devalvaci mravnich norem jedince a spole¢nosti a pfirozené se
zabydlel v prostiedi Skol a vzdélavani. Dalsi pfi¢inou je inklinace spole¢nosti ke
konzumnimu zplisobu zivota a ke konformité pfedstavované touhou mit se dobfe nez se
angazovat ve prospéch idedlti a pozitivnich spolecenskych zmén. Mezi dalsi pficiny
patii tlak globalizované spole¢nosti na tispéSnost jedince, zejména v oblasti postaveni a
financi, coz vede k tomu, ze pocetna skupina dosp€lych travi vétSinu Casu v praci a
nema prostor (a posléze ani kompetence) pro vychovu déti, kterou mnohdy supluji
média, zejména pocitacové hry a dalsi ¢innosti spojené s timto fenoménem* (Gulova,

2011, s. 20).

5. Vnimani extremismu spole¢nosti

5.1 Nazory vefejnosti na extremismus
Nézory, postoje 1 mira porozuméni extremismu a jeho disledkiim ze strany vefejnosti

zavisi z velké ¢asti na zplsobu prezentace této problematiky médii a mirou osobni
zkuSenosti s touto problematikou. V pribéhu ¢asu se proménuje také vnimani vyznamu
vnimala Ceskd vefejnost jako Ctyfi hlavni hrozby hromadné stfety mezi extremisty
navzajem, pfipadné s policii ¢i s ndzorovymi odpirci, v ramci raznych forem pochodt a
demonstraci, narodnostni a rasové konflikty vedouci k ohrozeni zivota, zdravi nebo
majetku, zvySujici se kriminalitu obcanti cizi narodnosti ¢i sportovni a divacké nasili. O

Sest let pozdéji, vroce 2017, jiz byly za priméarni hrozby oznaceny mirné odlisné
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udalosti, zejména zneuzivani vefejnych zakazek a rozpoctl, nadmérnd a neusmernéna
migrace, legalizace vynosi z trestné Cinnosti a kyberterorismus. Diraz na hrozbu
extremistickych ¢inli je posunut na uroven migrace ¢i utoki ve virtudlnim prostredi, coz
vyzaduje odliSny pfistup k prevenci a k ochrané (Jakubcova, 2017, s. 66-67). Zaroven
ustupuje do pozadi hrozba stietu mezi mensinami ¢eského pivodu a vyvstava hrozba

v podobé stfetu ¢eskych versus cizich obyvatel.

Vztah Ceské vetejnosti ke specifickym extremistickym skupinam neni vzdy jednotny.
Ve vztahu ke komunismu se vefejnost zajimé predevSim o vztahy specifickych osob
k jejich komunistické minulosti. Clenové politické strany, hlasici se k pokratovéni
komunistického odkazu, nebyli schopni se zcela oprostit od negativnich prvka minulosti
a stat se standardni levicovou stranou (Bastl a kol., 2011, s. 70-71). Siln¢ negativni
postoj pak vétsi Cast vetejnosti zastdva vii€i neonacismu a jeho pozadavkiim a cilim.
Svij odpor zdiraziuji CElenové riznych politickych stran, neziskové organizace,
aktivisté ¢i jednotlivci, zejména ve vztahu ke specifickym historickym udalostem.
Hrozba vzestupu neonacistickych uskupeni je zdlraziiovana prostfednictvim riiznych
typl osvétovych akei €1 vzdélavacich seminait, jejichZ organizatofi se snazi propagovat
demokratické hodnoty a pfipominat udélosti, které vedly k potlaceni té€chto hodnot a
k utrpeni. Soucasti osvétovych aktivit je téZ kampanl za boj proti extremismu. Taktéz
cirkevni predstavitelé podporuji protineonacistické tendence (Bastl a kol., 2011, s. 180-

181).

Nacionalistické tendence se projevuji piedev§im na trovni politickych stran, které se
ostie vymezuji vi¢i nadmérné imigraci €1 usiluji o zdlraznéni Ceskych hodnot ¢i
ceského naroda. Vetejnost si je védoma roztiisténosti téchto stran, jejichz jednota se
projevuje zejména pied volbami, pficemZ nésledné se opét projevuji jejich rozdilné
tendence. Pohled vefejnosti je ovlivnén vlastnim ndzorem na ¢eskou minulost, pti¢emz
nacionalistické vyklady minulosti mohou mit vliv napfiklad na vnimani historickych
udalosti ¢i vyznamnych osobnosti. Zaroven ovliviluje postoje vefejnosti vici

jednotlivym narodnostnim mensinam, Zijicim v Ceské republice (Bastl a kol., 2011, s.

258-260).

Vliv nacionalismu se projevuje také v postoji Ceské vetejnosti vici nadnarodnim
institucim, napiiklad Evropské unii. Na zaklad¢ vyzkumného Setieni z roku 2019 bylo

zjisténo, ze stejné procento respondentl je presvédceno o pifinosech ¢lenstvi v EU i o
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negativnich dopadech, zejména z hlediska potlateni zajmu Ceska, sniZeni bezpeé¢nosti
obyvatel ¢i snizeni moznosti pracovniho uplatnéni (Kasakova a kol., 2019, s. 14-15).
Vliv nacionalistickych tendenci se projevuje prostfednictvi zejména digitalnich médii,

jejichz prostfednictvim se §ifi riizné druhy neztidka zavadéjicich informaci.

Vnimani bezpecnosti je ovlivnéno také vnimanim statnich institucich a dalSich
organizaci, které existuji za G€elem ochrany demokratickych principti spolecnosti i
obrany prav a bezpecnosti jednotlivei. Zakonné normy umoznuji postihovat osoby a
skupiny, které se dopoustéji podpory a propagace ,,hnuti smérujiciho k potlaceni prav a
propagace hnuti smérujictho k potlaceni prav a svobod clovéka, projevii sympatii
k témto hnutim, popirani, zpochybinovani, schvalovani a ospravedliiovani genocidy,
hanobeni naroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny, ¢i podnécovani k nendvisti viici
specifické skupiné obyvatel* (Gfivna a kol., s. 421-422). Vymezeni hranice mezi
extremistickymi projevy a uplatnénim prava na svobodu projevu muze byt velmi
obtizné, pficemz stejné projevy a jednani mohou byt rliznymi cCleny spolecnosti
rozumény odlisSnym zpisobem. Obtizné rozhodovani se vztahuje pfedevsim ke vztahu
vefejnosti k anarchistickym skupindm. Jejich ¢lenové mohou byt nékterymi médii
popisovani jako extremisté, kteti se v prubéhu prosazovani vlastnich zajmt dopoustéji
nasilnych projevii chovani, zatimco jina média popisuji stejné projevy u stejnych osob
popisovat jako snahu o napravu kiivd ¢i zadouci zménu. ,,Castym obrazem v médiich je
prezentace anarchistit jako alternativni mladeze ¢i pripadnych aktérii poulicnich stietii
s oponenty z rad krajni pravice. Na zdkladé vyzkum z roku 2009 vsak pouze 2%

respondentii povazuji anarchisty za extremisty* (Bastl a kol., 2011, s. 127).

5.2 Situace v Ceské republice dle bezpeénostni zpravy
V této kapitole jsou zahrnuty informace obsazené ve Zpravé o extremismu a

predsudeéné nenavisti na izemi Ceské republiky v roce 2017 a 2024. V roce 2017 byla
zaznamenana zmeéna v zaméteni extremistickych uskupeni diive tradi¢niho pravicového
sméru. Na jejich misto nastoupila populistickd protiimigraéni a protimuslimska
uskupeni, jejichz ¢lenové usiluji o vytvoreni atmosféry obav, nenédvistnych nazorti a
predsudkt prostiednictvim rétoriky vyuZzivajici extremistick€é postoje. Nartist projevi
nenavisti v této oblasti byl pozorovan predevsim na internetu, a to i mezi osobami, které
nejsou povazovany za priznivee extremistickych hnuti. Extremistickd c¢innost,
kvalifikovand jako trestny €in, byla identifikovana v 153 ptipadech, pfi¢emz 102 z nich

bylo objasnéno. Stihano bylo 132 osob, které se dopustili ¢inli s extremistickym
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podtextem. V roce 2017 bylo zaznamendno 334 akci, které bylo mozno spojovat
s extremismem, pficemz 99 lze prisoudit subjektim nalezejicim k extrémni pravici,
zatimco 235 akci je spojeno se subjekty ¢i osobami z fad extrémni levice (Kolektiv

autorti Ministerstva vnitra, 2018, s. 6-7).

V roce 2024 Policie Ceské republiky zjistila 159 trestnych ¢ind, u nichz bylo mozno
urCit nenavistny podtext, a evidovano bylo 119 osob, stithanych za skutky s nenavistnym
podtextem. Dostatek dikazl pro trestni stihdni za trestné Ciny spachané z rasovych,
narodnostnich a jinych nenévistnych pohnutek byl zajistén pro 114 osob, z nichz 63
bylo ve stejném roce odsouzeno. Z hlediska zaméfeni jednotlivych extremistickych
skupin bylo mozné¢ 1 vroce 2024 vymezit skupiny s pravicové extremistickym
zamé&fenim, které viak nepiedstavovaly piimé ohroZeni pro statni ziizeni. Cinnost ¢lent
téchto uskupeni se pfesouva do virtudlniho prostoru, pficemz nejvétsi hrozbou ziistavaji
osoby nespadajici do zaddného z organizovanych uskupeni. Z4jmy tradi¢nich skupin
s pravicovym zaméfenim zahrnuji spiSe ¢innosti lokalniho vyznamu, kdy se ¢lenové
snazi zménit ¢i poukdzat na konkrétni problémy, aniz by tim ohrozili samotny zaklad

demokratickych principl statu (Kolektiv autortt Ministerstva vnitra, 2024, s. 8-9).

Nacionalistické extremistické skupiny se vramci Ceské republiky vroce 2024
projevovaly zejména v podobé domobranecké scény, sestavajici z riznych volné
provazanych uskupeni. Jeji ¢lenové usiluji o zvysSeni schopnosti obrany statu naptiklad
formou potéadani stieleckych vycvikl, vzdélavacich kurzli zdravovédy, ochrany pied
nebezpecnymi chemickymi latkami apod. Pocet ¢lent téchto skupin je pomérné nizky.
Jejich nebezpecnost spociva predev§im v moZznosti vyroby nelegéalnich palnych zbrani ¢i
vybusnych zafizeni, které jsou uréeny pro ochrany vlastnich zajmu v piipad¢ zhrouceni
statnich instituci a jejich schopnosti zajistit mir a bezpeci svych obcanti. Také anarchisté
neziskali v roce 2024 mnoho novych piivrzenct. Jejich ¢innost byla zamétena na reflexi
situace na Blizkém vychodé, zejména izraelsko-palestinského konfliktu ¢i situace
v Syrii. Cast anarchistd vyjadiuje svou podporu Kurdiim obyvajicim region Rojava,
pfipadné¢ se vymezuje vici ekologickym tématim. Naprostd vétSina clenl
anarchistickych hnuti se vSak v roce 2024 neucastnila zddnych nasilnych fyzickych
projevi. Za rizikovéjsi jsou opét zejména jednotlivci, zastavajici militantni postoje vici
vétsinove spolecnosti a usilujici o radikalni feSeni stavajicich problému. Dle vyjadieni
bezpecnostnich sbort vSak levicovi extremisté nepiedstavuji pro Ceskou spolecnost
vyznamngj$i hrozbu (Kolektiv autorti Ministerstva vnitra, 2024, s. 9-10)
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V Ceské republice se i v roce 2024 vyskytovali ortodoxni komunisté, jejichZ &innost je
zam¢eiena na ucelovou prezentaci historickych udalosti, slouzici k podpoie jejich
dogmatického pohledu na vyvoj Ceského statu. Svou Cinnosti vice ¢i méné podporuji
¢innost ruskych bezpecnostnich sluzeb, které na Uzemi Ceského statu S$ifi rtzné
dezinformace. Za potencialn¢ ¢i redln¢ nebezpecny typ jednani je oznaceno predevsim
vyuzivani symbolll spojenych s komunismem, opomijeni ¢i popirani zlo¢ina
komunismu ¢i snizovani duilezitosti rehabilitatnim fizenim spjatym s obétmi
komunismu ¢i trestnim fizenim vedenym proti zastupclim tehdejSiho bezpecnostniho
aparatu. Sifeni dezinformaci bylo v roce 2024 spojovano také s &innosti kvazi-medilni
scény, jejiz ¢lenové nespliuji zakladni novinaiské normy a nemohou tak byt povazovani
za nezavislé novinare usilujici o podani objektivnich informaci. Podstatou dezinformaci
se staly redlné ¢i smyslené incidenty, jejichz vyklad byl zaméfen na podporu predsudki
vuci konkrétnim etnickym, ndrodnostnim, nabozenskym skupindm ¢i sexualnim
mensindm. Cilem Sifeni dezinformaci ma byt zdiraznéni (neziidka domnélého a
nepodloZeného) nebezpedi, které je s existenci tdchto skupin na uzemi Ceské republiky
spojené, a vyzva k ukonCeni nesmifitelného a dlouhodobého stietu kulturnich ¢i
civilizacnich entit prostiednictvim jejich obrazné¢ eliminace (Kolektiv autord

Ministerstva vnitra, 2024, s. 10-11).

Nabozensky terorismus se v Ceské republice vyskytuje velmi malo. Uréité riziko
predstavuji obyvatelé pochazejici z konfliktnich oblasti Blizkého vychodu, jejichzZ blizci
jsou témito konflikty zasazeni. Nékteti z téchto obyvatel vykazuji tendence ke snaze
presveédcit jiné obCany k poskytovani financni podpory teroristickym organizacim
naptiklad prostfednictvim kryptomén. Taktéz byl zaznamenan vétSi pocet organizaci,
zamé&fujicich se na radikalizaci osob ve v€ku od 13 do 17 let. Pfedsude¢na c¢innost
nedoznala vroce 2024 vétSich zmén, avSak zvySend ostraha je nyni zaméfena na
zidovskou komunitu, zejména v diisledku ¢inlt odehravajicich se v zahrani¢i. Vétsi ¢ast
nenavistnych projevii se odehravd ve virtualnim prostiedi, pfipadné¢ formou
nenavistnych verbalnich projevli vici specifickym c¢lenim minorit. Sami ¢lenové
minoritnich skupin nejsou pachateli nésilnych extremistickych ¢inti (Kolektiv autorii

Ministerstva vnitra, 2024, s. 11-14).

I nadile se vsak v Cesku projevuje nebezpe¢i z hlediska vyuZivani nacistickych ¢i
komunistickych symboli pfi riznych kulturnich & sportovnich akcich. Clenové
extremistickych skupin pomoci symboll vyjadiuji své sympatie vici ,,nacistickym ¢i
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neonacistickym hnutim ve smyslu § 404 trestniho zdkoniku, a to zejména v podobé
hajlovani za soucasnych verbalnich prohldseni ,,Sieg hail“, jakoz i ptipady vefejného
prezentovani dalsi souvisejici symboliky (hakovy kiiz, symbolika SS)* (Kolektiv autori
Ministerstva vnitra, 2024, s. 16). Komunisté vyuzivali symboly rudé hvézdy a jinych
zejména k popirani hrtiz, odehravajicich se v pribéhu valky na Ukrajing, a
zpochybiiovani Ruska jakozto iniciatora konfliktu. Clenové extremistickych skupin se
dopoustéji ,,trestného cinu spocivajiciho ve schvalovani zlocinu proti miru ¢i valecnych
trestnych cinii pachanych na uzemi Ukrajiny* (Kolektiv autord Ministerstva vnitra,

2024, s. 16).

6. Formulace a metody vyzkumu

Nasledujici vyzkumné Setfeni je realizovano prostiednictvim polouzavieného
dotaznikového Setfeni, realizovaného mezi cleny vybranych facebookovych skupin,
mezi zaméstnanci vefejnych instituci (knihovny a nemocnice) a mezi zaméstnanci dvou
soukromych spolec¢nosti zabyvajicich se vyrobou automobilovych soucastek. Vybér
respondentli byl uskute¢nén se zamérem zahrnout respondenty z rGznych socidlnich
skupin, coz umozni ziskat informace podévajici objektivnéjsi pohled na dané téma.
Vyzkum byl realizovan vyhradné elektronicky, pfi¢emzZ zastupci vybranych instituci
byli kontaktovani emailovou formou. Dilezitou soucasti vybéru respondentii bylo
dosazeni pfiblizné shody poctu muzi a Zen, pfiCemz ziskané informace jsou
analyzovany na zdkladé proménné véku. Metoda dotaznikového Setfeni je zvolena
s ohledem na moznost ziskani vétSiho poctu respondent za relativné kratké casové

obdobi a téz z davodu snadné zpracovatelnosti ziskanych dat.

Vyzkumné Setfeni bylo rozdéleno do péti fazi. V prvni fazi byl vytvofen dotaznik.
Druhé faze zahrnovala osloveni vybranych instituci ¢i facebookovych skupin, v nichz se
sdruzuji ¢lenové zaméfeni na chovatelstvi ¢i zahradniceni, a tudiZ nemajici pfimy vztah
k problematice extremismu. V prabéhu tfeti faze byl zéastupctim instituci ¢i do

facebookovych skupin zasldn odkaz na online dotaznik, ur€eny k vyplnéni. Respondenti
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ziskali jeden mésic na jeho vyplnéni. Ve Ctvrté fazi byla data zpracovédna a rozttidéna.

Pata faze spocivala ve vytvoreni excelovych grafti a deskripci zjisténych dat.

Informace, ziskané prostfednictvim tohoto vyzkumného Setfeni, slouzi k porovnani
s informacemi ziskanymi analyzy odbornych zdroji pfedstavenych v teoretické Casti

prace.

7. Kvantitativni vyzkum

7.1 Charakteristika respondentt
Vyzkumného Setfeni se zucastnilo 346 respondentti. Kazdy z respondenti byl pied

zacatkem vyzkumného Setfeni seznamen s cili a zdmérem vyzkumu, pficemz vyplnénim

dotazniku zarovei vyjadtil svlij informovany souhlas s Gcasti ve vyzkumném Setfeni.

Graf 2: Pohlavi respondentii

® Muz = Zena

Zdroj: Vlastni zpracovani

Graf 3: Nejvyssi dosaZeni vzdélani respondentii
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Graf 4: Vék respondentii
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Zdroj: Vlastni zpracovani

7.2 Interpretace dat z dotaznikového Setfeni
Nasledujici kapitola obsahuje vysledky dotaznikového Setfeni mezi respondenty,

interpretované prostiednictvim grafickych znazornéni.

7.3

1. Jak byste vlastnimi slovy definoval/a pojem extremismus?

VétSina respondentti v odpovédich na tuto otazku uvedla, Ze za extremismus je mozné
povazovat také jednani, které vyboCuje z obecn& platnych norem & zvyklosti. Cast

z nich dodéava, ze extremismus lze spojovat s nasilnymi ¢iny, nebot’ jejich aktéfi se snazi
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vyprovokovat verejnost k reakci. Ttetina respondentli si pojem extremismus spojuje
s ideologiemi, které se nachazeji v opozici vi¢i demokratickému zfizeni, a pétina

respondentli pojem extremismus vnima v kontextu politického déni ve spolecnosti.

2. O jakych formach extremismu mate urcité znalosti?

Tato otazka je zaméfena na zjiSténi, o jakych forméch extremismu maji respondenti

povédomi. Respondenti mohli zvolit vice vhodnych odpovédi.

Graf 5: Mira povédomi o vybranych formdch terorismu
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Vyse uvedeny graf doklada, Ze nejvice respondenti ma povédomi o pravicovém
extremismu. Nadpolovi¢ni vétSina respondentli ve véku 26-35 let ma téz povédomi o
ekologickém extremismu a nadpolovi¢ni vétSina respondentl starSich 36 let ma téz
povédomi o nacionalistickém extremismu. O nabozenském extremismu maji veétsi
znalosti zejména respondenti ve veéku 36 az 55 let. Nejméné respondentli pfiznalo

poveédomi o militantnim extremismu.

3. Myslite si, Ze extremismus v Ceské republice predstavuje zavazny problém?
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V této otazce respondenti uvadéli sviij nazor na miru zévaznosti, kterou tématu

extremismu piikladaji.

Graf 6: Mira zdavaznosti extremismu dle respondentii
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Odpovédi na tuto otazku ukazuji, Ze zejména respondenti ve véku 26-35 let povazuji
miru zdvaznosti extremismu za vysokou, zatimco respondenti ve véku 15-25 a 36-45 let
piikladaji tomuto tématu mirnou zavaznost. Respondenti mezi 46-55 lety jsou k mife
téma ma nizkou miru zévaznosti. Nejvétsi pocet respondentli mezi 56-65 lety se
nedokaze v této oblasti rozhodnout, a respondenti z nejstars$i v€kové skupiny uvedli

pozitivni 1 negativni odpovédi.

4. Jaké projevy extremismu jste v CR zaznamenali?

Odpovédi na tuto otazku odhalily, jaké projevy extremismu se respondenti na Gizemi
Ceské republiky zaznamenali, napiiklad prostiednictvim sd&lovacich prostfedki ¢i

vypravéni znamych.

Graf 7: Mira povédomi o jednotlivych projevech terorismu
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Vyse uvedeny graf doklada, ze respondenti se jiz setkali zejména s vyuzivanim
specifickych symbolil, fyzickymi ¢i psychickymi utoky na nérodnostni menSiny ¢i
s popiranim genocidy. Vyrazn¢ méné respondentt uvedlo, ze maji néjaky typ povédomi
o zastraSovani. Nizky pocet odpovedi vSak mlize znamenat také skutecnost, ze vétSina
respondentll nepovazuje zastrasovani za projev extremismu. Nendvistné feci povazuje
za projev extremismu Ctvrtina respondentt ve véku 26-35 a pétina respondentti ve véku
46-65 let. Zejména starSi generace nad 46 let také za projev extremismu projevuje
niceni majetku, nadpoloviéni vétSina respondentll ve véku 36-45 let pak za projev
terorismu povazuje nasilné ¢iny a podnécovani k diskriminaci. Respondenti mladsi 45

J4

let pak ve vétsi mife povazuji za extremismus zamérné Siteni dezinformaci.

5. Setkal/a jste se osobné s extremistickymi projevy nebo skupinami?

V této otazce respondenti uvadéji, zdali se osobné setkali s extremistickymi projevy. Za

osobni setkdni je povazovano také plsobeni ve virtudlnim prostoru.

Graf 8: Osobni setkdni s extremistickymi projevy nebo skupinami
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Z grafu lze zjistit, Ze naprosta vétSina respondentli jiz ziskala osobni zkuSenost

s extremistickymi projevy. Ve veékovych skupinach 15-25 let a 36-45 let ziskaly

zkuSenost s extremismem tii pétiny respondentt, respondenti ve véku 26-35 let a 46-55

let dokonce ve Ctyfech pétinach ptipadi. Zbyvajici respondenti maji osobni zkuSenost

ve dvou tfetinach piipadii.

6. Pokud ano, v jaké situaci?

Touto otdzkou je zkouméno, v jakych situacich se respondenti s extremistickymi

projevy setkali. Respondenti mohli zvolit vice spravnych odpovédi.

Graf 9: Okolnosti setkdni se s extremismem
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Vyse uvedeny graf ukazuje, Ze nejCastéji se respondenti setkdvaji s projevy extremismu

v online prostfedi. Respondenti ve v€ku 26-35 let pak téz na demonstracich a

venkovnich vefejnych prostranstvich, respondenti ve véku 36-45 let pak ve venkovnich

vetfejnych prostorach a v restauracich ¢i hospodach. Hospody ptfedstavuji misto setkani
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s extremistickymi projevy také pro respondenty starsi 55 let, zatimco respondenti mladsi

45 let se s témito projevy setkavaji také na sportovnich utkanich.

7. Jak hodnotite uroven svych znalosti o problematice extremismu?

Tato otdzka je zaméfend na zjiSténi, jak sami respondenti hodnoti své znalosti o
problematice extremismu. Jejich vnimani vlastnich znalosti mize vyrazné ovlivnit jejich

schopnost ptistupovat k tomuto tématu kriticky.

Graf 10: Mira znalosti o problematice extremismu
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Z vyse uvedeného grafu lze zjistit, ze respondenti v mladSich vékovych skupinach
povazuji miru svych znalosti za lepSi nezli respondenti starSiho véku. Velmi dobrou
znalost této problematiky potvrdila polovina respondentli mezi 15-25 lety a dvé pétiny
respondentli mezi 26-35 lety. Za dobrou hodnoti svou znalosti pfedevsim respondenti ve
vekové kategorii 36-45 let, kdy tuto moznost zvolila nadpolovi¢ni vétSina respondentt.
Ctvrtina respondenti ve véku 46-55 let a pétina respondentd ve véku 56-65 let se
domniva, Ze jejich znalosti o této problematice jsou nizké. Polovina respondent

starSich 66 let povazuje svou znalost problematiky extremismu za uchézejici.
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8. Jaké jsou dle vas hlavni priciny extremistického jednani?

Mrwe

V této otazce se pozornost zaméiuje na zjisténi, jaké jsou dle respondentti hlavni pti¢iny
extremistického jedndni. Respondentim byly nabidnuty odpovédi, pfiCemz mohli
doplnit také nckteré vlastni nazory. Nasledujici graf obsahuje vSechny odpovédi, které

respondenti zvolili ¢i dopsali.

Graf 11: Hlavni pFi¢iny extremistického jedndni
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Mrwe

Vyse uvedeny graf ukazuje, ze za nejdulezitéjsi pri¢inu extrémniho chovani povazuji
respondenti nevhodné rodinné zdzemi, nevhodné vlivy spolecnosti ¢i zalibu v nasilnych
¢innostech. Za zdroj frustrace, vedouci k extremistickému chovéni, také respondenti
povazuji nespokojenost se stavem spolecnosti. Respondenti ve véku 26 az 65 let také
vnimaji potfebu byt ¢lenem skupiny, coz mize zejména u mladych lidi pasobit jako
dulezity motivator. Vyrazné nizS§i pocet respondenti se domniva, ze pticinou

extremistického chovani je neschopnost naplnéni osobnich cill ¢i deviace osobnosti.
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9. Které z niZe uvedenych forem extremismu povazujete za nejvetsi hrozbu pro
spolecnost? (Oznacte prosim kazdou formu na Skale 1-5, kde 1 = Zadna hrozba, 5 =

velmi vysoka hrozba)

Touto otdzkou je zkoumano, jaké formy extremismu pokladaji respondenti za nejvetsi

hrozbu. Respondenti mohli zvolit vice spravnych odpovédi.

Graf 12: Mira ohroZeni jednotlivymi formami extremismu

153

160 -
140 7 122
120 7
100 -
80 7
60 7
40~
20

122

Krajni pravice Krajni levice Nébozensky Nacionalismus Ekologicky Militantni
extremismus extremismus extremismus

H]l m2 m3 m4 m5
Zdroj: Vlastni zpracovani

Z vyse uveden¢ho grafu lze zjistit, Ze krajni pravici povazuje tietina respondentil za
vétsi hrozbu a pétina respondentll za vysokou hrozbu, pficemz podobné vysledky
ziskaly také extremistické projevy spojené s nacionalismem. WNaopak hrozbu
nabozenského extremismu povazuji respondenti za témét nulovou, a taktéz militantnimu
extremismu byla dana velmi nizkd mira hrozby. Védomi nizké hrozby muze byt
spojovano s vnimanim Cechil jako ateistického naroda, ktery nema divod byt
v konfliktu s riiznymi nabozenstvimi, ¢i s nizkou mirou osobni zkuSenosti s militantnim
extremismem. Ekologicky extremismus ziskal Sirokou Skalu hodnoceni, pficemz mirné
nadpolovi¢ni vétSina povazuje tento typ extremismu za vétSi hrozbu. Naopak téméf

polovina respondentl nepovazuje krajni levice za vyznamnéjsi hrozbu.

10. Jaké dopady extremismu povazujete za nejvétsi hrozbu?
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V odpovédich na tuto otazku respondenti uvadéji, jaké z moznych dopadi
extremistickych projevil povazuji za nejvetsi hrozbu. Respondenti mohli zvolit vice

spravnych odpoveédi.

Graf 13: Hodnoceni dopadii extremismu
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Vyse uvedeny graf ukazuje, ze za nejvétsi hrozbu negativnich dopadil extremismu
povazuji respondenti mezi 26-45 lety ohroZeni stability statu ¢i ohroZeni bezpe€nosti
spolecnosti jako celku, s ¢imz souhlasi také respondenti nad 46 let. Ttetina z celkového
poctu respondenti se obava nadmérného Sifeni dezinformaci ¢i ohrozeni finan¢ni
stability spole¢nosti. Respondenti mezi 26-35 lety se ve zvySené mife obavaji, ze
extremismus zpusobi nazorové rozdéleni spolecnosti, ohrozi bezpecnost jednotlivych
obcanii ¢i ohrozi demokracii. Naposledy uvedeny dopad vnima jako hrozbu také
nadpolovicni vét§ina respondentti mezi 46-65 lety. ZvySenou miru ohroZeni bezpec¢nosti

jednotlivel nebo spolecnosti v disledku extremismu vnima také nadpolovicéni vétSina

dotazanych starSich 66 let.
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11. Jaka opatieni by podle Vis méla spolecnost prijmout v boji proti extremismu?

Tato otazka je zaméfena na zjiSténi nazoru respondentli v oblasti opatieni, kterd by méla
spolecnost pfijmout pro eliminaci nezadoucich dopadli extremistického jednani.

Respondenti mohli zvolit vice spravnych odpovédi.

Graf 14: Mira dileZitosti jednotlivych opatieni v boji proti extremismu
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dopadiim terorismu povazuji respondenti efektivnéj$i vymahani prava ve smyslu pravni
ochrany obcanii pfed dopady extremistického jednani a nésilnych Cind. Zejména
respondenti nad 36 let by uvitali rozsdhlej$i ochranu stitnich hranic napftiklad
prostiednictvim trvalych hrani¢nich kontrol. Respondenti ve véku 15-25 let by radi
zlepsili objektivitu dostupného zpravodajstvi i objem pfistupnych informaci a téz by
podpofili rozsahlejsi mezinarodni spolupraci. Pro tyto respondenty je téz dulezité zajistit
lep$i kontrolu finan¢nich tokd, coz potvrdila nadpolovi¢ni vétSina respondentti nad 36
let. Prevence radikalizace a uplatnéni efektivnéjSich krizovych plant jsou dilezité

pfedevsim pro respondenty ve véku 36-55 let
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12. Z jakych zdrojii ziskavate informace o extremismu?

Touto otazkou je zjiStovano, jaké zdroje respondenti vyuzivaji pro ziskani informaci o

extremismu. Respondenti mohli zvolit vice spravnych odpovédi.

Graf 15: Zdroje ziskdvdni informaci o extremismu
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Vyse uvedeny graf doklada, Ze nejdilezitéjsim zdrojem informaci (nejen) o extremismu
povazuji respondenti televizi. Také internetové zpravodajstvi piedstavuje pro vetSinu
respondentli zdroj informaci. Zejména mladi lidé pak cerpaji informace ze socialnich
siti, respondenti nad 46 let pak Castéji vyuzivaji zpravy o extremismu publikované
v tisténych médiich. Ze vzdélavacich instituci Cerpaji informace zejména respondenti
mezi 26-35 lety. Nadpolovi¢ni vétSina z celkového poctu respondentii se informuje o

extremismu mezi svymi ptateli ¢i ¢leny rodiny.

Nasledujici graf ukazuje, jaké zdroje informace povazuji respondenti z hlediska ziskani

objektivnich informaci o extremismu za nejdiveéryhodné;jsi
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Graf 16: Hodnoceni ditvéryhodnosti jednotlivych informacnich zdrojii
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Vyse uvedeny graf ukazuje, Ze za nejdivéryhodnéjsi zdroj informace povazuji
respondenti predevsim televizi a osobni zkuSenost. Vyrazné méné je za divéryhodny
zdroj povazovan internet ¢i ptimo socialni sité. Za prekvapivé 1ze povaZovat zjisténi, ze
za pomérné¢ malo divéryhodny zdroj informaci jsou povazovani piatelé a clenové
rodiny. Respondenti projevili primérnou davéru také ke vzdélavacim institucim jakozto

zdrojim informaci o extremismu. Mirn¢ vice pak respondenti diivétuji zpravam o

extremismu publikovanym v tisku.

13. Povazujete informace, které ziskavate o extremismu, za dostatecné a objektivni?

V odpovédich na tuto otazku respondenti uvadéli, zdali povazuji informace, kterou jsou

jim o problematice extremismu dostupné, za dostate¢né (z hlediska obsahu a objemu

informaci) a za divéryhodné.

Graf 17: Mira dostatecnosti a objektivity ziskanych informaci o extremismu
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Vyse uvedeny graf dokladd, ze zejména mladi lidé pod 35 let se domnivaji, ze jim
piistupné informace o extremismu jsou dostatecné a diaveéryhodné. Respondenti ve
sttednim veku sdileji podobny nazor, avSak vétsi Cast z nich pfiznala, Ze nedokazou
zcela posoudit divéryhodnost a Uplnost téchto informaci. Tento nazor sdili dvé tretiny
respondentll ve véku 56.65 let. Naopak respondenti star§i 66 let se v naprosté vetsSing

domnivaji, Ze jim dostupné informace jsou pro n¢ dostatecné a divéryhodné.

14. Mate pocit, Ze je extremismus v Ceské republice na vzestupu?

Touto otazkou je zkoumdno, zdali se respondenti domnivaji, Ze extremistické projevy

maji v Ceské republice vzestupnou tendenci.

Graf 18: Hodnoceni vzestupnych tendenci extremismu v Ceské republice
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Z vyse uvedeného grafu lze zjistit, Ze riizné vékové skupiny respondentti maji na toto
téma odlisSny nazor. Nadpolovi¢ni vétSina dotdzanych ve véku 15-25 let a témér
polovina respondentii mezi 46-55 lety se domniva, Ze extremismus je v Ceské republice
na vzestupu. Vzestupnou tendenci potvrdily také dvé pétiny respondentii ve véku 36-45
let, zatimco jedna tfetina respondentli v této vékové skupiné méa opacny nazor.
Zapornou odpovéd’ zvolily témét dve tretiny respondentll mezi 26-35 lety a polovina
respondentli ve v€kové skupiné 56-65 let. Polovina respondent nad 66 let se taktéz
domniva, ze extremismus ma stoupavou tendenci. Pétina z celkového poctu respondentii

nedokaze posoudit miru vzestupu extremismu.
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8. Vyhodnoceni a porovnani vysledku

Dle vyroéni zpravy, publikované Ministerstvem vnitra CR, neni evidovana zvysena
mira extremismu oproti roku 2023. Krajni pravice ani krajni levice neptedstavuji
zéasadni problém pro stat ani pro jednotlivce, pfi¢emz zejména krajni pravice je spojena
s politickym dénim v CR. Vyzkumné Setieni prokazalo, Ze respondenti maji o
pravicovém i levicovém extremismu poméerné dobré znalosti. Dle bezpe€nostni zpravy
nebyly v CR registrovany ¢iny spojené s ndbozenskymi ¢i ekologickymi extremisty, coz

muze vysvétlovat pti¢inu niz§iho povédomi respondentti o této problematice.

Vyrocni zprava také uvadi, ze v soucasné dobé€ neni riziko extremismu vysoké, avSak
vyrazny narust Cinnosti spojené s extremismem je mozné pozorovat ve virtudlnim
prostfedi, kde ¢lenové jednotlivych skupin vyzyvaji k podpote a k zasilani financnich
darti. Neni proto piekvapujici, ze vyS§i miru hrozeb spojenych s extremismem si
uvédomuji respondenti mladSiho veku, ktefi se na internetu pohybuji Castéji a déle.
Mladsi lidé povazuji Castéji za projevy extremismu slovni vyjadfeni, naptiklad
zastraSovani, nendavistné feci €1 Sifeni dezinformaci, zatimco starsi osoby s extremismem
spojuji spise fyzické utoky na majetek ¢i na jiné osoby, piipadné jini typy nasilnych
¢inll. Zavaznym projevem extremismu, ktery se v ¢eské spolecnosti objevuje, je

popirani genocidy, coz potvrzuji vysledky vyzkumného Setfeni i zavéry vyroéni zpravy.

V zavérech vyrocni zpravy je téZ uvedeno, Ze urcitou hrozbu mohou ptedstavovat
ortodoxni komunisté, zejména z ditvodu manipulace s historickymi fakty a potlacenim
vnimani hriz pachanych v obdobi komunismu. TaktéZz vyuZzivani nacistickych ¢i
komunistickych symboltt v CR i nadale pokraduje. VyuZivani specifickych symboli
nacismu ¢1 komunismu jsou si védomi také respondenti, kteti tyto projevy spojuji
s extremistickym chovanim. V¢étSina respondentii se také setkala s urCitymi projevy
extremismu, at’ ji zprostfedkované nebo pfimo osobné. Mladsi generace se s projevy
setkdva vice v online prostfedi, star$i generace pak Castéji ve venkovnich vefejnych
prostorach ¢i v hospodach. Taktéz demonstrace predstavuji dilezity prostor, v némz Ize

extremistické projevy pozorovat.

Z odborné literatury vyplyva, Ze za nejvétsi hrozbu jsou vétSinovou veiejnosti
povazovany nefizend migrace, legalizace vynosii z trestné ¢innosti a kyberterorismus.
Naopak se snizila obava z narodnostnich a rasovych konflikth. Do ur¢it¢ miry tyto

obavy potvrzuji také vysledky vyzkumného Setieni, nebot’ respondenti se obavaji
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pfedevsim ohrozeni bezpecnosti jednotlivell i1 spolecnosti jako celku, ohrozeni
demokracie Ci ohroZeni stability statu. Zaroven se domnivaji, ze by mélo dojit
k efektivnéjSimu vymahani prava, vétsi kontrole finan¢nich tokti a k rozsahlejsi ochrané
statnich hranic a ,,m&kkych cilt“. Neschopnost zajistit ochranu vlastnim obyvatelim ¢i
unik financi, zneuzity pro financovani extremistickych organizaci, pfedstavuje zdroj
obav 1 potencidlni hrozbu pro vétSinu respondenti a téz pro veiejnost. Nizka obava
z rasovych ¢i nabozenskych konfliktii miize byt zplisobena vnimani jinych, silnéjSich

ohroZeni.

Dulezitou soucasti prevence negativnich dopadi extremistického chovéani jsou
vzdélavaci a osvétové akce. Tento typ prevence vSak neni zahrnut do vyzkumného
Setfeni, a sami respondenti uvadéji, ze informacim ziskanym ze vzd€lavacich instituci
spiSe nevéfi. Za spiSe méné pozitivni lze povazovat skutecnost, ze mezi spolehlivé
zdroje informaci je fazena televize Ci internet, zatimco rodiné a pratelim davétuje
v oblasti informovanosti o extremismu vyrazné méné respondentll. Prezentace faktl
osobni formou tak miize byt ve vysledku méné ucinnd nezli Sifeni vice ¢i mén¢
ovétenych informaci po internetu. Prevenci extremismu prostiednictvim prezentace
objektivnich informaci je obtizné zajistit také z diivodu existence tendencnich kvazi-
médii, které zdlraziiovanim protievropskych nazorii podporuji Ruskou federaci a
zkresluji pohled na mezinarodni konflikty. Neziidka se plsobeni téchto kvazi-médii

spojuje s nacionalistickymi tendencemi.

V neposledni tadé je téz dualezité uvést priiny, které mohou stat u zrodu potieby
projevit extremistické nazory ¢i chovani. V teoretické casti prace byly pficiny
vymezeny z hlediska jednotlivce, skupiny a spoleCnosti. Respondenti potvrdili, ze
pfi€iny na urovni skupiny jim pfipadaji nejdilezitéjsi. Zejména je dulezity vliv
rodinného uskupeni, tedy nevhodnd vychova a nevhodné rodinné zazemi. Déle
k extremistickym projeviim pfispiva také stav spole€nosti, ktery mulZe jednotlivce
motivovat k extremistickym akcim. V neposledni fadé¢ maji zejména mladi lidé potiebu
stat se Clenem skupiny, pficemz, pokud nemaji jinou moznost, mohou se stat cleny
extremistickych skupin, ackoliv s obsahem jejich c¢innosti nemusi vzdy souhlasit.
Pti¢iny na trovni jednotlivce, tedy naptiklad deviace osobnosti, nejsou dle respondentti

v motivaci k extremistickym projevam piilis dulezité.
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Zavér
Extremismus a nasilné &iny nepiedstavuji pro Ceskou republiku, dle vyjadieni
bezpec€nostnich slozek, v poslednich letech akutni hrozbu z hlediska naruseni zakladi
demokratického ziizeni. Aktivita extremistickych skupin se c¢asteCné presouva do
virtudlniho prostoru, coz komplikuje jejich monitoring a potirdni, a zaroven zvysuje
riziko $ifeni dezinformaci a ptfedsudki. Prestoze je pocet Clenil téchto uskupeni nizky a
vétSina incidentll ma lokalni charakter, nelze podcenovat potencidlni nebezpeci spojené

s jednotlivei ¢i malymi skupinami, které mohou mit radikalni cile.

Vysledky vyzkumného Setfeni ukazuji, Ze vnimani extremismu v Ceské republice je
znaén€ rozruznéné napii¢ vékovymi skupinami. Respondenti ve véku 15-25 let a osoby
nad 66 let Castéji vnimaji extremismus jako vzrustajici problém, zatimco u vékové
skupiny 26-35 let pfevazuje opacny nazor. Tento rozpor pravdépodobné souvisi s
rozdilnou zkuSenosti s informacemi, které jednotlivé generace pfijimaji, i s riznorodymi
kanaly, odkud informace cerpaji. Mladsi 1idé jsou vice vystaveni online prostoru, kde
extremistické projevy nabyvaji na intenzité, zatimco starSi osoby castéji spojuji
extremismus s tradi¢nimi projevy nasili v redlném svété. U mladSich osob se projevuji
socialni vlivy na urovni skupiny, kdy tito jedinci potfebuji prozit piislusnost k urcité

skupin¢ ¢i nalézt vychodisko z neutéSené rodinné situace.

Politické vlivy v oblasti extremismu se projevuji predevSim v rétorice vybranych
politickych uskupeni, avSak dle respondentti ¢i vyro¢nich zprav nemaji vliv na piimé
akce extremistickych hnuti. Extremisté se zamétuji pfedev$im na lokalni ¢innosti a na
pusobeni v online prostiedi. Mladsi osoby povazuji za projevy extremismu predev§im
slovni utoky, nendavistné projevy ¢i Sifeni dezinformaci, starSi osoby spojuji
extremismus spise s fyzickymi utoky nebo ni¢enim majetku. Spolecnym jmenovatelem
zUstava zavazny fenomén popirani genocidy, ktery se v ceské spolecnosti vyskytuje a
ktery potvrzuji jak vysledky vyzkumu, tak zavéry statnich instituci. Pfi¢inou téchto typt
extremismu muze byt divéra v dezinformace, neznalost historie ¢i osobni neptatelstvi
vuci urcité skupiné osob. Piima konfrontace v podobé¢ stietu Clent riznych minoritnich

skupin se tak pfesouva do virtualniho prostoru.

Zavérem lze konstatovat, ze extremismus v ceské spoleCnosti zlstdva slozitym a
proménlivym jevem, jehoZ projevy i vnimani se méni v €ase 1 napfi¢ generacemi.
Prevence a u¢inny boj proti extremismu vyzaduji nejen legislativni a kontrolni opatteni,
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ale pfedevsim systematickou praci s informovanosti a podporu kritického mysleni, ktera
povede k omezeni predsudki a sniZeni rizik extremistického chovani. Nezbytné je
rovnéz posilovani divéryhodnosti zdrojii informaci a vytvareni prostoru pro otevienou

spolecenskou diskusi.
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Seznam priloh

Priloha €. 1: Dotaznik

1. Pohlavi
a) Muz
b) Zena
c) Nejvyssi dosazené vzdélani
d) Zakladni vzdélani
e) Stredni vzdélani bez maturity
f) Stredni vzdélani s maturitou
g) Vyssi odborné vzdélani
h) Vysokoskolské vzdélani
2. Vek
a) 15-25 let
b) 26-35 let
c) 36-45 let
d) 46-55 let
e) 56-65 let
f) 66 a vice let

3. Jak byste vlastnimi slovy definoval/a pojem extremismus?

4. O jakych formach extremismu mate ur¢ité znalosti?
a) Pravicovy extremismus
b) Levicovy extremismus
c) NaboZensky extremismus
d) Ekologicky extremismus
e) Nacionalisticky extremismus

f) Militantni extremismus

5. Myslite si, ze extremismus v Ceské republice pfedstavuje zavazny problém?
a) Ano
b) SpiSe ano
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c) Nevim
d) Spise ne
e) Ne

6. Jaké projevy extremismu jste v CR zaznamenali?
a) Zastrasovani
b) Nenavistné feci
c) Vyuzivani specifickych symbola
d) Fyzické ¢i psychické utoky na menSiny
e) Podnécovani k diskriminaci
f) Popirani genocidy
g) Sifeni dezinformaci
h) Nasilné ¢iny
ch) Niceni majetku
7. Setkal/a jste se osobné s extremistickymi projevy nebo skupinami?
a) Ano
b) Ne
8. Pokud ano, v jaké situaci?
a) Sportovni utkani
b) Online prostiedi obecné
¢) Socialni sité
d) Demonstrace
e) Setkani s blizkymi osobami
f) Vefejna prostranstvi
g) Restaurace, hospody
9. Jak hodnotite uroven svych znalosti o problematice extremismu?
a) Velmi dobra
b) Dobra
c) Uchazejici
d) Nizka
e) Zadna
10.Jaké jsou dle vas hlavni pfi¢iny extremistického jednani?

a) Neschopnost naplnéni osobnich cili
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b) Nevhodné rodinné zazemi

c) Nespokojenost se stavem spolecnosti
d) Nespokojenost s politikou

e) Deviace osobnosti

f) Nedostatecna vychova

g) Nevhodné vlivy spolecnosti

h) Zaliba v nasilnych ¢innostech

ch) Neschopnost sebeovladani

i) Potfeba byt clenem skupiny
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